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The literary immortality of the sisters
Lida and Marzena Skotnicowna

Summary

On 6 October 1929 two teenagers from Zakopane, the sisters Lida and Marzena Skotnicowna,
died tragically while trying to traverse the southern face of Zamarta Turnia. The accident became
a permanent part of the history of mountaineering in the Tatras, especially of women’s mountain-
eering. It became an inspiration for many writers and journalists, who “immortalised” the Skot-
nicowna sisters, making them protagonists of poems and novels, but also expressing judgements
on the legitimacy of women’s mountain climbing.

The author of the article explores works commemorating and sometimes even mythologising
the sisters. Her aim is, first of all, to illustrate the role of women’s expansion in mountaineering
in the interwar period, expansion which — since it is still alive through the memory of its hero-
ines — must have been significant; and to demonstrate various ways of writing not only about the
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Skotnicowna sisters as human beings, women, climbers, but also as female pioneers of mountain-
eering or even a phenomenon.

The author’s method is based on a comparison of various literary and journalistic works and
hermeneutical interpretation in a historical and social context, using the tools of geocriticism.

Nie pomieszcze twojej Smierci w granitowej trumnie Tatr.
Julian Przybos, Z Tatr

Siostry Marzena i Lida Skotnicowny nalezg do $cistego grona najpopular-
niejszych polskich taterniczek, torujacych w dwudziestoleciu miedzywojennym
droge dla rozwoju taternictwa kobiet. Obie Skotnicowny zgingty tragicznie 6 paz-
dziernika 1929 roku podczas proby przejécia potudniowej Sciany Zamartej Turni.
Wypadek ten wpisat si¢ na stale w histori¢ polskiego taternictwa, stajac si¢ fun-
damentem swoistego mitu Skotnicéwien, utrwalonego zaré6wno przez pisarzy, jak
i publicystow, ktorzy ,,unie$miertelnili” siostry, czyniac je bohaterkami wierszy
i powiesci, lecz takze wydajac rozmaite, nierzadko radykalnie negatywne, sady do-
tyczace zasadnosci gorskiej wspinaczki kobiet. Niewatpliwie do ukonstytuowania
si¢ legendy Skotnicowien przyczynila si¢ przedwczesna $mier¢ poniesiona w go-
rach przez owe nastoletnie mieszkanki Zakopanego, ale — jak si¢ wydaje — na
ich niezwykla popularno$¢ wptynety takze liczne inne czynniki, ktére postaram
si¢ tu omowi¢. Warto nadmienic, ze taterniczek, ktore zginety wowczas lub weze-
$niej na szczytach tatrzanskich, byto bardzo wiele: by wspomnie¢ choéby Zofi¢
Krokowska czy Jadwige Honowska'.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage na same okolicznosci wypadku:
przede wszystkim miejsce ich $mierci — potudniows $cian¢ Zamartej Turni, ktora
dla taternikow byla szczegdlna®. Wazny jest rowniez czas, czyli epoka miedzy-
wojnia — okres kobiecej emancypacji na tatrzanskich $cianach. W tej epoce Skot-
nicowny wyrdzniajg indywidualne cechy osobowosciowe, jasno skrystalizowane
aspiracje, dazenia i poglady. Zwtaszcza postawa starszej — Marzeny — moze by¢
postrzegana jako symboliczna i typowa dla tego okresu. Marzena nalezata bowiem
do grona publicystow (publicystek) zabierajacych gltos w dyskusji nad ksztaltem
i kierunkiem taternictwa kobiet. Poza Skotnicoéwna na tamach prasy w sposob bar-
dziej badz mniej feministycznie nacechowany wypowiadaty si¢ takze: Flora Mira
Ogorek-Pankowa’ (jeszcze przed wojng) czy Hanna Jablczynska-Jedrzejewska®.

Przeglad i analiza utwor6w literackich oraz publicystyki upamietniajacych
Skotnicéwny ma na celu zilustrowanie roli kobiecej ekspansji taternickiej w mie-

! H. Ptakowska-Wyzanowicz, Od krynoliny do liny, Warszawa 1960, s. 80—82.

2 Nizej opisywany Zygmunt Lubertowicz pisze o Zamarlej jako o ,,ucielesnieniu, a raczej
uskalnieniu cienia szatana w Tatrach” — idem, Usmiech Bozy i cien szatana, Katowice 1938, s. 10.

3 F.M. Ogorek-Pankowa, Kobieta a sport, , Taternik: Organ Sekcji Turystycznej Towarzystwa
Tatrzanskiego” 2, 1908, nr 1, s. 9—12.

4 H. Jablczynska-Jedrzejewska, Walka o réwnouprawnienie w taternictwie, ,,Start” 1930,
nr 20, s. 8-9.
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dzywojniu oraz pokazanie zréoznicowanych sposoboéw pisania nie tylko o Skot-
nicownych jako ludziach, kobietach, taterniczkach, lecz takze reprezentantkach
gorskich pionierek oraz pewnego rodzaju pokoleniowym fenomenie.

Przyjeta metoda jest komparatystycznie nacechowane zderzenie réznorod-
nych tekstow literackich oraz publicystycznych, a takze ich hermeneutyczne od-
czytanie w kontek$cie historyczno-spotecznym, przy uzyciu narzedzi geokrytyki’.

Siostry historycznie

Marzena i Lida Skotnicowny urodzity si¢ odpowiednio w 1911 i 1913 roku
w Zakopanem®. Obie byty taterniczkami, cho¢ aktywno$¢ wspinaczkowa u kazdej
znich wygladata odmiennie. Starsza Marzena chodzita po gérach mniej od siostry,
gltéwnie w grupie Syfonow’, ale jej przej$cia byty bardziej samodzielne. Wspina-
la si¢ réwniez z Zofig Galicowng w kobiecym zespole — Galicowna w 1930 ro-
ku bedzie opisywana przez inng swoja przyjaciotke na tamach prasy jako ,,jedna
z najlepszych, o ile nie najlepsza taterniczka polska”®. Razem przeszty potnocno-
-zachodnig $ciang Kozich Czub, co $wiadczy o tym, ze SkotnicoOwna nie bata si¢
famania schematow, samodzielnosci, a takze miata szans¢ progresywnie wptynac
na rozwdj taternictwa kobiet.

Jak pisze Halina Ptakowska-Wyzanowicz, cho¢ siostry od wczesnego dzie-
cinstwa chodzily po Tatrach, to ich prawdziwie taternicka dziatalno$¢ rozpoczeta
si¢ dopiero w 1928 roku, a zatem kilkanascie miesiecy przed $miercig’.

Gtownym postulatem Marzeny, jak si¢ wydaje, byta réwnos¢ pici w zakresie
taternictwa — nie tylko w sensie sportowym, ale i publicystycznym. Na tamach
»Zakopanego. Organu Zwigzku Przyjaciot Zakopanego” 12 pazdziernika 1929 ro-
ku ukazat si¢ artykut Jadwigi Roguskiej-Cybulskiej zatytutowany Do mtodych
taterniczek, w ktorym autorka zaprezentowata stosunek (niezyjacej juz od kilku
dni) Marzeny do wspinaczki kobiet:

5 Geokrytyke rozumiem tutaj, za Elzbieta Rybicka, jako dialog pomigdzy miejscem —
konkretng lokalizacja — a jego reprezentacja w literaturze. Tutaj wprawdzie centralne sg same
siostry Skotnicowny, w wigkszosci tekstow jednak nierozerwalnie potaczone z miejscem swojej
$mierci, czyli Zamarla Turnig; por. E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzen i miejsce we wspolczesnych
teoriach i praktykach literackich, Krakoéw 2014, s. 70.

6 Skotnicéwny Marzena i Lida, [hasto w] Z. Radwanska-Paryska, W.H. Paryski, Encyklopedia
tatrzanska, Warszawa 1973, s. 477.

7 Czyli krakowskich taternikéw, do ktorych nalezeli miedzy innymi Alfred i Jan Alfred
Szczepanscy.

8 H. Jablczynska-Jedrzejewska, op. cit., s. 9.

9 H. Ptakowska-Wyzanowicz, op. cit., s. 98—100. Jan Alfred Szczepanski zaznacza jednak, ze
Marzena wspinata si¢ w Tatrach nieco wezesniej niz Lida, bo juz w 1927 roku; por. idem, Marzena
i Lida Skotnicowne, ,,Taternik: Organ Sekcji Turystycznej Towarzystwa Tatrzanskiego” 13, 1929,
nr 3, s. 61-62.
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[Marzena] podzielita si¢ ze mng projektem utworzenia zwigzku polskich
kobiet taterniczek, w ktorym pragnetaby zblizy¢ obecne pokolenie z gru-
pa starszych, przedwojennych, do ktorych siebie zaliczy¢ musze. Zada-
niem zwigzku miato by¢ skoordynowanie ruchu taternickiego kobiecego,
prowadzenie jego statystyki, utrzymywanie kontaktu z podobnymi ugru-
powaniami kobiet za granicg, wreszcie zajecie miejsca w historii tater-
nictwa oraz czynny udzial w literaturze i dziennikarstwie tego sportu'®.

Skotnicowna pracowala tez nad artykutem do ,,Taternika” o wspinaczce ko-
biet. Miat on na celu

wzniecenie dyskusji przez dowodzenie, ze kobieta rownie jak i mezczy-
zna, nie tylko potrafi si¢ w gorach doskonale orientowac i dawac sobie
rade z przeciwno$ciami wszelkiego rodzaju, ale takze zdota pokonac
najwyzsza kategori¢ trudnosci wspinaczkowych tacznie z umiejetnoscia
postugiwania si¢ ling, hakami itd.!!

Z fragmentow tych wylania si¢ zatem obraz Marzeny jako kobiety wyeman-
cypowanej, niezaleznej, dostrzegajacej nieréwnosci plciowe w zakresie postrze-
gania czy traktowania (zardwno przez mezczyzn, jak i kobiety) i skorej do walki
ze stereotypami. Zostata nawet nazwana przez Roguska-Cybulska ,,feministka”,
cho¢ mozna odnie$¢ wrazenie, ze w tym kontekscie bylo to okreslenie co najmnie;j
pobtazliwe, jesli nie negatywne: ,,A teraz rozwazmy, w jaki sposob wspinaty si¢
tragiczne feministki, te i poprzednie? Celowal je upor dokonania zamierzonej
wycieczki, bez wzgledu na warunki”'?. Nie sposob pominaé w jej charakterysty-
ce mlodego wieku (zaledwie 18 lat) skontrastowanego ze zdecydowang i dojrzata
postawa wobec §wiata.

Tymczasem mtodsza siostra, Lida, po gorach chodzita glownie z Wiestawem
Stanistawskim. Do jej dokonan nalezy miedzy innymi pierwsze przejécie poinoc-
ng $ciang Zabiego Konia czy zachodnig $ciang Matej Snieznej Turni'3. W marcu
1928 roku uzyskata legitymacje Polskiego Zwigzku Narciarskiego na nazwisko
Ludmita Skotnicowna.

Jej dziennik wypraw, ktérego datowanie rozpoczyna si¢ w lipcu 1928 roku, po-
kazuje wyraznie, jak bogate doswiadczenie miata zaledwie pigtnastoletnia wowczas
Lida. Zapisuje tam ona trasy przej$¢, sporadycznie rowniez komentarze na temat
ich poziomu (,,6.7.1928 — Zakopane Hala Gasienicowa — przelgcz Mylna i gran

10 J. Roguska-Cybulska, Do mfodych taterniczek, ,,Zakopane: Organ Zwigzku Przyjaciol Za-
kopanego” 1929, nr 29, s. 1.

W Ibidem.

12 Ibidem, s. 2. Dalej autorka poucza aspirujace taterniczki, apelujac o rozwage i zalecajac
korzystanie z m¢skiego wsparcia, a jednoczesnie krytykujac samodzielne przejécia kobiece jako
wysoce ryzykowne.

13 H. Ptakowska-Wyzanowicz, op. cit., s. 101.
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Koscielca — zejScie na Hale, do$¢ trudna”'#) oraz nazwisko towarzysza. Przy wie-
lu wpisach widnieje Marzena, czasem razem ze Stanistawskim. Sezon w 1928 ro-
ku konczy sig¢ 28 sierpnia. W roku kolejnym sezon rozpoczyna si¢ juz w kwietniu,
a w okresie letnim wpisy pojawiaja si¢ prawie codziennie.

Tragedia, ktora wpisata Skotnicowny w histori¢ taternictwa, rozegrala si¢
6 pazdziernika 1929 roku na potudniowej Scianie Zamartej Turni — szczytu po-
migdzy Doling Pigciu Stawow a Hala Gasienicowa. Michat Jagietto w tym kontek-
$cie przywotuje fragment z ,,ksiggi wypraw” opisujacy moment wypadku: ,,Lida
Skotnicowna wspinajac si¢ pd. Sciang Zam. Turni, odpadia od skaty w kominie
ponizej II trawersu, pociggajac za sobg asekurujagcag siostr¢ Marzeng. Obydwie
poniosty $mier¢ na miejscu”>. Literacka pamie¢ o siostrach Skotnicownych nie
ogranicza si¢ jednak do beznamigtnych relacji z samego wypadku czy wspomnien
na tamach prasowych. Nalezy zwrdci¢ uwage rowniez na poezje, proze, a takze
opracowania popularnonaukowe traktujgce o mtodych taterniczkach — ofiarach
tragedii na Zamartej Turni.

,Tam lina po tobie drzy”1

Marzenie poswigcony zostal znany wiersz Juliana Przybosia (1901-1970) pod
tytutem Z Tatr. Utwor powstaty w 1933 roku pochodzi z tomu Rownanie serca wy-
danego pig¢ lat pozniej, ale dopiero w wersji z tomu Miejsce na ziemi z 1945 roku
pojawia si¢ stynna dedykacja wskazujaca na proweniencje tekstu i emocjonalne
zaangazowanie poety, ktora jednoczesnie szyfruje uczucia Przybosia.

Jak podaje Krzysztof Obremski, jeden z dwoch znanych autografow wiersza
nosit przypisek ,,Pamieci Marii Skotnicowny — Julian Przybos$”, potem zostat za-
stapiony bardziej zagadkowym, cho¢ wciaz tatwym do zdemaskowania: ,,Pamigci
taterniczki, ktora zgingta na Zamartej Turni”. Obremski zastanawia si¢ wprawdzie,
czy wbrew powszechnemu przekonaniu owg taterniczkg z dedykacji nie byta Lida
jako prowadzaca wspinaczke, bardziej do§wiadczona, a takze ta, ktora jako pierw-
sza odpadta od $ciany i niejako spowodowata §mier¢ Marzeny. Wydaje si¢ jednak,
ze Przybos kierowat ja mimo wszystko do Marzeny — przedmiotu swoich uczu¢,
gdyz pomimo proby zdystansowania si¢ od wtasnych emocji poprzednia, imiennie
dookreslona, dedykacja wyraznie wskazywata na Marzene!”.

Przybos i Marzena spotkali si¢ dwa lata przed tragedig w cieszynskim gim-
nazjum; poeta byl tam jej nauczycielem i cho¢ nie jest do konca jasne, czy Skotni-

14 Dziennik Lidy Skotnicéwnej, Archiwum Muzeum Tatrzanskiego, sygn. AR/NO/1172/23,
k. 1.

15 M. Jagietto, Wotanie w gérach. Wypadki i akcje ratunkowe w Tatrach, Warszawa 2012,
s. 340.

16 J. Przybos, Tam, w urwisku, [w:] K. Heska-Kwasniewicz, ,, Mito$¢ jak przepasé”. Julian
Przybos i gory, Katowice 1998, s. 59.

17 K. Obremski, Zamarta Turnia, siostry Skotnicéwny i ekwiwalentyzowanie. ,, Z Tatr” Juliana
Przybosia, ,,Pamietnik Literacki” 102, 2011, nr 2, s. 131-133.
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cowna odwzajemniala jego uczucia, to z pewnoscig bylta dla autora Z Tatr bardzo
wazna — do tego stopnia, ze to on, jak podaje Krystyna Heska-Kwasniewicz, byt
organizatorem pogrzebu jej oraz Lidy, matka bowiem ,,byta zupetnie zalamana™'®.

Utwor stanowi migawkowy zapis chwili, lecz takze bardzo osobistych prze-
zy¢ podmiotu lirycznego; emocji, z jakimi si¢ boryka. Nie bez znaczenia jest tu-
taj uwaga sformutowana przez Heska-Kwasniewicz: ,,Taternictwo poznal dobrze
[Przybo§s — A.P.] przez Marzeng, jej $mier¢ spotegowata niechec¢ do gor i uczucie
przyttoczenia ich ogromem. Walczyt z tym pisarz przez cate zycie i trzeba byto
wielu dziesiatkow lat, aby te obsesje przezwycigzy¢ ",

Wiersz Z Tatr stanowi najpelniejsze — réwniez za sprawg dedykacji — li-
ryczne przedstawienie Marzeny przez Przybosia, ale warto zaznaczy¢, ze nie je-
dyne. Poeta nie tylko powracal do owego tragicznego wypadku w innych swoich
utworach (Zyje, wotaé!, Znak, Tam, w urwisku), lecz takze — jak zauwaza Heska-
-Kwasniewicz — zaczal postrzegaé gory z perspektywy Tatr, czyli miejsca w jego
$wiadomosci naznaczonego $miercig ukochanej dziewczyny?’. Mamy tu zatem do
czynienia ze stygmatyzujacg funkcja $mierci.

Niewczesne kobiece ambicje

Wanda Gentil-Tippenhauer (1899-1965) w swoim nigdy nie wydanym opra-
cowaniu SOS w Tatrach rébwniez opisuje tragedie siostr Skotnicowien. Szczegod-
towo przedstawia dzien, w ktorym zgingty siostry. Relacje rozpoczyna od dos¢
zaskakujacej konstatacji: ,,Fizjologicznie i rozumowo rzecz biorac nie jest alpinizm
wymarzong domeng kobiecej dziatalno$ci”?!. Przywotuje tez passus z artykutu
Romana Kordysa, ktéry ukazat si¢ w 1929 roku na tamach ,,Taternika”, a w wersji
oryginalnej brzmi nast¢pujaco:

Kobieta — ktora o ile nie jest weiningerowskim typem meskim, czy
poimeskim, odzianym przez niezbadang tajemnice Stworcy w ciato nie-
wies$cie — nie ma nic do powiedzenia w taternictwie i nigdy ,,rasowym”
taternikiem nie bedzie, tak jak nie moze by¢ myslicielem, wodzem, czy
wynalazca, ale ktora, jak nikt inny na §wiecie, odczuwa i chtonie prze-
potezny urok meskiego czynu??.

18 K. Heska-Kwaéniewicz, Wokét genezy i tekstu ,, Z Tatr” Juliana Przybosia, ,,Profile” 1978,
nr 10, s. 29.

19 Ibidem.

20 K. Heska-Kwasniewicz, ,, Mifosé jak przepasé”.. ., s. 12, 22.

2l W. Gentil-Tippehauer, SOS w Tatrach, Archiwum Muzeum Tatrzanskiego, sygn. AR/267,
s. 286.

22 R. Kordys, Taternictwo wczoraj, dzis i jutro, ,,Taternik: Organ Sekcji Turystycznej Towa-
rzystwa Tatrzanskiego™ 13, 1929, nr 3, s. 58.
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Gentil-Tippenhauer pomija wprawdzie uwagi o wynalazcach i myslicielach?3,
ale przynajmniej w kwestii taternictwa zdaje si¢ zgadza¢ z Kordysem. Zauwaza
mianowicie, ze wszelkie proby udowodnienia meskim przeciwnikom wspinaczki
kobiet, ze si¢ myla, konczyly si¢ tragicznie.

Relacja z wypadku sidstr Skotnicowien autorstwa Gentil-Tippenhauer nie jest
w pelni obiektywna, autorka nie stroni bowiem od wtasnych komentarzy, gene-
ralizacji i surowej oceny calego zjawiska, jakim jest taternictwo kobiet. Dla niej
przyczyna tragedii jest zrozumiata: ,,Smieré mtodziutkich Skotnicowien przy pro-
bie przejscia potudniowej $ciany Zamarlej Turni byta tragicznym nastgpstwem
tych niewczesnych kobiecych ambicji, podsycanych przez najmtodszych taterni-
kow”?4. Jako przyczyne wypadku podaje fizyczne zmeczenie, a niemozno$¢ ura-
towania si¢ ttumaczy brakiem obecnos$ci meskich towarzyszy, ktorzy zabezpieczy-
liby dziewczgta wlasciwg asekuracjg. W jej relacji dominuje zatem perspektywa
androcentryczna, uzalezniajaca wszystko od mezczyzny — jego obecnosci, po-
mocy, wskazowek.

,Miodziutkie, urocze dziewczyny”2°

Nieco inaczej o tragedii pisze Wawrzyniec Zutawski (1916—1957). Drobiazgo-
wo opisuje on okolicznosci wypadku, umieszcza tez Skotnicowny w kontekscie
spoleczno-historycznym, zaznacza bowiem, ze: ,,byt to okres, w ktérym rozwijato
si¢ silnie rowniez i kobiece taternictwo. Padaty coraz czg¢sciej hasta o usamodziel-
nieniu si¢ taternickim kobiet, o uniezaleznieniu od me¢zczyzn, a nawet o dorow-
naniu im w wysokogorskim wyczynie?6.

Cho¢ Zutawski, tak jak Gentil-Tippenhauer, takze uwaza zmeczenie Skotni-
cowien za prawdopodobny powodd ich $mierci, zauwaza, ze

w nastgpnym roku znaleziono wiszacy na owym haku koto graniasto-
stupa, rdzg pokryty, rozgiety karabinek. Pot¢zne szarpnigcie liny przy
upadku rozgieto stalowy pierscien. By¢ moze, gdyby Lida zapieta na hak
nie ten, ale jakikolwiek inny z posiadanych karabinkéw — bytaby urato-
wana. Ukryty blad w fabrykacji sprzetu asekuracyjnego przypieczgtowat
$mier¢ obu siostr?.

23 Warto dodaé, ze w tekscie Kordysa kobieta jest przedstawicielka grupy wymienianej na
réwni z estetami, snobami i spotecznikami, a zatem tymi, ktorzy stanowia zaprzeczenie ,,rasowego
taternika”. Zapewne nie bez znaczenia jest fakt, ze w tym samym numerze ,,Taternika” ukazat si¢
tekst Jana Alfreda Szczepanskiego, upamigtniajacy zmarle niedawno taterniczki.

24 W. Gentil-Tippenhauer, op. cit., s. 289.

25 W. Zutawski, Sygnaly ze skalnych Scian. Tragedie tatrzaniskie. Wedrowki alpejskie. Skalne
lato, Warszawa 1958, s. 144.

26 Ibidem, s. 145.

27 Ibidem, s. 146.
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,Wina” za poniesiong Smier¢ zostaje tutaj zatem przeniesiona na sprzet, jakim
postugiwatly sie siostry. Zostaje ona oderwana od pitci, Zutawski nie potgpia ich
pasji, ambicji, nie krytykuje tez wspinaczki kobiet jako takie;.

Siostry-orlice

Zygmunt Lubertowicz (1883—1958) w 1938 roku opublikowal Usmiech Bozy
i cien szatana; utwor ten zostat opatrzony podtytutem Opowies¢ tatrzanska. Nie
jest to jednak powie$¢ fabularna, a raczej poetycka (nie w sensie rodzajowym, a es-
tetycznym — tekst ten mozna by okresli¢ mianem prozy poetyckiej) wizja Tatr,
razem z ich przyrodg i zagrozeniem, jakie niosg. Lubertowicz zauwaza, ze Ta-
try pogrzebaty wielu ,,artystow, profesoréw, uczonych, doktoréw, akademikow,
uczniow gimnazjalnych, starych wilkoéw skalnych i ludzi mlodych i najmtodszych,
pelnych nadziei na przysztos¢, zgingto nawet wiele kobiet, a byly to czasem pra-
wie dzieci?8, decyduje sie jednak przywotaé tylko jeden wypadek — wtasnie ten
z udzialem Skotnicowien.

Marzeng i Lide nazywa siostrami-orlicami, co jest jawng probg ich heroiza-
cji i mitologizacji ich $mierci, o czym wyraznie $wiadczy nastepujacy fragment:
,te dwie szlachetne orlice, te przepigkne i przemtode skalne Artemidy, skusit do
siebie cien szatana”?’. Opis Skotnicowien piora Lubertowicza przypomina hotd
sktadany przez laika ekspertowi w dziedzinie, ktérg podziwia, ale o ktorej wie,
ze nigdy jej nie zglebi'.

Marzenie Tatr i USmiech Skat

Maria Skotnicowa, matka Marzeny i Lidy, a takze najmtodszego Jerzego, uro-
dzita si¢ w Skalicach albo Starym Mescie na Slasku Austriackim. W wieku 27 lat
wyszta za maz za Jozefa Skotnice i zaraz potem zamieszkala w Zakopanem. Tam
tez zmarta w 1958 roku?!.

Powies¢ Usmiech Tatr. Cykl fragmentow powiesciowych na tle zdarzen praw-
dziwych zostata wydana w 1932 roku (pod pseudonimem Marza Ostrawicka),
a zatem zaledwie trzy lata po tragedii, ktora rozegrata si¢ w Tatrach. W 1935 roku
ukazala si¢ takze po czesku. Autorka zadedykowata ja ,,Ofiarom Tatr, §p. Marzenie
i Lidzie”, zatem pomimo przybrania pseudonimu i zmiany imion Skotnicéwien na
Marte i Leng, nietrudno si¢ domysli¢, do kogo odwotuje si¢ Ostrawicka.

28 7. Lubertowicz, op. cit., s. 8.

29 Jbidem, s. 10.

30 7 jednej strony moze to ttumaczy¢ perspektywa pedagoga (Lubertowicz byl nauczycielem),
z drugiej jednak dziwi¢ ze wzgledu na fakt, ze urodzony w Nowym Targu poeta i publicysta znat
gory bardzo dobrze.

31 https://z-ne.pl/t,haslo,4443,skotnicowa_maria.html (dostep: 13.07.2018).
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Pseudonim Skotnicowej najpewniej pochodzi od nazwy rzeki Ostrawica,
o ktorej zreszta wspomina narratorka Usmiechu Tatr w konteks$cie swojego dzie-
cinstwa i miejsca, w ktorym dorastata: ,,Miejscem zabawy byt szeroki plac za sto-
dota, albo tgka, ktorg przecinat potok, albo czasem brzeg Ostrawicy’32.

Przedmowe do powiesci napisala Anna Skarbek-Sokolowska — literatka
i dziataczka spoteczno-oswiatowa, ktora mieszkata w Zakopanem w latach dwu-
dziestych. Jej literackie zwigzki ze Skotnicowa nie koncza si¢ jednak tylko na
przedmowie do wskazanej powiesci. Skarbek wspomina o niej rowniez w swojej
wilasnej ksiazce — Powracamy z 1939 roku. Pisze tam:

Pamigtam stowa Marii Ostrawickiej, kiedy troszczyliSmy si¢ o jej zdro-
wie po stracie jej dwoch corek.

— Nie myslcie 0 mnie — myslcie o nich.

Nie rozumiatam jej wtedy. C6z moglismy uczyni¢ dla jej corek juz nie
zyjacych? Dzi$ rozumiem.

Tragedia matki jest to wlasnie, Zze ani ona, ani nikt z Zyjacych nie moze
uczyni¢ nic dla jej umartego dziecka — ze pozostaje ono samo w po-
nurym dole cmentarnym bezbronnie i beznadziejnie oddane na pastwe
rozktadu, podczas gdy $wiat jest taki stoneczny!*3

Warto zwroci¢ uwage, ze Skarbek nie uzywa prawdziwego nazwiska Skot-
nicowej, tylko postuguje si¢ jej pseudonimem, a wigc w pewnym sensie jest to
symboliczna synteza Skotnicowej jako autorki oraz kreacji literackiej i realne;j,
zyjacej postaci.

Usmiech Tatr wbrew pozorom nie jest zapisem cierpienia matki, ktora utra-
cita swoje corki, a przynajmniej nie owo cierpienie wysuwa si¢ tutaj na pierwszy
plan. Narratorka zaskakujaco wiele miejsca poswigca sobie: swojemu krajowi lat
dziecinnych, zderzeniu kultur (,,w dziesigtym roku zycia dotkneta mnie pierwsza
kleska. Trzeba byto chodzi¢ do szkoty niemieckiej — siedzie¢ kilka godzin bez
ruchu i wkuwa¢ znienawidzong gramatyke”34), wreszcie przeprowadzce pod Ta-
try, ktore postrzega w kategoriach ziemi obiecanej, idylli i ostoi:

Brzek dzwonka u san... szum samowaru... nastrdj owej wymarzonej
przeze mnie, melancholijnej a twardej, zachmurzonej a biatej Potnocy...
Tutejsi prosci ludzie w swych grubych kozuchach o ilez wydali mi si¢
sympatyczniejsi od bardziej cywilizowanych, a chytrych ludzi potudnia,
ktorzy wyciagaja rece po jatmuzne.

Czas spedzony na Podhalu opisuje w samych superlatywach; nie pobrzmie-
waja tu echa zalu do gorskich szczytow spowodowanego tym, ze odebraty jej one

32 M. Ostrawicka, Usmiech Tatr. Cykl fragmentow powiesciowych na tle zdarzen prawdzi-
wych, Warszawa 1932, s. 20.

3 A. Skarbek-Sokotowska, Powracamy. Powiesé, Warszawa 1939, s. 178.

34 M. Ostrawicka, op. cit., s. 21.

35 Ibidem, s. 26.
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corki — a przeciez bytaby to postawa uzasadniona. Skotnicowa jednak Tatr nie
wini, co wida¢ nie tylko w jej tworczosci literackiej, lecz takze w biografii. Wy-
imki z jej dziennika’® pokazuja, ze cho¢ po Tatrach nie chodzila wyczynowo, to
pozostaty jej one drogie — zarowno jako ogladane z dotu, jak i przestrzen wedro-
wek — réwniez po utracie dzieci.

Ostrawicka przedstawia stosunek Marty i Leny do Tatr jako wielkg namigt-
no$¢, mito$¢ oraz pasje, jednoczesnie jednak wydaje si¢ nie rozumie¢ tych uczuc
w pelni, jako stojaca z boku obserwatorka. Autorka rzuca tez nowe $wiatto na
geneze wycieczki siostr — wycieczki, ktora skonczyta sie ich tragiczng Smiercia.
Miata ona by¢ ostatnig wspinaczkg przed decyzjg Marty w sprawie malzenstwa.
W powiesci mowi ona do matki: ,,Chcg jeszcze — zanim dam ostateczng odpo-
wiedz — chcee jeszeze pdjs¢ w gory. Wiesz, mamo, ze tylko w gorach czuje sig
naprawde sobg. Rozwaze... zastanowig sie...”. Ten fragment mozna rozpatry-
wacé w kategoriach proby przerzucenia winy, odpowiedzialnosci za wypadek na
ludzi, ktorych obecno$¢ i dziatanie zmuszaja do podejmowania decyzji, zmagania
si¢ z watpliwo$ciami. Zatem o ile Marta ma powazne motywacje, a jej zycie wy-
petniaja dylematy i troski wtasciwe ludziom dorostym, o tyle Lena praktycznie
w calej powiesci przedstawiona jest jako podlotek, ktorego stosunek do tatrzan-
skich szczytow jest instynktowny. Siostry wybieraja si¢ w gory (nie planujac jesz-
cze wspinaczki na Zamarlg), poniewaz ,,Lena chce jeszcze przed dtugim snem
zimowym poglaskaé szczerbata skale-piastunke, ktora jej opowiada tak cudne
bajki”3® — to wyrazne nawigzanie do jej dziecinnego usposobienia. Tymczasem
Marta ,,chce tych olbrzymow zapytaé o rade”.

Samego wypadku Ostrawicka nie opisuje; zamieszcza tylko fragmenty nota-
tek Marty, ktore pochodzg z autentycznego dziennika Marzeny, o czym informuje
W przypisie.

Sceny rozgrywajace si¢ w czasach dziecinstwa Marty i Leny, kiedy nic jeszcze
nie zapowiada nadchodzacej tragedii, a ojciec uczy dziewczynki nazw najwazniej-
szych tatrzanskich szczytdw, nie sg jednak zupetnie beztroskie. Fragment: ,.I ten
nastroj radosny, ktory odczuwam dzisiaj, przyjdzie mi odpokutowag. [...] Czes¢
i stawa dniowi dzisiejszemu. Jutro... sam Bog wie... jutro stanie si¢ moze trum-
ng™*" mozna nazwac prolepsg aluzyjng — niezaznajomiony z historig sidstr Skot-
nicowien czytelnik nie musi bowiem odgadna¢, do czego odnosi si¢ narratorka.
Niemniej bez watpienia stanowi to wyrazne przetamanie beztroskiego nastroju,
ktory panuje w owej scenie.

Ostrawicka dazy do mozliwie petnego opisania Marty 1 Leny, czyli literackich
wcielen Marzeny i Lidy: jako dorastajagcych dziewczat, ktore przezywaja pierw-
sze zauroczenia, realizuja swoje pasje. Jednoczesnie nie stara si¢ ich idealizowac,

36 Dziennik Marii Skotnicowej, Archiwum Muzeum Tatrzafskiego, sygn. AR/312.
37 M. Ostrawicka, op. cit., s. 87-88.

38 Ibidem,s. 92.

3 Ibidem.

40 Jbidem, s. 32.
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przedstawia je w zgodzie z tym, co wynika z ich biografii. Nie znaczy to, ze jej
narracja jest pozbawiona sentymentalnych zwrotdéw, wpisujacych si¢ w ogdlne wy-
obrazenie o siostrach. Najpelniej §wiadcza o tym sformutowania, jakich uzywa:
Marta jest Marzeniem Tatr, Lena za$ — U$miechem Skal*!.

Autorka cytuje ponadto zaskakujaco aktualny list Marty: ,,Kto dzi§ w ogdle
moéwi o narodowosci? To jest zagadnienie nieaktualne, przezyte. Dzisiejszy patrio-
tyzm to szowinizm, a szowinizm to rzecz nieestetyczna i mata™?, postrzegajac ja
przez pryzmat tego listu jako kobiete przysztosci, ktora mowi o sobie, ze urodzita
si¢ o sto lat za wezesnie. Podkres$la to obraz Marty-Marzeny jako kobiety wyeman-
cypowanej, samodzielnej, o czym pisata rowniez Roguska-Cybulska.

Emanacja matki

Niedtugo po publikacji powiesci na tamach ,,Taternika” oraz ,,Wierchow”
ukazaty si¢ jej recenzje. Autorka pierwszej byla Maria Monika Perlberzanka-
-Szczepanska, zona Jana Alfreda Szczepanskiego, a zatem jednego z cztonkow
grupy Syfonow, z ktorymi wspinata si¢ Marzena Skotnicowna. Perlberzanka nie
ukrywa zreszta w swoim tekscie osobistej relacji z bohaterkami recenzowanej
powiesci. Wspomina wrecz: ,,ze starszg przyjaznitam si¢, z mtodsza poznatam
wspinaczki™?. Mimo owej znajomosci z corkami autorki nie powstrzymuje si¢ jed-
nak przed krytyka dzieta. Zarzuca mu przede wszystkim odrealnienie bohaterek,
Marty i Leny; przedstawienie ich, jak gdyby byly one ,,emanacja [matki — A.P],
jej dorostem™4, jakby nie byty jeszcze w pelni uksztattowanymi ludzmi. Wedtug
Perlberzanki Ostrawicka nie przedstawita tez nalezycie ,,zatosnego zapatu tater-
nickiego, ktory popchnal [Skotnicowny — A.P.] w $mieré¢™, co jednak mozna
thumaczy¢ brakiem stricte taternickiej wiedzy autorki.

Recenzentka konkluduje swoja opini¢ profetyczng zapowiedzia, ze ,,dla szer-
szego ogotu, dla ludzi, ktorzy nie znali tych dwoch jasnowtosych dziewczat z Za-
kopanego, ksiazka ta z powodu swej fragmentaryczno$ci i niejasnosci, oraz wad
literackich, pozostanie zamknieta na siedem pieczeci’™®. Wydaje sig, ze owo prze-
czucie sprawdzito si¢ — poza ttumaczeniem Usmiechu Tatr na jezyk czeski, po-
wie$¢ nie miata kolejnych wydan.

Autorem drugiej recenzji, ktora ukazata si¢ w ,,Wierchach” w 1932 roku, jest
Jan Gwalbert Pawlikowski. Zaznacza on, co prawda, ze zbytnia krytyka powiesci
nie jest wskazana ze wzgledu na jej osobistg, intymng tematyke i niebezpieczen-

4 Ibidem, s. 78-79.

42 Ibidem, s. 53.

4 M.M. Perlberzanka, Marza Ostrawicka: Usmiech Tatr. Cykl fragmentéw powiesciowych na
tle zdarzen prawdziwych [recenzja], ,,Taternik: Organ Sekcji Turystycznej Towarzystwa Tatrzan-
skiego” 16, 1932, nr 3, s. 72.

4 Ibidem.

4 Ibidem.

46 Ibidem.
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stwo zranienia bliskich sidstr Skotnicowien, zauwaza jednak, ze podtytut moé-
wigcy o fragmentach powiesciowych nie jest uzasadniony — powiesci bowiem
w Usmiechu Tatr nie ma, jest tylko pomieszanie fikcji z rzeczywistoscia. Pawli-
kowski zarzuca rowniez Ostrawickiej, ze obszerne fragmenty (kartki z dziennika
Ewy) poswiecone jej dorastaniu, malzenstwu i mitosci do opuszczonej ojczyzny
,,nie stoja w zadnym zwigzku z dalszym opowiadaniem™’. Byé¢ moze jednak myl-
ne jest zalozenie, ze Usmiech Tatr ma by¢ powiescig o siostrach Skotnicownych
i ich tragedii. Jesli przyjaé, ze utwor ten mial by¢ raczej forma terapii dla matki
po stracie dzieci, uzasadniona jest ta nieco pamigtnikarska forma zapisu, bedaca
niejako podsumowaniem jej zycia, trudnych do§wiadczen, ktore ja uksztattowa-
ty — niekoniecznie jako pisarke, ale z pewnoscia jako kobiete, zong¢ i matke.
Szerzej Pawlikowski traktuje o przedmowie Anny Skarbek, ktéra pisze w niej
o0 potrzebie przyjazni polsko-czeskiej, a takze wysnuwa swoje przypuszczenia do-
tyczace powodow chodzenia w gory. Dla Skarbek jest to forma ucieczki od §wia-
ta, w ktorym przychodzi zy¢ — zwlaszcza ten fragment oburza autora recenzji:

I to nawet mysl trafna (niejeden z nas nie potrzebuje nawet Tatr, ale dra-
pie si¢ z rozpaczy po prostu na Sciang we wlasnym mieszkaniu — jesli
je ma[...]), tak, mysl to stuszna, tylko znowu nie a propos, bo nic z tego
nie ma wlasnie w tej sferze mtodych taternikdéw uprawiajacych wspinacz-
ke, do ktorej nalezaty Skotnicowny [...]. A nareszcie — czyzby mialo
wynikac¢ z tego, ze gdyby $wiat stat si¢ lepszy, nie trzeba by juz chodzi¢
w gory? Nie daj tego Boze. Wtasnie wtedy chodzitoby si¢ tam — z ra-
dosci*®.

Pawlikowski nie ma jednak racji, poniewaz w powiesci narratorka stwier-
dza wprost: ,,Dla Marty gory sg ucieczkg przed zyciem i jego rzeczywisto$cig™,
petnig funkcje eskapistyczna, co jest bezposrednio zwigzane z frustracjg Marty
spowodowang niemoznos$cia zmienienia $wiata i mentalnosci ludzi w zakresie
przede wszystkim rownouprawnienia kobiet (,,jest w niej gorgce pragnienie wal-
ki i zwycig¢zania przeszkod. To pragnienie zaspakaja w Tatrach, pnac si¢ po naj-
trudniejszych i najdzikszych skatach, zdobywajac nowe przejscia™?). Zatem jesli
nawet Pawlikowski inaczej postrzegat Marzeng¢ Skotnicowng, to kreacja Marty
z powiesci z wizja publicysty sie nie pokrywa.

Powies¢ nie podbita serc czytelnikoéw (o czym $§wiadczy brak kolejnych wy-
dan) ani krytyki. Jesli jednak spojrze¢ na nig nie jako na dzieto literackie, dla
ktorego tragedia matki byla jedynie katalizatorem, ale jako owoc terapii wlasnie,
ktory w catosci zostaje podporzadkowany uczuciom, z ktorymi Skotnicowa mu-
siata si¢ borykaé, wowczas Usmiech Tatr bgdzie stanowil cickawy artefakt przede
wszystkim w zakresie paraleli na linii $wiat przedstawiony—$wiat pozaliteracki

47 1.G. Pawlikowski, Marza Ostrawicka: Usmiech Tatr [recenzja], ,Wierchy” 10, 1932, s. 218.
48 Ibidem, s. 218-2109.

49 M. Ostrawicka, op. cit., s. 74.

50 Ibidem, s. 75.
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czy autor—narrator. Bedzie si¢ tez wyrdznial na tle innych przedstawien Skotnico-
wien: tam — wyniesionych do rangi boskiej, a przynajmniej nierzeczywistej (ze
wzgledu na dominujaca w nich przestrzen gorska), tutaj — mimo zarzutéw Per-
Iberzanki — Skotnicowny sg zdecydowanie bardziej namacalne, bliskie i realne.

,Wszystko zdato sie do nich uSmiecha¢™’

Kolejnym, juz wykraczajacym poza granice roku 1939, §wiadectwem uksztal-
towania si¢ mitu siostr Skotnicowien jest niewydana powies¢ Tadeusza Alszera
Pazdury z 1943 roku. Opowiada ona dzieje zakopianskiego rodu Pazduréw, a fi-
gury siostr pojawiaja si¢ za sprawg glownego symbolu — lokalizacji, ktora zostaje
sprz¢zona z mtodoscia, zenskoscig i porywczoscia, a zatem tym, z czym Skotni-
cowny byly przede wszystkim kojarzone. Bohaterowie rozmawiajg o dwoch dziew-
czetach, ktore wybraly sie na tatrzanskie szczyty:

Irka z Zosig wywiaty wczoraj rano na Orlg Per¢. Wzigty ze sobg Jurka
i dwu jego kolegow. Maja podobno sforsowac potudniowa $ciang Zamar-
tej Turni.

— O, to dos¢ niebezpieczna wyprawa. Dziwig si¢ waszej matce, ze im tak
pozwala. Jeszcze kiedy zrobig sobie co zlego. To trochg szalone dziew-
czeta pod tym wzgledem.

— E, wuju, nie mozna by¢ zawsze tylko ostroznym w zyciu. Caty urok
jego zniknatby od razu*?.

Dziewczeta faktycznie ging na Zamartlej, ale ich mgscy towarzysze uchodza
z zyciem (podobnie jak w rzeczywisto$ci nic nie stato si¢ Bronistawowi Czecho-
wi, Jerzemu Ustupskiemu oraz Jozefowi Wojcikowi, lecz w tamtym wypadku nie
byta to wspolna wyprawa>?). Cata sytuacja, cho¢ pozornie inna, za sprawg kilku
szczegotow (Irka i Zosia, podobnie jak Lida i Marzena, byty zwigzane jedng ling>*)
przywodzi na mysl tragedie sprzed prawie 15 lat. Swiadczy to o ugruntowaniu
wyobrazenia o tamtym pazdziernikowym dniu, ktére stanowi ciekawy materiat
mitotworczy.

Koncowa konstatacja bohaterki, ktora przezywa $§mier¢ taterniczek, ewident-
nie nie odnosi si¢ juz do bohaterek fikcyjnych, ale ofiar Zamartej z roku 1929: ,,Ta-
kie tadne, takie petne zycia. Wszystko zdato si¢ do nich usmiecha¢”.

SUT. Alszer, Pazdury. Powiesé z zycia mieszczarnistwa zakopiarskiego po I wojnie swiatowej,
Krakow 1943, s. 285.

52 Ibidem, s. 272.

53 W. Zutawski, op. cit., s. 145.

34 T. Alszer, op. cit., s. 285.

35 Ibidem.
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Siostry literacko

Z przedstawionych utwordéw literackich i zrédet dokumentarnych wylania
si¢ do$¢ spojny, ale i powtarzalny obraz siostr Skotnicowien. Zaréwno Przybos,
Lubertowicz, jak i Gentil-Tippenhauer (a takze w pewnym sensie Alszer) przed-
stawiajg mlode taterniczki w sposob ,,momentalny”, opisujac je wylacznie przez
pryzmat $émierci, co skutkuje ich odrealnieniem i mitologizacja. Swiadczy o tym
juz samo ulokowanie dziewczat w przestrzeni wysokogorskiej, a nie przyziemnej;
zwigzanie z Zamartg Turnig — a zatem ich grobem. Fakt, ze wystarczy przywotac
kilka obrazow — konkretng $ciang, ling, mtodos¢ i entuzjazm — by wykreowac
na nowo Skotnicowny, pokazuje, jak bardzo, jak nierozerwalnie zostaty one z ta
konkretng przestrzenig powiazane.

Nie jest to zaskakujace, skoro zaden z autorow — poza do pewnego stopnia
Przybosiem — nie byt ze Skotnicownami zwigzany emocjonalnie. Na ich tle zde-
cydowanie wyroznia si¢ powies¢ Ostrawickiej, cho¢ niewatpliwie jest ona zwro-
cona raczej ku podmiotowosci samej autorki anizeli bohaterek tekstu — nosi to
znamiona funkcji terapeutycznej, jaka tekst ten ma speiniaé. Takich elementow
brakuje w pozostatych egzemplifikacjach, ktore ukrywaja podmiotowo$¢ autora,
aniekiedy wregcz swoja trescig przecza jego tozsamosci. Najbardziej widoczne jest
to w wypadku krytycznie nastawionej do taternictwa kobiet Gentil-Tippenhauer,
ktora sama miata doswiadczenie w zakresie turystyki gorskie;.

Wielos¢ 1 réznorodno$¢ tekstow wskazuje na duze zainteresowanie nie tylko
samymi siostrami, ale w ogoéle taternictwem kobiet w okresie migdzywojennym.
Rozpigtos¢ czasowa za$ Swiadczy o zywotnosci tego tematu — zywotnosci, kto-
ra wcale nie konczy si¢ wraz z wybuchem II wojny §wiatowej, ale rozciaga si¢ na
kolejne ptaszczyzny geograficzne: Alpy, wreszcie Himalaje — czemu asumpt po
czescei daty zycie oraz $mier¢ Lidy i Marzeny Skotnicowien.
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