ACTA UNIVERSITATIS WRATISLAVIENSIS No 3916
Ksztatcenie Jezykowe 17 (27) Wroctaw 2019

Kordian Bakuta

ORCID: 0000-0002-4049-846X
Uniwersytet Wroctawski

DOI 10.19195/1642-5782.17(27).6

Gdzie kazdego ciagnie...?
O pewnej grupie przystow

Sa przystowia, ktorym nie poswigcono wystarczajaco duzo uwagi i wypo-
wiedziano o nich nietrafne opinie. Dwa z nich, umieszczone na czele grup wa-
riantywnych w Nowej ksiedze przystéw: Kazdy rad tam chodzi, gdzie sie urodzi'
(RODZIC SIE 18) z odestaniem do LEGNAC SIE 1. Kazdy tam ciggnie, gdzie sie
ulggnie?, sa gtéwnym przedmiotem tego szkicu. Naleza one do grupy przystow
ze stowami kluczowymi ciggng¢, chodzic, legngé sie, urodzi¢ sie. Rozwazenia
wymaga stan badan nad nimi, zwlaszcza kwestia ich pochodzenia. Rzecz w tym,
7ze przystéw tych osobno nie badano, nie ma o nich szkicu w Mgdrej glowie...3,
a sg jedynie okolicznos$ciowe i zarazem krytyczne uwagi Juliana Krzyzanowskie-
go czynione wobec Ksiggi przystow Samuela Adalberga i Przystow polskich Jana
Stanistawa Bystronia. Krytyka ta nie zawsze jest stuszna, wiec jej podwazenie,
a nawet odrzucenie i w ogble wskazanie roznic migdzy wymienionymi autorami
bedzie jednym z watkow szkicu.

Opisywana grupa przyslow ma nie zawsze widoczny na pierwszy rzut oka
walor wychowawczy, szczeg6lnie gdy pojawiaja si¢ one w ktéryms z utworéw Mi-
kotaja Reja, zawotanego moralisty.

U Nowa ksiega przystéw i wyrazen przystowiowych polskich, t. 3. R—Z, w oparciu o dzieto
Samuela Adalberga opracowat Zespo6t Redakceyjny pod kier. J. Krzyzanowskiego, Warszawa 1972.

2 Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich, t. 2, K—P, w oparciu o dzieto
Samuela Adalberga opracowal Zespot Redakcyjny pod kier. J. Krzyzanowskiego, Warszawa 1970.
Dalej: NKPP.

3 J. Krzyzanowski, Mgdrej glowie dos¢ dwie stowie, t. 1. Trzy centurie przystow polskich,
wyd. 2, t. 2. Dwie nowe centurie przystow polskich, Warszawa 1960.
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Kazdy rad tam chodzi, gdzie sie urodzi

W NKPP przystowie pozostaje bez komentarza. Ten za$ znajduje si¢ w omo-
wieniu ksigzki J.S. Bystronia o przystowiach polskich* przez J. Krzyzanowskie-
go°. Wytyka on poprzednikowi ,,niejedno potknigcie”, w tym odnoszenie do zwy-
czajow obrzgdowych przystowia Kazdy tam chodzi, gdzie si¢ urodzi, w ktorym
,»mowa o obrzgdowych zyczeniach sktadanych poloznicy i poczgstunkach” lub tez
idzie w nim ,,0 urodzaj plondw, a wiec dostatek i goécinne przyjecie”. Zdaniem
Krzyzanowskiego nie trzeba przywotywac skomplikowanych zjawisk spoteczno-
-obyczajowych, lecz wyjasni¢ rzecz prosciej czynnikami literackimi, czyli w tym
wypadku przypuszczeniem, ze przystowie ,,polega na niezbyt wybrednym kon-
cepcie, oznaczajacym stosunek plciowy, znanym mi z jakiego$ pornograficznego
wierszyka rosyjskiego™’.

Przypuszczenie pozostaje gotostowne, skoro do dzisiaj nie wiadomo, o jaki
wierszyk idzie. Jesli juz jednemu z tych dwoch autoréw zdarzylo si¢ potkniecie,
to raczej Krzyzanowskiemu, ktérego poniosta tym razem gra przypadkowych,
luznych i nietrafnych skojarzen.

Obydwa przypuszczenia Bystronia wydaja si¢ bardziej prawdopodobne.
Pierwsze o sktadaniu zyczen i daréw poloznicy bierze si¢ zapewne z domystu
o narodzinach dziecka, na przyklad kazdy tam chodzi (by ztozy¢ zyczenia i ob-
darowac), gdzie si¢ urodzi (dziecko). Drugie, trafniejsze, ma umocowanie w sy-
tuacji, kiedy obfito$¢ plonow zapewnia dostatek, a ten pozwala na szczegdlng
goscinnos$é, lub inaczej — chetnie idzie si¢ do kogos w gosci tam, gdzie obfitos¢
plonow, gdzie urodzaj.

Do powyzszego dodam dwie interpretacje. Jedng podsuwajg takie zwroty,
jak Chodzi¢ za sprawgq, popierac jq polecaniem jej sedziom; Chodzi¢ za urzedami,
starac sie o godnosé, staraé sie o co u kogo usilnied. Tego typu chodzenie $wiad-
czy o zapobiegliwos$ci, zaradnosci, Zzyciowym sprycie polegajacym na osigganiu
stanowisk, urzedoéw, godnosci, pieniedzy dzieki znajomosciom, poparciu, plecom.

Drugga interpretacje opre na znaczeniu wyrazu chodzic jako ,.trudnic si¢ czym,
staranie mie¢ koto czego, pracowaé koto czego™?, co pozwala na odtworzenie i wy-
tworzenie mysli takiej: kazdy rad chodzi, stara si¢, pracuje tam i wtedy, gdzie i kie-
dy spodziewa si¢ plonu, urodzaju i ogélnie dostatku, powodzenia, korzysci wsze-
lakiej czy tez nawet szczgscia. Do miejsca jalowego, pustego, nieurodzajnego nie
bedzie si¢ chodzito. W tym ujeciu przystowie wyraza praktyczne podejscie do

4 1.S. Bystron, Przystowia polskie, Krakow 1933.

> J. Krzyzanowski, Monografia o przystowiach polskich Jana Stanistawa Bystronia, [w:]
idem, Szkice folklorystyczne, t. 3. Wokot legendy i zagadki. Z zagadnien przystowioznawstwa, Kra-
kow 1980, s. 298-308. Prwdr. ,,Przeglad Wspotczesny” 12, 1933, t. 46, nr 137, s. 379-387.

6 J.S. Bystron, op. cit., s. 128-129. Cyt. za: J. Krzyzanowskiego, op. cit., s. 304.

7 J. Krzyzanowski, op. cit., s. 304.

8 S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1, Czg$¢ 1. A—F, Warszawa 1807, s. 252.
9 Ibidem.
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$wiata i zarazem logiczne, podkreslajace zwigzki przyczynowo-skutkowe migdzy
praca, osobistym wysitkiem, a spodziewanym wynikiem.

Wsrod tych kilku interpretacji ostatnia wydaje sie tg wlasciwa, lecz nie jedno-
znacznie rozstrzygajaca, co bierze si¢ z tego, ze przystowie znamy w oderwaniu
od otoczenia, poza sytuacja, w ktdrej miato zastosowanie. Przeciwnie rzecz si¢ ma
z kolejnym przystowiem, oméwionym dalej, o niemal identycznej budowie i przy-
puszczalnie tym samym znaczeniu, lecz innym od wcze$niej wylozonych. Jesli
przypuszczenie si¢ potwierdzi, znikng dotychczasowe wahania interpretacyjne.

Tam czlowiek ciggnie, gdzie sie ulggnie

Réwniez w tym wypadku widzi Krzyzanowski aluzje do pociggu ptciowego:

A wreszcie sprawa pociggu ptciowego wyrazona obrazowo ,,Kazdy tam ciggnie, gdzie si¢
ulagnie” (Ciagna¢ 11, NKKP Legna¢ si¢ 1), ,,Tam cztowiek daze, gdzie si¢ ulaze” (Czlowiek 127)
ma jakoby znaczyé¢: ,,Tam kazdy idzie, podaza, gdzie si¢ rodzi, gdzie komu lepiej, gdzie si¢ do-
brze wiedzie”!°,

Interpretacj¢ przywotang po stowach ,,ma jakoby znaczy¢” bierze Krzyza-
nowski za przyktad niezaradnosci Adalberga, ktory rzekomo stosowat ,,objasnie-
nia wrecz zabawne”, co stanowi podstawe do wigczenia ich w ciag czestych u niego
nieporozumien. Tutaj dowodze, ze racje ma Adalberg, nie Krzyzanowski, i dodaje
wlasne spostrzezenia i wyjasnienia.

Adalberg niewatpliwie opierat si¢ na stowniku Lindego i na potocznym sto-
sowaniu tego przystowia. Pod hastem Legly, Legna¢ czytamy:
ladz sig, lggna¢, uladz, ulegnac si¢, wylegac sig, ptodzi¢ sig, rodzi¢ si¢. Ptaszek legnie si¢ z jaja
przez cieplo wysiaduigcego ptaka, albo tez przez ciepto obce. Robactwo, ktore si¢ w zbozu lgze,

jako czerwie, pandrowie i myszy. Erychton ulagly bez macierzy. Tam czlowiek ciagnie, gdzie si¢
ulagnie. Mon. 71, 45611,

Cztowiek jako istota, ktora si¢ ulggnie, wymieniony zostat w szeregu razem
z kilkoma zwierzgtami. Trudno przeciez ptaszka lggnacego si¢ z jaja i ,,robactwo
ktore si¢ w zbozu leze” umiesci¢ bez reszty w konteks$cie pociagu ptciowego, juz
predzej jego skutkow. Erychton zupelnie nie podlega erotycznym skojarzeniom,
skoro ,,ulagly bez macierzy”. Oczywiscie, jest w ulegngc sie zestawionym z plo-
dzi¢ sie i rodzi¢ sig pierwiastek ptciowy, ale raczej w tle, a juz na pewno bez na-
chylenia pornograficznego. Podane przez Lindego wyrazy i zwroty obejmuja sy-
tuacje narodzin, urodzin tak zwierzat, jak ludzi, ktorych dotyczy przystowie ,,tam
cztowiek ciagnie, gdzie si¢ ulagnie” mowiace o miejscu narodzin, metaforycznie
gniazda. A poniewaz ulggnie si¢ 1 urodzi sa bliskoznaczne, i poniewaz rodzenie
si¢, ptodzenie, plodnos¢ bywa pojmowane jako pomnozenie, powodzenie, boga-

10 J. Krzyzanowski, Dzielo Samuela Adalberga, [w] idem, Szkice folklorystyczne..., s. 276.
Prwdr. ,,Literatura Ludowa” 8, 1964, s. 74—83.
1S B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1, Czeé¢ 11. G-L, Warszawa 1808.
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ctwo, szczescie, to niedaleko do interpretacji Adalberga ,,Tam kazdy idzie, podaza,
gdzie si¢ rodzi, gdzie komu lepiej, gdzie si¢ dobrze wiedzie”, a ta z kolei pokrywa
si¢ niemal z ostatnia w wyzej przedstawionych interpretacji przystowia kazdy rad
tam chodzi, gdzie sie urodzi.

W NKPP jako pierwszy i najstarszy przyktad pojawienia si¢ przystowia Tam
czlowiek ciggnie, gdzie si¢ ulggnie cytuje si¢ zdanie z dzieta O wolnosci Korony
Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (1575) Macieja Stryjkowskiego (1547—
1586): ,,Przyrodzenie zawzdy do swej checi ciggnie, kazdemu gniazdo milsze,
w ktorym sie wylagnie”. Tutaj gniazdo — miejsca urodzenia, tak jak u Lindego
w hasle GNIAZDO:

3) rod, dom, pokolenie, skqd kto pochodzi, szczep z przyktadem ze Stryjkowskiego: Kazde-
mu gniazdo mile, w ktérym si¢ wyleguje. Stryjk. Tur. G 3. oraz znaczenie 4) pomieszkanie, siedli-
sko z przyktadem ze Zwierciadia Reja: To wszystko prawie na jednym gniazdzie lagnie, prawda,
cnota, a sprawiedliwo$¢. Rey. Zw. 5112,

Juz ten jeden przyktad z NKPP z dzieta Stryjkowskiego, znany przeciez Krzy-
zanowskiemu, powinien zapobiec pomylce skojarzen erotycznych czy nawet por-
nograficznych. Widocznie ich ci$nienie byto tak wielkie, ze nie zapobiegt i dlate-
go teraz trzeba to prostowac.

Wezesniejszy niz Stryjkowskiego, bo z 1560 roku, a przy tym pominigty
w NKPP, przyktad znajduje si¢ u Mikotaja Reja. Wiersz pt. Natog — drugie przy-
rodzenie zawiera taka wersj¢ przystowia: ,,Gdyz nasze przyrodzenie tak si¢ z nami
lagnie,/ Ize wigcej ku ztemu niz k dobremu ciagnie”'3 (ww. 13-14). Przyrodzenie
to nie czgsci ptciowe czlowieka, lecz natura, nafdg to przyzwyczajenie, zwyczaj.
Uleganie naturze przez dzieci przejawia si¢ (w tym wierszu) w samowoli, a ,,nie
jest nic mtodosci wigcej szkodliwego,/ Jedno swowolnie chodzi¢ za wieku mto-
dego” (ww. 11-12). Do tego zle towarzystwo (zob. wiersz Towarzystwo zle natog
czyni rowniez Reja) 1 najrozniejsze zte nawyki, natogi, jak lenistwo, obzarstwo,
pijanstwo, rozrzutnos¢, zbytki, niedbatos¢, proznowanie i w ogole wszelkie wsze-
teczenstwo, w tym seksualna rozpusta!4, opisywane i pietnowane w Wizerunku
i Zywocie cztowieka poczciwego. Stad wynika potrzeba wychowania mtodego
cztowieka, chtopca, oczywiscie w sposob wiasciwy dla tamtej epoki i epok wczes-
niejszych: ,,A tak poczciwy rodzic niechaj na to godzi,/ Aby w grozie wychowat
dziatki, poki mtodzi” (ww. 1-2). Nalezy wzig¢ mtodych ,,pod stuszne postuszen-
stwo, co ¢wiczenie czyni” (w. 5) Bez tego mtodzieniec ,,po swej woli zawzdy be-
dzie ptywat” (w. 32)3.

I Stryjkowski, i Rej podjeli temat przyrodzenia: z nim si¢ legniemy, rodzimy,
ono nas ciaggnie, my do niego ciggniemy, idziemy, zmierzamy. Temat, jak i przy-

12 Ibidem.

13 M. Rej, Wybér pism, wyboru dokonat i opracowat J. Slaski, Warszawa 1975, s. 124.

14 Ta ostatnia nie jest przez Reja wyrozniana, zatem nie powinna sie narzucaé interpretacii.
Por. u Platona ,,i wypi¢, i zjes¢, i plciowej rozkoszy zazy¢” (Fedon, 81B).

15 M. Rej, op. cit., s. 124.
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stowie w takiej czy innej odmianie, sg znane w Europie poczawszy od starozytno-
sci. Juz tytut wiersza Natog — drugie przyrodzenie wskazuje na podj¢cie znanej
mysli Arystotelesa, ze przyzwyczajenie jest druga natura cztowieka.

Inne przystowia analogiczne — tto europejskie

Najpierw przyklady ponownie z dziet M. Reja. W Zywocie cztowieka po-
czciwego (1568) w Kapitulum V Jaka jest roznos¢ w przyrodzeniu ludzkim posrod
rozwazan znajduje si¢ cytowane przez pisarza przystowie kazdego to do siebie
ciggnie, kto sie w czym kocha'®, ktorego nie ma w NKPP pod hastem KOCHAC
ani CIAGNAC. Zardéwno tytut rozdziatu, kapitulum, jak i bezposrednie otoczenie
przystowia pokazuja, iz sens erotyczny w ogole nie zostat przywotany. Popatrzmy
na sprawe tak, jak tego zada pisarz:

Bo patrz, iz si¢ jednemu chce gospodarstwa, drugiemu konia a szarszuna, drugiemu prawa,
drugiemu pokoju a czytania, drugiemu tancu, maszkary, drugiemu opilstwa a ceklacyjej, wigc szyr-
mirstwa, wigc rozmaitych poskokoéw, owo, jako medrzec napisat, iz ,,kazdego to do siebie ciagnie,

kto si¢ w czym kocha”. A czymze ty chuci nasze rézne, a zwlaszcza ktore by byty szkodliwe, okro-
ci¢ mamy? Jedno rozumem a roztropnym uwazaniem!!’

Zywot cztowieka poczciwego zawiera odmiany tego przystowia w Ksiedze 11
Kapitulum XII rozdz. 23 Dla rozwazenia stow natura nam i uszy, i rozum data.
Pie¢ nieco si¢ roznigcych zdan (numeracja moja), ale ich sens niemal identyczny
i nieerotyczny lub nie jedynie i nie przede wszystkim erotyczny, o czym swiadcza
przywotane przyktady upodoban zwierzat:

zamieszana a nieumiarkowana pozadliwos$¢ ciata naszego wszystko nam powichrowa¢ musi, iz si¢
zawzdy (1) musza mysli nasze tam ciagna¢, gdzie je przyrodzenie wlecze. A jako medrzec powia-
da: Trahit quemque sua voluptas, to jest: (2) tam wiedzie mysl ptocha, gdzie si¢ kto w czym ko-
cha. A widzimy to i we zwirzetach [...] (3) a kazdy z nich tego szuka, w czym si¢ kocha, wilk kozy
a koza wrzosu, pies zajgca a zajac trawy, bocian zaby a zaba blota, owa (4) kazdy, co mu si¢ podo-
ba, tego sobie szuka. Takze i w zamieszanych ludzioch nie moze by¢ inaczej, jedno, (5) do czego
kogo natég a przyrodzenie ciggnie, tym sie zawzdy para i tego pilnie szuka's.

W obydwu cytatach z Zywota cztowieka poczciwego wazne jest powotywa-
nie si¢ na stowa medrca, co pozwoli ustali¢ zrodta przystow. W drugim przykta-
dzie zwrot Trahit quemque sua voluptas pochodzi z 11 bukoliki Wergiliusza (70—
19 p.n.e.):

16 Ibidem.

17" Ibidem, s. 218. Wydawca objaénia: ceklacyja — tazikowanie, wtdczega nocna, hulan-
ka; szarszun — miecz. Znczenie tego drugiego wyrazu tak samo w Stowniku etymologicznym
A. Briicknera i w Etymologicky slovnik jazyka ceského V. Macheka (1968), ktory polski szarszun
wywodzi z staroczeskiego Sarsun miecz. Chodzi raczej o inny rodzaj broni, mianowicie polska
szable, cigzka, zakrzywiong, a wigc typu wschodniego, zob. niem Sarras, Sarrasses, Sarrasse —
ci¢zka polska szabla. A to wszystko z Saracen, zob. franc. Sarrasin — Saracen, saracenski.

18 M. Rej, op. cit., s. 284.
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Mnie nade wszystko mite beda zawsze lasy.
Dzika lwica za wilkiem, wilk za koza goni,
Rozkwittej koniczyny szuka kozka mtoda,

Ciebie — Korydon. Kazdy swej szuka rozkoszy'®.

W tym ciebie — Korydon (szuka) tkwi takze sens erotyczny, ale juz Kazdy
swej rozkoszy szuka jest uogolnieniem obejmujacym i inne relacje, tak jak volup-
tas to nie tylko rozkosz zmystowa, lubieznosc, lecz i ogdlniej przyjemnos$é, radosc.
Nie podkresla seksualnego znaczenia wydawca Reja, podajac thumaczenie tacin-
skiego zwrotu jako Kazdego pocigga to, co mu sie podoba®°.

Upodobanie w czyms, przyrodzone sktonnosci sg rowniez sktadnikiem zna-
czenia przystowia Kazdemu sie swoje podoba (NKPP SWOJ 7), wywodzacego
si¢ z tacinskiego Suum cuique pulchrum est, znajdujacego si¢ w zbiorze adagiow
Erazma z Rotterdamu jako Co wlasne, to piekne?!, ktory wyodrebnia trzy sensy.
Pierwszy dotyczy miejsca, czyli w tym wypadku ojczyzny (zob. wyzej gniazdo):
,Wszak kazdy urodzony nawet w najbardziej barbarzynskim kraju za najpigknie;j-
sz3 na $wiecie uwaza wiasng ojczyzne”??; drugi, kiedy siebie samego uwaza sie za
najpickniejszego; trzeci, kiedy obiekt mitosci wydaje si¢ kochajgcemu najpigkniej-
szy. Erazm podsumowuje: ,,Pod wptywem opanowujacej nas wszystkich mitosci
wlasnej mamy wieksza zyczliwo$¢ dla wlasnych naszych dzieci, naszych dziet,
naszego trybu zycia, naszych pomystéw, naszej wlasnej ojczyzny”23.

Mysl wyrazona w naszych przystowiach pojawita si¢ w starozytnosci. Erazm
cytuje Cycerona: ,,Kazdego najwiecej pociaga jego whasne upodobanie”?4. Do tego
dodam madros¢ Salomona (w ujeciu Jana z Koszyczek): ,,Wszelki rodzaj obraca si¢
ku swemu przyrodzeniu”?’ i dwa przystowia z drugiego listu Piotra (2,22): ,,Wra-
ca pies do wymiocin swoich” i ,,Umyta $winia znéw sie tarza w btocie”?®. Kazde
z tych zwierzat zachowuje si¢ zgodnie ze swoja natura.

Jak wida¢, trzeba uwzgledni¢ europejskie tto naszych przystow. Juz teraz
mozna stwierdzi¢, ze sa one nie produktem rodzimym, lecz rodzima adaptacja
zwrotéw europejskich. W ten sposob przystowia wedruja z kraju do kraju, z kul-
tury do kultury.

19 Rzymska poezja mitosna, przet. J. Ciechanowicz, Warszawa 1997.

20 M. Rej, op. cit., s. 284.

21 Erazm z Rotterdamu, Co wilasne, to piekne, [w?] idem, Adagia (Wyboér). Przetozyta i opra-
cowata M. Cytowska, Wroctaw 1973, s. 27-32. Suum cuique pulchrum 12, 15.

22 Ibidem, s. 28.

23 Ibidem, s. 29.

24 Ibidem.

25 Na takie dictum Marchott odpowiada: ,,Obrus na nici rozebrany na kadziel moze byé obro-
cony” — zob. Jan z Koszyczek, Rozmowy, ktore miat krol Salomon mqdry z Marchottem grubym
a sprosnym..., Krakow 1521, [w:] S. Vrtel-Vierczynski, Wybor tekstow staropolskich. Czasy naj-
dawniejsze do roku 1543, wyd. 4, Warszawa 1969, s. 268.

26 Drugi list $w. Piotra, [w:] Biblia to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, nowy
przektad z jezykow hebrajskiego i greckiego opracowany przez Komisje Przektadu Pisma Swiete-
go, wyd. 10, Warszawa 1982, s. 1323.
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Warto zwrdci¢ uwagg na jeszcze jedng mozliwos¢. Przypusémy, ze przystowie
wyraza sens bardzo ogoélny zwigzany z pewnym $wiatopogladem i wierzeniem,
ze cztowiek pochodzi z ziemi. Spotyka si¢ takie przekonanie u starozytnych Zy-
dow, Grekow i Egipcjan. Kiedy umiera, chowaja cztowieka w ziemi. W ten sposob
zamyka si¢ droga ludzkiego zywota. Koto zycia si¢ zamyka. Cztowieku, z ziemi
powstates, do ziemi powrocisz.

Najstarszych znanych, bo zapisanych, przyktadow takiego ujgcia mozna si¢
spodziewa¢ u Sumerdéw i w ogéle w Mezopotamii oraz u Egipcjan. Oto egipski
wiersz z XIV-XIII w. p.n.e., pieckny, godzien powszechnej lektury:

»Powrdcisz na klepisko swoje,
odnajdziesz swoja sykomorg”.

Tak powiedzialo Przeznaczenie

do swego ulubienca.

»W swoim rodzinnym mies$cie umrzesz,
tam, gdzie si¢ kiedys urodzites,

tam wiasnie bgdziesz miat swoj pogrzeb.
I pogrzebany spoczniesz w trumnie,
ktora jest twoja sykomora,

jak powiedziato Przeznaczenie™?’.

Dwie metafory owego rodzinnego miejsca i dwa rzeczywiste przedmioty:
klepisko i sykomora bedace miejscami wyjscia i dojs$cia, narodzin i §mierci. Nad
wszystkim panuje Przeznaczenie. Tutaj przeznaczeniem cztowieka i kazdej istoty
zyjacej jest Smier¢. Trumna z drewna sykomory i klepisko sg znakami powrotu do
ziemi. Sadze, ze czgs¢ sensu tego egipskiego wiersza pokrywa si¢ z sensem pol-
skiego przystowia Tam kazdy chodzi, gdzie si¢ urodzi. Oto przyklad przystowia
wedrownego, wedrujacego.

Zaprezentowane zestawienie nie wskazuje jakiego$ bezposredniego wptywu
wiersza egipskiego na polskie przystowie. Zreszta malo jest ono polskie. Przyszto
do nas za posrednictwem greckim lub rzymskim, lub Zydowskim. I nawet jesli
stowa sg polskie, to mysl powstala gdzie indziej.

Wreszcie ostatni watek. Filozofowie i teologowie odroznili naturg ziemska od
natury niebieskiej, cielesnag od duchowej. Ten szkodliwy i1 zupelnie fantastyczny
dualizm ciggnie si¢ do dzisiaj. Szkodliwos$¢ polega na tym, ze zwodzi umyst na
kwestie, ktore mu sa niedostepne, o ktoérych nie ma pojecia i mie¢ nie moze. Nie-
mniej w celu wyjasnienia pochodzenia przystowia trzeba je podjac.

Adam z Bochynia (zm. 1514) w tacinskim dialogu o czterech stanach wyda-
nym w Krakowie w 1507 roku przedstawit niebieskg nature, niebieska ojczyzne
ludzi. Rozmawiaja z sobg stan kaptanski, matzenski, bezzenny i zakonny na temat
prawa kazdego z nich do niesmiertelnosci. Mowi stan malzenski, odpowiadajac
stanowi kaptanskiemu:

27 T. Andrzejewski, Dusze Boga Re. Wsréd egipskich swietych ksigg, Warszawa 1967, s. 57.
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Plonie stan matzenski pragnieniem niesmiertelnosci przez nastepstwa zrodzonych pokolen.
Ty, jak sam twierdzisz, nauczasz zasad zycia, dzigki ktérym mozemy dostac si¢ do wiecznego kro-
lestwa w niebie. Nie czynisz wigc niczego wbrew prawom natury. Zaiste bowiem kazdy zdrowo my-
Slacy cztowiek juz z natury swej podaza do owego miejsca, niby do kresu wszelkiej doskonatosci.
Jak pielgrzym powraca do ojczyzny, do miejsca swego urodzenia. Dusze nasze, dzigki taskawosci
Stwoércy powstate na horyzoncie nieba, zostaja spuszczone do tych oci¢zatych ciat, obarczaja si¢
nimi, zostaja w nich zamknigte. Gdy jednak ciata nie moga ich dtuzej nosi¢, musi nastapic koniecz-
ne roztaczenie i tak oto dzigki naturalnemu prawu natury powrédcg do ojczyzny niebieskiej. To jest
wiasnie powrot duszy ze $miertelnego, obcego $wiata do wiecznej ojczyzny, miejsca urodzenias.

Dusza powraca do ojczyzny niebieskiej, a my$l o tym powrocie prowadzi do
Platona, co zresztg natychmiast w odpowiedzi stwierdza stan kaptanski: ,,Twoja
wypowiedz nie sprzeciwia si¢ swigtym przekazom Platona, ze wlasnie dusze zo-
staty stworzone z wrodzonym pragnieniem powrotu do miejsca swego urodzenia,
do ojczyzny niebieskiej”?°.

Ojczyzna jako miejsce nie jest metaforyczna, ale ojczyzna niebieska jest wy-
soce oderwang metaforg nalezaca do sfery wyobrazen religijnych. Jak wida¢, i ta-
kie zastosowanie znalazlo przystowie tam kazdy chodzi, gdzie si¢ urodzi, ale tez
i na poczatku omawiane kazdego tam ciggnie, gdzie si¢ ulggnie, jako ze ulggnie
bywa tym samym, co urodzi sie.

Konkluzja

Przystowie kazdy rad tam chodzi, gdzie si¢ urodzi ma dwa nier6wnorzgdne
objasnienia. Pierwsze, stabsze, dotyczy powodzenia, przyrostu, urodzaju. Drugie,
mocniejsze i trafniejsze, dotyczy miejsca urodzenia. Pokrywa si¢ ono ze znacze-
niem przystowia tam czlowiek ciggnie, gdzie sie ulggnie, gdyz gdzie sie urodzi
i gdzie si¢ ulggnie odsyltaja do tego samego. Dziwi¢ moze uzytkownika przystow,
dlaczego ludzie ida czy ciagng do miejsca urodzenia, mozna doda¢: ponownie, co
najmniej z dwoch powoddw. Po pierwsze, dlatego ze miejsce urodzenia naznacza,
okresla czyjes cechy, nature. Po drugie, dlatego lub po to, aby zakonczy¢ wedrowke
zwang zyciem wlasnie w miejscu urodzenia, rozumianym jako dom lub ojczyzna.

Tym samym przekonanie Krzyzanowskiego, ze przystowia maja sens erotycz-
ny lub nawet pornograficzny, upada, wzmocnieniu natomiast podlegaja zwalczane
przez niego interpretacje Bystronia i Adalberga.

28 Adam z Bochynia, Dialog Adama Polaka, doktora nauk wyzwolonych i medycyny, leka-
rza najjasniejszego pana, krola Polski Zygmunta o czterech stanach spierajqcych si¢ o prawo do
niesmiertelnosci (...), przet. M. Cytowska, [w:] 700 lat mysli polskiej. Filozofia i mysl spoleczna
XVIwieku, wybral, opracowal, wstgpem i przypisami opatrzyt L. Szczucki, Warszawa 1978, s. 52.

29 Ibidem, s. 53. Wydawca w przypisie do tego fragmentu odsyta przyktadowo do dialogu
Fedon 81A.
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Omawiane przystowia sg z pochodzenia obce, tak jak wiele innych przystow
nazywanych polskimi. Ich zrédta tkwig w starozytnosci, a najdawniejsze z nich,
egipskie, mogto sie sta¢ podstawg greckich, hebrajskich, rzymskich.

Rozwazania objety rowniez inne podobne przystowia, nie tylko polskie, lecz
i obce. Sens dwoch z nich skupia si¢ na powrocie do miejsca urodzenia: domu,
miasta, ojczyzny — kazdemu gniazdo milsze, w ktorym sie wylggnie; powrocisz
na klepisko swoje, odnajdziesz swojg sykomore. Pozostale przystowia kraza wokot
przyrodzenia, wyrazajg mysl, ze ludzmi rzadzg sktonno$ci, upodobania, nawyki,
natura (kogos, czego$, czyja) — nasze przyrodzenie tak sie z nami lggnie,/ IZe wig-
cej ku ztemu niz k dobremu ciggnie; muszq mysli nasze tam ciggnqgé, gdzie je przy-
rodzenie wlecze; do czego kogo natog a przyrodzenie ciggnie, tym sie zawzdy para
i tego pilnie szuka; wszelki rodzaj obraca si¢ ku swemu przyrodzeniu; kazdego to
do siebie ciggnie, kto si¢ w czym kocha; kazdy swej rozkoszy szuka lub kazdego
pociqgga to, co mu sig¢ podoba (Trahit quemque sua voluptas); co wilasne, to piek-
ne (Suum cuique pulchrum); kazdego najwiecej pocigga jego wlasne upodobanie.
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