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Za kulisami wojny | pokoju (1914-1345).
Z pamietnikarskiej narraci

polskiego dyplomaty i publicysty

Jana Stanistawa tosia

Abstrakt

Celem artykulu jest zapoznanie czytelnika z barwna, pamietnikarska opowiescia profesora historii
starozytnej, Jana Stanistawa Losia, ktory przybliza odbiorcy kulisy obu wojen §wiatowych i kruchego
pokoju, wymagajacego wielu zabiegéw dyplomatycznych, ciaglego umacniania i stabilizowania. Au-
tor w okresie migdzywojennym znany byt jako aktywny polityk obozu konserwatywnego i publicysta
szeroko komentujacy dwczesng sceng polityczna. Zaangazowanie polityczne, pochodzenie szlacheckie
oraz odpowiednie wyksztalcenie sprawily, Ze miat doskonala mozliwos¢ ogladania zza kulis istotnych
decyzji i wydarzen wplywajacych na losy Polski i Europy. Znatl osobiscie wielu politykéw krajowych
i zagranicznych, ktérych postaci przywoluje na kartach wspomnien. Jako znawca historii starozytnej
potrafit oceni¢ mechanizmy dzialania wladzy, jej sukcesy i porazki w konteksécie dziejowego procesu
historii. Pamigtnik powstat w latach siedemdziesiatych, czyli pod koniec zycia autora, ktéry podejmu-
jac si¢ spisywania wspomnien, postanowil pozostawi¢ potomnym $wiadectwo epoki dawno minionej,
na temat ktdrej w okresie powojennym funkcjonowato wiele negatywnych mitéw i stereotypow. Pro-
bujac wiernie odda¢ atmosfere panujaca za kulisami wojny i pokoju, autor obala réwniez stereotypy
i mity pozytywne, potrafi krytycznie oceni¢ opisywang rzeczywistos¢. Omawiana lektura spelnia za-
tozenia formalne dokumentu osobistego, nazywanego dzi$ przez badaczy rowniez ego-dokumentem,
i wpisuje si¢ w wielowiekowg tradycje polskiej memuarystyki.

Stowa kluczowe: Jan Stanistaw Lo$, wojna, poko¢j, okres miedzywojenny, polityka, wspomnienia,
pamietnik, ego-dokument.

Zachowanie pamieci o barwnym i jednoczesnie dramatycznym czasie minionym
— czasie pokoju zapamietanym w kontekscie wojny oraz czasie wojny ukazywanym
w kontekscie pokoju — wydaje sie nadrzedna motywacja przyswiecajacg profeso-
rowi historii starozytnej, Janowi Stanistawowi Losiowi (1890-1974), ktdry z poczat-
kiem lat siedemdziesigtych ubieglego stulecia postanowit oddac si¢ pasji spisywania
wspomnien. Myli si¢ jednak ten, kto siegajac po lekture pamietnika, zaktada, ze
znajdzie w nim opis przeszlosci emerytowanego wyktadowcy, z zalem i nostalgia
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spogladajacego w odlegty historig, ktorej sita rzeczy musiat by¢ §wiadkiem. Los jest
$wiadomy czyhajacych na autora tekstu wspomnieniowego pulapek w postaci nad-
miernego subiektywizmu, egzaltacji i moralizatorstwa. Raz po raz zastrzega si¢ —
i postanowienie konsekwentnie realizuje — Ze nie chce ,,zabarwiac [...] wspomnien
nutg banalnej starczej melancholii” (Lo$ 2017: 311). Z upodobaniem opowiada za-
tem ,,pogodnie usmiechniete epizodziki osobistego przezycia” pozbawione — jak
kokieteryjnie stwierdza — ,historycznego znaczenia” (Lo$ 2017: 311). Do wielu
wydarzen historycznych — niejednokrotnie przetomowych dla historii Polski czy
Europy — autor jednak nawiazuje, gdyz wielu z nich byt nie tylko biernym obser-
watorem, ale i aktywnym uczestnikiem.

Warto dodag, ze calos¢ pamietnikarskiego dzieta Losia wpisuje si¢ w bogata tra-
dycje wielowiekowej juz polskiej memuarystyki (Cieniski 1981) i jednoczesnie uzu-
pelnia wcigz niezagospodarowang przestrzen w literaturze dokumentu osobistego
uprawianego przez elit¢ intelektualng okresu miedzywojennego, szczegdlnie elite
polityczng. Wspoélczesny czytelnik mial juz okazje¢ zapozna¢ si¢ ze wspomnienia-
mi kilku wybitnych politykéw tego okresu, miedzy innymi Ignacego Daszynskiego
(1925-1926), Stanistawa Glabinskiego (1939), Michata Bobrzynskiego (1957), Win-
centego Witosa (1978), Henryka Jozefskiego (1982-1983), Stanistawa Grabskiego
(1989) czy Stanistawa Kozickiego (2009). Znamienne, ze niektére pamigtnikarskie
dzieta w calosci lub fragmentach ukazaly si¢ na rynku czytelniczym jeszcze przed
druga wojng $wiatowq. PéZniej — jesli autora nie mozna bylo zaadaptowac do no-
wego systemu politycznego — mogly by¢ opublikowane wylacznie poza granicami
Polski. Na ich druk w kraju nalezalo czeka¢ do okresu przemian politycznych, ktére
nastapily dopiero pod koniec lat osiemdziesiatych ubieglego wieku (Marszal, Woj-
towicz 2017: 15). Z tej samej przyczyny przedwojenna aktywnos¢ zawodowa pro-
fesora Losia przez dlugie lata powojenne réwniez pozostawata w sferze tabu. Dla-
tego tez czytelnik znajacy wylacznie jego biografie naukowa? moze by¢ zaskoczony
informacjami na temat pochodzenia autora wspomnien, jego szeroko zakrojonej
dziatalnosci politycznej, publicystycznej i spolecznej sprzed drugiej wojny $wiato-
wej i kontaktow towarzyskich.

Celem niniejszego artykutu jest zatem przyblizenie czytelnikom wcigz jeszcze
malo znanej postaci dwczesnego $wiata polskiej polityki, a przede wszystkim poka-

! Ten i pozostate cytaty zrédtowe pochodza z tekstu wspomnieniowego zawartego w tomie S. Lo-
sia (2017). Wspomnienia zostaly opatrzone wstepem, ktérego niewielkie fragmenty znajdujg odzwier-
ciedlenie w niniejszym artykule. Nalezy nadmieni¢, ze w 2012 roku decyzja syna autora — Marka
Losia — z cato$ci wspomnien zostala wytaczona i opublikowana cze$¢ zatytutowana Sprawa ukrairiska.
Zob. S. Los 2012.

2 Po drugiej wojnie $wiatowej Lo$ otrzymal posade w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, od
1957 roku pracowatl jako docent, a od 1959 roku jako profesor nadzwyczajny tegoz uniwersytetu.
W latach 1957-1959 byl dziekanem Wydzialu Nauk Humanistycznych KUL. W 1961 roku odszed!
na emeryture, kontynuujac prace naukowa w domowym zaciszu. Jego gtéwne publikacje to Sylwetki
rzymskie (1958); Rzym na rozdrozu. Studium monograficzne o Katonie Starszym (1960) i Swiat
historykow starozytnych (1968).
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zanie, jak z jej pozakulisowej perspektywy wygladal $wiat miedzy dwoma wojnami,
jakim mechanizmom byl podporzadkowany, przez jakich ludzi i wydarzenia byt
kreowany. W celu przedstawienia pelniejszego obrazu postaci hrabiego J.S. Losia
warto przywola¢ wybrane informacje z biogramu (Lo$ 2012: 19-21) upublicznio-
nego u schytku PRL. Jego autorami byly doroste juz dzieci profesora, przypominaja-
ce — na przekor niesprzyjajacym okoliczno$ciom — dokonania ojca. Odnotowane
w nim fakty znajduja potwierdzenie w obszernym tekscie pamietnika.

Jan Stanistaw Lo$ pochodzit z rodziny ziemianskiej; urodzit si¢ we wschodnio-
-galicyjskiej wsi Czyszki koto Sambora (dzi$ nalezacej do panstwa ukrainskiego,
w czasie powstawania wspomnienn — do ZSRR) jako syn Mariana Jana Andrzeja
i Heleny Kunegundy z Kotarskich. Autor, wskazujac w pamigtniku miejsce uro-
dzenia, pozwoli sobie na zawoalowang krytyke opresyjnego powojennego systemu,
piszac z charakterystyczng dla siebie swada: ,,[...] obecny dowdd osobisty podaje,
ze miejsce mojego urodzenia lezy miedzy Przemyslem a Wiadywostokiem. Do-
kfadniejszego umiejscowienia go odmoéwiono mi” (Lo$ 2017: 20). W domu rodzin-
nym zaszczepiono w nim obowigzek starannosci, w tym starannosci wyksztalcenia.
Ukonczyt zatem z bardzo dobrym wynikiem szkole srednig w Zaktadzie Naukowo-
-Wychowawczym Ojcow Jezuitéw w Chyrowie, po czym z powodzeniem realizowat
studia na Wydziale Prawa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Wiedenskiego, gdzie
w 1913 roku uzyskal doktorat praw. Wladat kilkoma jezykami obcymi: najlepiej
niemieckim i francuskim. Postugiwal si¢ tez angielskim z akcentem — jak auto-
ironicznie dodaje — przemyskim, ubolewajac, ze nie jest to akcent oksfordzki, ale
jednoczesnie dzigkujac Opatrznosdci, ze nie jest to najgorszy z mozliwych wow-
czas akcentow, czyli londynski. Jako ,,syn Galicji Wschodniej” doskonale rozumiat
w mowie i piémie réwniez jezyk ukrainski czy — jak mawiali jego przodkowie —
jezyk ruski. Rzeczywisto$¢ pokazata, ze odpowiednia edukacja, ,,dobre” nazwisko
rodowe i zwigzane z nim kontakty oraz splot okolicznos$ci pozwolily mu zaistnie¢
na scenie politycznej okresu migdzywojennego. Z pewnoscia nie byla to rola pierw-
szoplanowa, czego Lo$ mial pelng §wiadomos¢: ,,Prawda, ze na niejedno mialem
mozno$¢ patrze¢ nie z wyzyn bynajmniej, lecz jak gdyby zza kulis, a wiec przewaz-
nie z boku i przy réznej mocy i réznej barwie o$wietlenia” (Lo$ 2017: 3-4). Innym
razem zaznaczal:

Nie dokonalem [...] zadnych czynéw bohaterskich, nie osiagnatem zadnych czotowych dosto-
jenstw, nie wyrostem na tytana mysli powtarzanej przez wieki, nie wskazalem ludzkosci nowych

droég i celow [...]. Po prostu przezylem lata dzielace chwile mych urodzin do chwili mej $mierci
i na tym poprzestalem. (Lo$ 2017: 3)

Zacytowany fragment — jak i wiele mu podobnych ,,zdystansowanych” odautor-
skich stwierdzen — nie moze jednak przystonic faktu, ze sSwiadomo$¢ wlasnych pre-
dyspozycji intelektualnych oraz silne poczucie patriotyzmu, polaczone z ambicja
polityczna nie pozwolily mtodemu hrabiemu na bierne przypatrywanie si¢ wyda-
rzeniom zmieniajacym bieg polskiej historii miedzywojennej. We wspomnieniach
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autor odnotowuje, ze przed$wit powstawania nowego panstwa zastal go jeszcze
w czasie pierwszej wojny $wiatowej, gdy odbywat (od 1915 roku) stuzbe wojsko-
wa w armii austriackiej C.K. Generalnego Gubernatorstwa. W 1916 roku przeszedt
do Komendantury Okregu w Olkuszu, po czym objal stanowisko sekretarza Za-
rzadu Cywilnego Generalnego Gubernatorstwa w Lublinie. Byl obecny podczas
tworzenia polskiej administracji na ziemiach Krolestwa Polskiego. Poznal wowczas
wielu znanych politykéw polskich, migdzy innymi Jozefa Pitsudskiego i Ignacego
Daszynskiego. Pertraktowal z wladzami austriackimi i niemieckimi, w tym z Gene-
ralnym Gubernatorem, Hansem von Beselerem, w sprawie powstania Polski.

Najwigksza aktywnos¢ polityczna Losia przypadla na lata 1918-1931, gdy praco-
wal w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Powierzano mu wykonywanie zadan spe-
cjalnych, nierzadko o charakterze poufnym. Priorytetem bylo dbanie o dobry wizeru-
nek Polski zaréwno w kraju, jak i poza jego granicami. Hrabia zajmowal si¢ wowczas
przede wszystkim miedzynarodowymi aspektami mniejszosci ukrainskiej w IT RP.
Poszukujac mozliwosci ztagodzenia nastrojow antyukrainskich w Polsce po prze-
granych przez Ukraincéw walkach niepodlegtosciowych z lat 1918-1919, probowat
dociera¢ do réznych ukrainskich srodowisk politycznych. Warto przypomnie¢, ze do
1923 roku, czyli do ostatecznej decyzji Rady Ambasadoréw, ktdrzy przyznali sporng
dzielnice tak zwanej Galicji Wschodniej panstwu polskiemu, Ukraincy realizowali
polityke negacji wobec polskiego aparatu panstwowego. Po 1923 roku strona polska
coraz czesciej reagowata akcjami pacyfikacyjno-odwetowymi, zmuszajac Ukraincow
do przyjecia zachowawczych pozycji. Swéj udzial w spacyfikowaniu postaw rewolu-
cyjnych mial tez autor pamietnika. Ponad wszystko stawiat polska racje stanu, ktorej
fundamentem bylo utrzymanie jednosci terytorialnej mlodego panstwa, szczegdlnie
do czasu wigzacych rozstrzygnie¢ na arenie migdzynarodowej. W obliczu ukrain-
skiego bojkotu polskiej administracji w Malopolsce Wschodniej i nasilajacych sie
tam akecji sabotazowych Lo$ uznal z poczatkiem lat dwudziestych, ze zastosowanie
karnej akcji odwetowej w tamtym czasie jest jedynym wyjsciem z sytuacji — wy-
dawaloby si¢ — bez wyjécia. Krotka wzmianke na temat kontrowersyjnej decyzji
w kontekscie relacji polsko-ukrainskich znajdujemy w jego korespondencji stuzbo-
wej (Lo$ 2012: 126). Autor tlumaczyl, ze kara moze by¢ skuteczna tylko wowczas,
gdy jest uzasadniona, dotkliwa i krétkotrwata. Sprzeciwial si¢ jednak dlugofalowej
polityce sily, uznajac, ze najwiekszym orezem panstwa powinna by¢ konstruktywna
wspolpraca i stworzenie mniejszo$ci narodowej — notabene najliczniejszej, a na zie-
miach rdzennych przewyzszajacej w swojej liczbie ludnos¢ polska — odpowiednich
warunkow rozwoju ekonomicznego, gospodarczego i kulturowego w ramach II RP.
Jego poglad polityczny na sprawe ukrainska zakotwiczony byt w nurcie konserwa-
tywnym i oscylowal miedzy ideg asymilacji panistwowej a programem federalistycz-
nym. W skrupulatnie pisanych raportach i opiniach przekonywal przetozonych, ze
kontynuowanie dzialan pacyfikacyjnych moze mie¢ dalekosi¢zne negatywne skutki
dla wzajemnych relacji polsko-ukrainskich.
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Okres pelnienia funkcji naczelnika Wydzialu Pétnocnego, a nastepnie Wydziatu
Ustrojow Miedzynarodowych w MSZ laczyt sie z zawieraniem wielu znajomosci
z przedstawicielami ukrainskiej elity intelektualno-politycznej, szczegélnie z kregu
konserwatywnego, skupionego woké! postaci lwowskiego metropolity cerkwi gre-
kokatolickiej, Andrzeja Szeptyckiego, a z czasem takze biskupa stanistawowskiego,
Hryhorija Chomyszyna. Los bardzo docenial tez wspotprace z bytymi uczestnikami
armii Semena Petlury, przebywajacymi w Polsce na uchodzctwie zgodnie z umowa
Pitsudski-Petlura. Efektem tej wspotpracy byla wieloletnia przyjazn z prof. Roma-
nem Small-Stockim?®. W przeciwienstwie do Ukraificéw galicyjskich ,,petlurowcy”
nie roscili sobie pretensji do terenéw Galicji Wschodniej i zdecydowanie chetniej
podejmowali wspolprace z przedstawicielami wladzy polskiej na wyznaczonych
przez nich zasadach. Dobra znajomo$¢ zagadnienia ukrainskiego oraz w ogo-
le probleméw mniejszosci narodowych w II RP pozwolita hrabiemu na aktywne
uczestnictwo w dyskusji na ten temat na forum Ligii Narodéw. W polowie lat dwu-
dziestych Los pracowal tez na rzecz przyspieszenia uznania autokefalii Polskiej Cer-
kwi Prawostawnej przez Patriarchat w Konstantynopolu. Jego konstruktywne sta-
nowisko wobec ukrainskich aspiracji niepodleglosciowych i ,racjonalna” sympatia
dla mniejszosci ukrainskiej w Polsce sprawily, ze na tle innych polskich politykow
— w wiekszosci reprezentujacych podejscie nacjonalistyczne do kwestii wschod-
nio-galicyjskiej — Lo$ postrzegany byl przez politykéw ukrainskich obozu umiar-
kowanego jako rzecznik ich sprawy w II RP. Nalezy mu przypisac zabiegi na rzecz
upodmiotowienia mniejszosci ukrainskiej w toczonych wéwczas dyskusjach poli-
tycznych. W swoich wypowiedziach publicystycznych hrabia konsekwentnie przy-
pominal, zZe nie nalezy méwic o ,,problemie ukrainskim”, ktory trzeba zlikwidowac,
ale o ,,kwestii ukrainskiej”, ktéra wymaga poszukiwania i wdrazania odpowiednich
rozwigzan?. Dlatego tez wiadomos¢ o oddelegowaniu hrabiego do polskiego posel-
stwa w Londynie (pracowal tam w latach 1926-1931 jako chargé daffaires) spotkala
sie z kurtuazyjnymi gratulacjami ze strony dzialaczy ukrainskich, ale i nieukrywa-
nym zatroskaniem o wlasne losy z powodu utraty opieki osoby zyczliwie ustosunko-
wanej do Ukraincéw. Dokumentuja to stowa pochodzace z listu metropolity Szep-
tyckiego z 1930 roku:

Czcigodny Hrabio!

[...] nominacji do Londynu z serca gratuluje, ale przyzna¢ musze, odczuwam strate Hrabie-
go... dla nas, dotad wiedzac, iz Hrabia w Warszawie, mieliSmy te uspokajajaca my$l, ze w danym
wypadku mozna [w] Warszaw[wie] ucieka¢ sie do szerokiej inteligencji i serca Hrabiego — dzi$
te pomoc tracimy [...]. (Archiwum Losiéw z Niemiec, Korespondencja St. Losia z arcybiskupem
A. Szeptyckim i biskupem H. Chomyszynem. 1925-1942, sygnatura 451, k. 12)

3 Obszerna korespondencja potwierdzajaca znajomosci z elitg ukrainskg miedzywojnia znajduje
sie w Archiwum Panstwowym w Lublinie w zbiorach rodziny Losiéw z Niemiec.

4 Zob. m.in. prace O konstruktywng polityke ukraitiskg w Polsce (1932a: 82-113); O konstruktywng
polityke na Rusi Czerwonej (1932b: 5-44); W sprawie uniwersytetu ukraiiskiego (1933: 4-10); Problem
gospodarczy Ziemi Czerwieniskiej (1938: 195-221).
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Tymczasem praca w dyplomacji byta — jak mozna sadzi¢ — zwieniczeniem aspi-
racji politycznych Losia, okazala si¢ ta formg aktywnosci zawodowej, ktora data mu
poczucie spelnienia i ktéra byla réwniez doceniona przez bezposrednich przetozo-
nych. We wspomnieniach autor odnotuje: ,,Pamigtam, jakg przyjemno$¢ sprawity
mi sfowa p. Konstantego Skirmunta, gdy zegnalem si¢ z nim, opuszczajac Londyn:
»Osiagnal Pan wszystkie cele, dla ktérych Pan przyjechat«” (Lo$ 2017: 117).

W 1931 roku na fali zmian politycznych w II RP Lo$ odszed! ze stuzby dyploma-
tycznej i osiadl w Niemcach (pow. lubartowski). Tutaj mégt w pelni oddac si¢ swo-
jej drugiej pasji — pracy pisarskiej, publicystycznej. Korzystajac z dotychczasowego
dyplomatycznego doswiadczenia oraz wciaz zywych kontaktéw, chetnie podejmo-
wal si¢ rozlicznych dziatan politycznych i spotecznych wagi panstwowej. W latach
1938-1939 z powodzeniem prowadzil rozmowy dotyczace ustalenia warunkow
powrotu do kraju z przymusowej emigracji premiera Wincentego Witosa. Piasto-
wal funkcje sekretarza Zarzadu Polskich Kawalerow Maltanskich (1931-1936) oraz
zasiadal w Radzie Lubelskiej Izby Rolnictwa (1933-1939). Jednocze$nie przez caly
okres lat trzydziestych oddawat si¢ dziataniom na rzecz porozumienia polsko-ukra-
inskiego. Jeszcze w 1932 roku rozpoczal wspétprace z ,,Biuletynem Polsko-Ukrain-
skim”, ktory byl specjalnie powolang przez wladze polskie platforma wypowiedzi
»porozumiewawczych”. Czasopismo wspierane bylo przez Ekspozyture II Oddzialu
Sztabu Generalnego (od 1928 roku — Sztabu Gléwnego) Wojska Polskiego, czyli
wywiadu, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
Los publikowal tez w organie prasowym wilenskich konserwatystow — ,,Buncie
Mtodych” — i ,,Polityce”. Jego artykuly ukazywaly sie réwniez na tamach innych
konserwatywnych czasopism, migdzy innymi ,,Dnia Polskiego”, ,,Naszej Przyszlo-
$ci’, ,,Przegladu Wspdlczesnego’, a takze pismach ukrainskich, na przyklad ,,Nowej
Zorii” i ,,Mecie”,

Hrabia nie poprzestawal jednak wylacznie na naprawie stosunkow polsko-ukra-
inskich. Potrafit nawigzywa¢ dobre relacje takze z przedstawicielami innych naro-
dow. Mial poprawne kontakty z Niemcami, Austriakami, Anglikami, Amerykana-
mi, Francuzami, Rosjanami, Czechami, Wegrami. W pamiqtniku przekonuje, ze
zawsze staral si¢ wznie$¢ ponad zywe wsrod Polakéw negatywne mity i stereotypy,
ale réwniez obalat naiwne stereotypy pozytywne. Na narody patrzyl przez pryzmat
ich osiggnie¢ politycznych, gospodarczych, kulturowych, a nie postawy poszczegél-
nych jednostek. Jednostki z kolei ocenial na podstawie ich czynéw i zachowan, stro-
nigc od narodowych uogdlnien. Z charakterystycznym dla siebie realizmem pisat:
»Narod nie moze si¢ sktada¢ z samych bohateréw, medrcéw, wynalazcoéw i poetow.
Muszg si¢ w narodzie znalez¢ takze poliszynele, takze wulgarni ludzie z ulicy [...]”
(Lo$ 2017: 439).

W tekscie pamietnikarskim wspomina, ze takie ,,niepolskie”, ,,nieantyfobiczne”
podejscie do innych sprawito, Ze w okresie migdzywojennym przypisywano mu
niejednokrotnie tatke ukrainomanii czy germanofilstwa. Podczas trudnych zabie-
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géw formowania si¢ zachodnich granic IT RP Lo$ nie ulegt bowiem patriotycznemu
hurraoptymizmowi, co ufatwiato mu trzezwy oglad sytuacji i konstruktywna oce-
ne dziatan dawnych zaborcéw oraz sprzymierzencéw. Wspominajac przeszlosé, na
przyklad w kontekscie relacji polsko-niemieckich, pisat:
Nie naleze do tego nazbyt licznego w Polsce zastepu ludzi, ktdrzy piszac o Niemcach, a przede
wszystkim o Prusach, uwazaja za swéj obowiazek i dowdd patriotyzmu pisa¢ o nich uragliwie
i malowa¢ ich w jak najczarniejszych barwach, odsadzajac od czci i wiary. Z cala stanowczo$cia
stwierdzam wiec tutaj raz na zawsze, ze ani do Niemcow w ogole, a w szczegolnosci do Prusakow
nie odczuwam zadnej nienawiéci. Walczylem z nimi w tym okresie mego dtugiego zycia, a trwal on
przez spora ilo§¢ lat, konsekwentnie i czasami z powodzeniem, ale walczytem tylko dlatego, ze byli
naszymi wrogami [...]. Szkodzitem im na zimno. Nie taje, ze taka walka sprawiala mi przyjemno$¢
[...]. Nie znaczy to jednak, bym nie mial widzie¢ sympatycznych znamion niemieckiej kultury,
sympatycznych zalet niemieckiego narodowego charakteru. (Lo$ 2017: 525)

Taka postawa pozwoli autorowi w przyszlosci odcig¢ si¢ od powojennych an-
tyniemieckich nastrojow, mimo ze w czasie drugiej wojny $§wiatowej zardwno on,
jak i jego rodzina doswiadczyli hitlerowskich represji. W pamigtniku bez watpliwo-
$ci przytacza¢ bedzie znamienny cytat z Konrada Wallenroda Adama Mickiewicza:
»Niemce tez ludzie”, a we fragmentach poswigconych czasom okupacji hitlerow-
skiej, podczas ktdrej zostal zmuszony do oddania czes$ci majatku jednostce wojsk
hitlerowskich, czytelnik znajdzie nie tyle opis traumatycznych przezy¢ wojennych,
ktérych nie brakowalo w rodzinie Losiow, ile przywotanie ,,drobnego osobistego
przezycia z czasow okupacji’ (Lo$ 2017: 550). Autor wspomnien wojne przetrwal
w rodzinnym majatku Niemce pod Lublinem. Majatek w czesci zostal zarekwiro-
wany przez wojska niemieckie, a hrabia znalazt si¢ na liscie czternastu zakladni-
koéw zabranych ze wsi. Odpowiadali oni zyciem za calo$¢ wojsk tam kwaterujacych.
Hrabia figurowal na liScie jako numer ,,1” z rozkazem codziennego meldowania si¢
w komendzie. W pazdzierniku 1944 roku na teren Lubelszczyzny wkroczyta Armia
Czerwona. Jako przedstawiciel warstwy ziemianskiej Los zostal zaktadnikiem ko-
lejnego okupanta. 18 pazdziernika 1944 roku zostal aresztowany przez Urzad Bez-
pieczenstwa i uwieziony na zamku w Lublinie. Wig¢zienie opuscil w maju 1945 roku.
Od tego czasu swojg dzialalno$¢ zawodowa ograniczyl do pracy naukowej na Ka-
tolickim Uniwersytecie Lubelskim. Z pamietnikarskiej narracji wynika, ze jej autor
mial wyjatkowa umiejetnos¢ ,,chlodnej” oceny polozenia, w ktérym sie znalazt, dla-
tego tez dokonujac ogladu rzeczywisto$ci — zaréwno na biezgco, jak i z dystansu,
po wielu latach —potrafit z przekonaniem napisa¢:

Nie zaluje tego, com widzial i przezyl, cho¢ plon z mego posiewu — o ile o plonie w tym
wypadku méwi¢ mozna — poszedl w duzej mierze na marne, a to, co z niego ocalalo, przypadlo
komu innemu. Powiem wigcej, powiem, Ze jako starzec z przyjemno$cia wspominam te odlegle

czasy, ktore nie zawsze byly przyjemne, a piszac wspomnienia, oddaje malenka ustuge tym, co
kiedys tamte dzieje poznac zechcg. (Lo$ 2017: 120)
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Przedstawione informacje biograficzne w pojaltanskim tadzie politycznym zna-
ne byly tylko nielicznym badaczom historii®, przyjaciolom oraz — jak zostato wspo-
mniane — rodzinie, ktéra przez lata pozostawata jedynym depozytariuszem ,,dobre;j
pamieci” ziemianskiej rodziny Losiow. W okresie funkcjonowania PRL to przede
wszystkim w jej posiadaniu znajdowaly si¢ liczne dokumenty osobiste i oficjalne
w postaci korespondencji, sprawozdan, rekopisow i kopii wydawniczych wielu przed-
wojennych publikacji hrabiego czy wreszcie maszynopisu omawianego dzieta. Zgro-
madzony material archiwalny, oprécz pamietnika, decyzjg profesora Losia po wielu
latach przekazano do Archiwum Panstwowego w Lublinie. Kilkutomowy tekst wspo-
mnieniowy za$ pozostal pod opieka syna autora, Marka Losia.

Wspomnienia przyciagaja uwage obfitoscig faktéw historyczno-obyczajowych,
$mialoscig sadow i wreszcie zaskakujg swoistg ,,dziarskoscig” oraz ,,mlodzienczoscig”
narracji. Wyraznie ujawnia si¢ w nich zaciecie pisarskie Losia, ktory jeszcze
w II RP dat si¢ pozna¢ nie tylko jako wytrawny autor publikacji publicystycznych
i naukowych, lecz takze jako beletrysta, wydajac w 1931 roku pod pseudonimem
Henryk Morteski ksigzke zatytulowang Takiem jest Zycie. Juz wtedy przy$wiecal mu
cel ukazania nieoficjalnych meandréow 6wczesnego zycia. Jak wskazuje biogram,
autorowi dobrze znane byly kulisy polskiej sceny politycznej IT RP, szczegdlnie lat
dwudziestych, co w tekscie wspomnien zaowocuje skrupulatnym zapisem wielu
detali Zycia polityczno-spotecznego tego okresu. Warto jednak podkredli¢, ze Lo$
czuje odpowiedzialno$¢ za stowo i stroni od taniej sensacji, raz po raz zapewniajac
»przyszlego czytelnika’, ze pisze po prostu tak, jak bylo, wzglednie jak mu si¢ wowczas
wydawalo, ze jest. Doskonale rozumie specyfike wybranego gatunku osobistego
czy tez — by uzy¢ terminu coraz czeéciej stosowanego przez badaczy — ego-
dokumentu (Szulakiewicz 2013: 65). Zdaje sobie sprawe z pewnych jego utomnosci,
szczegolnie zwigzanych z przekazywaniem tresci historycznych. Wie, ze ego-
dokument nie jest wolny od subiektywizmu, racjonalizacji, swoistego nad-pisania
lub nie-dopisania faktéw. Chcac by¢ jak najblizej prawdy, stara sie zatem uchwycié
histori¢ wlasnego zycia i histori¢ Polski, wpisang w klamre obu wojen $wiatowych,
z perspektywy miodego cztowieka sprzed przeszio sze§¢dziesigciu lat oraz profesora
historii, dawno wycofanego z obiegu. Stosujac strategie $wiadectwa, co jest domena
kazdego ego-dokumentu®, autor przede wszystkim korzysta z narzedzi, jakie daje
mu wypowiedZ wspomnieniowa lub pamigtnikarska. Swoje dzielo nazywa tez
wprost ,pamigtnikiem” lub ,wspomnieniami”. Wtasna historia wydaje si¢ odgrywac
w nim drugorze¢dnag role. Autor nie koncentruje si¢ specjalnie na sobie, wlasnych
czynach, sukcesach czy porazkach. Nie zamierza przeciez tworzy¢ autobiografii.
Zdecydowanie daleki jest od propagowania wlasnej legendy:

> Por. m.in. Zwolski 1975. Kolejne prace pojawily sie dopiero po okresie przemian. Zob. np. Za-
szkilniak 1997: 431-455; 1996: 62-72; Trojanowska 1998: 71-84; 1999; Kusz 2010; Wojtowicz 2013:
16-22.

6 Zob. Buryta 2002: 239. Por. tez Cienski 1992; 2002.
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Ksiazek po$wigconych ,matej wojnie” [I wojnie $wiatowej — S.W.] napisano juz dziesigtki ty-
siecy; napisano tez bez miary osobistych wspomnien. Nie usiluje sie wttacza¢ pomigdzy tych mar-
szalkow i ministrow, pomigdzy potentatéw i dygnitarzy wszystkich stopni. Nie odgrywam zadnej
roli, nie moge wiec stawiac sobie pomnika [...]. (£o§ 2017: 120)

Czytelnik znajdzie zatem w tekscie pamigtnika przede wszystkim uzupelnienie
,patchworkowego”” obrazu epoki miedzywojennej, ktéry zaréwno utkany byt z re-
prezentacyjnych fragmentéw barwnych, pigknych i gtadkich, jak i — co wielokrot-
nie dokumentuje Lo§ — skladaly si¢ na niego tez cz¢sci mato atrakcyjne, zgrzebne
i szare. Motywem przewodnim bedzie tutaj zjawisko wojny i pokoju.

W pamigtnikarskiej opowiesci nader istotne jest zachowanie pamigci o dwu-
dziestoletnim pokoju, na ktéry przypadato istnienie wolnej Polski. Autor skrupu-
latnie ukazuje czytelnikowi droge prowadzaca do wolnosci, ktdrej byt naocznym
$wiadkiem, a na niewielkim odcinku nawet inspiratorem. Warto doda¢, ze to po
czedci dzigki niemu nie weszly w zycie ustalenia pokoju brzeskiego (z 1918 roku),
na mocy ktérego mialo powstaé panstwo ukrainskie z wlaczeniem ziem uznawa-
nych przez Polakow za ich wlasne, i to w przeddzien powstania II RP. Nie znaczy
to bynajmniej, Ze mtody pracownik Urzedu General-Gubernatora w Lublinie miat
mozliwos$¢ oficjalnego wplynigcia na bieg wydarzen. Z narracji wspomnieniowe;j
wynika, ze ustyszawszy pogloski o mozliwosci realizacji niekorzystnych dla losow
Polski rozwigzan, hrabia zachowat trzezwo$¢ umystu i po prostu wykonal odpo-
wiedni telefon, przekazujac niepokojacg informacj¢ do wiadomosci osob decyzyj-
nych po stronie polskiej. Innym razem, w 1926 roku, wedlug wypracowanej przez
Losia koncepcji podczas rozméw w Locarno minister spraw zagranicznych Alek-
sander Skrzynski wprowadzil II RP (w sytuacji wydawaloby sie¢ beznadziejnej) do
Ligii Narodéw, ubiegajac Rzesz¢ Niemiecka i uspokajajac panstwa czlonkowskie.
Opisywany czas byl bowiem okresem bardzo kruchego pokoju na arenie miedzy-
narodowej. Potrzebne bylo zatem stale wzmacnianie go licznymi zabiegami dyplo-
matycznymi. Obfitowal réwniez w liczne konflikty wewnetrzne. Stowem-kluczem
wydaje si¢ tutaj stowo ,walka”: walka réznych stronnictw politycznych o wiladze,
walka o uregulowanie i utrzymanie granic, walka z mniejszo$ciami narodowymi
itd. Atmosfere tego czasu po czesci oddaje wypowiedz Mileny Rudnyckiej — ukra-
inskiej dzialaczki politycznej i spolecznej reprezentujacej skrajne skrzydto najwiegk-
szej legalnej partii politycznej w II RP — Ukrainskiego Zjednoczenia Narodowo
Demokratycznego — UNDO. We wspomnieniach dotyczacych relacji polsko-ukra-
inskich w Polsce na terenie Galicji Wschodniej pisata:

Owczesna terminologia polityczna nie znata jeszcze okreslenia ,,zimna wojna”. Jednak termin
ten oddaje najlepiej sytuacje panujaca na ukrainskim zachodzie w okresie miedzy dwiema wojna-

mi $wiatowymi: na ukrainskich ziemiach zachodnich w przeciagu 20 lat panowat stan permanen-
tnej zimnej wojny®. (Rudnycka 1998: 350)

7 Por. Spoteczeristwo IT RP. Opisujac epoke, jej réznorodne spoteczenistwo, autor artykulu uzywa
okreslenia ,,polski patchwork’.
8 Thumaczenie wiasne.
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Przed rzeczywista wojng mialy uchroni¢ Polske oraz Europe traktaty, porozu-
mienia, uklady, ktérych Lo$ jako dyplomata wielokrotnie byl naocznym $wiadkiem,
a jako publicysta — aktywnym komentatorem. We wspomnieniowych opisach sty-
lu i ducha znanych mu wydarzen autor przywoluje calg plejade aktoréw dwczesnej
sceny politycznej — zaréwno zagranicznej, jak i krajowej. Sporo miejsca poswieca
poszczegolnym przywddcom mocarstw europejskich odchodzacych po pierwszej
wojnie §wiatowej do lamusa. Duzym jego zainteresowaniem cieszy sie wladca Austro-
-Wegier — Franciszek Jozef, wszakze Lo$ byt przedstawicielem pokolenia, ktore jesz-
cze pamigtalo $wiat ,,za cesarza’. Zatrzymujac kadr wspomnien na jego postaci, autor
nie podziela tak chetnie wypowiadanej po latach przez wielu ostrej krytyki wobec
Franciszka Jozefa, cho¢ — jak zawsze — potrafi dostrzec zaréwno zalety, jak i wady:

Rzecz szczegdlna, ze cesarz Franciszek Jozef zdawal sobie pol§wiadomie sprawe z tego, ze

w chwilach rozstrzygnie¢ cigzy nad nim jakies fatum, zmuszajac go do dokonania wyboru zgub-

nego. Zwierzal si¢ parokrotnie najblizszym, ze ,,ma pecha” — nie miat do siebie zaufania, ktére je-

dynie pozwala pokona¢ przeciwnosci losu. Nie miat w sobie nic z komplekséw Ludwika XIV, ktory
stojac nad grobem wiedzial, ze ,,nie pozwoli wrogowi zblizy¢ si¢ do stolicy”. Pracowity i sumienny
nie byt obdarzony wyobraznia ani polotem, oschly i porzadnicki nie umial oczarowa¢ jednostek,

zdawal sobie z tego sprawe i z typowo wiedenskim humorem mawial nieraz o sobie, ze ,,nadawaltby
sie tylko na radce dworu” (Los 2017: 515)

Lo pokusi si¢ rowniez o zarysowanie portretu psychologicznego ostatniego wlad-
cy Austro-Wegier — Karola I Habsburga, pozwalajac sobie na nazwanie go nieudol-
nym ,biedaczyskiem”. Na kolejnych kartach przypomni tez kréla Edwarda I, odnie-
sie si¢ do Fryderyka Wilhelma II, kanclerza Ottona von Bismarcka, kanclerza Bern-
harda von Biilowa, opisze réwniez postaci czeskich prezydentéw: Tomasa Masaryka
i Edvarda Benesa. Chetnie opowie o generatach i dowddcach spotkanych przypad-
kiem lub poznanych osobiscie przy okazji pelnienia stuzby wojskowej, a nastepnie
dyplomatycznej. Generalowi Hansowi von Beselerowi, ktorego dzielem miata by¢
proba ,,ni mniej, ni wigcej tylko powotania do nowego zycia panstwa polskiego, po-
godzenie racji stanu pruskiej i polskiej” (Lo$ 2017: 144), po$wieca caly rozdzial, ar-
gumentujac:

[...] wydaje misie [...], ze posta¢ gen. Beselera jest na tyle interesujaca, ze warto mu po$wieci¢
malenki, ale osobny rozdzialik moich wspomnien i sprobowac ja naszkicowac, jak, po z géra pét

wieku, wyglada w mej pamieci. A widze ja wyraznie i méglbym namalowaé portret generata —
gdybym miat jakikolwiek talent malarski. (Lo$ 2017: 138)

L.o$ z niewatpliwym talentem pisarskim wspomni posta¢ Beselera jeszcze wielo-
krotnie w innych cze$ciach wspomnien ,w zwigzku z jaka$ sytuacja polityczng lub
z jakim$ etapem rozwoju tzw. sprawy polskiej w ostatnim dwuleciu »matej wojny
swiatowej« [opisze — S.W.], jak wygladala ta sprawa ogladana z okienka lubelskiego
partykularza” (Los 2017: 138). Najwazniejsza ,,sytuacja polityczng” dla autora pa-
mietnika beda zabiegi zmierzajace do powstania Rzeczypospolitej. Znamienne, ze
fakt ten hrabia nie nazwie powolaniem, odrodzeniem czy utworzeniem panstwa.
Obalajac nazbyt pozytywne wyobrazenia o wspomnianym czasie, predzej powie
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o ,wybuchu Polski”, ktéry nie przez wszystkich i nie do konca byt oczekiwany oraz
uswiadamiany. Konsekwentnie unikajac hurrapatriotycznej egzaltacji, napisze:
Pierwsza wojna $wiatowa przyniosla wreszcie koniunkture, ktéra automatycznie przyniosta
Polsce byt panstwowy. Zabraklo rozbiorcéw, przeciw polska koalicja pekta. Polacy niczym na taki
wynik wojny wplyna¢ nie mogli i nie wplyneli. Ze nie brakto zespotéw, ktore sobie przypisywaly
miano i zastugi wskrzesicieli Polski, to zrozumiale. W rzeczywisto$ci Polacy ujeli losy ojczyzny
w swe rece dopiero po zawaleniu si¢ mocarstw zaborczych. (Lo$ 2017: 234)

Przypominajac nietatwy proces powstawania polskich struktur wojskowych oraz
calego aparatu panstwa, Lo$ kresli sylwetki wielu aktoréw rodzimej sceny politycz-
nej. Nie brakuje wsrdod nich osoby Jézefa Pilsudskiego, ktéremu autor nie odmawia
naleznych zastug, ale tez potrafi racjonalnie ocenic jego sposob sprawowania wladzy:

Wiemy, Ze za rzadéw marszatka Pilsudskiego sklad gabinetow ministerialnych zmieniat si¢ nie
mniej czesto niz za tzw. sejmowladztwa. Ale byly to zmiany czysto pozorne; im bardziej si¢ cos

w tych kregach zmienialo, tym bardziej pozostawalo wszystko na miejscu. Nie zmienial si¢ przecie

marszalek (co nie znaczy, Ze si¢ na starzal i nie opadal na sitach). Im bardziej byt wszechwladny,

tym wigksza sprawiato mu przyjemno$¢ przesuwanie lub wywracanie ministréw. Dziecko tez lubi
przesuwac i wywraca figurki na szachownicy. Marszalkowi chodzito o to, by Zaden minister nie
uroil sobie, ze jest czyms$ lub ze co$ znaczy. ,Z nicosci Ci¢ wzigtem i do nicosci odsytam” To samo

mysélal Ludwik XIV. Zmiany gabinetéw byly to tylko ,zmiany warty”. (Lo$ 2017: 237)

W podobnym tonie zostala utrzymana narracja, w ktérej pamietnikarz rozpra-
wia sie z tendencyjnym postrzeganiem innych znanych polskich politykéw, stron-
nictw politycznych czy instytucji. Caly rozdzial poswigca wspomnieniu o poczat-
kach i rozwoju polskiej dyplomacji migdzywojennej oraz wlasnej stuzby zagranicz-
nej. Czytamy:

Zaistnialo panstwo, trzeba bylo zaimprowizowa¢ organy, bez ktérych panstwo obejs¢ si¢ nie
moze. Zaimprowizowalo si¢ wigc ex nihilo polska dyplomacj¢. Albo$my to jacy tacy! [...] W kaz-
dej innej dziedzinie aparatury panstwowej Polska odziedziczyta cokolwiek po panstwach zabor-
czych; [...] Kadr dla stworzenia korpusu dyplomatycznego Polska po panstwach zaborczych nie
odziedziczyla. Zaimprowizowano go wiec ex nihilo, jak najszybciej, natychmiast. Latwiej znale-
ziono szeféw niz personel. Skombinowano go z tego, co nawinelo si¢ pod reke, mocno inaczej niz
powstalo $wiatto w pierwszym dniu stworzenia. To, co powstato, byto kiebowiskiem przypomi-
najacym pierwotny chaos, w ktorym wirowaly i zderzaly si¢ beztadnie atomy przyniesione przez
wichry z wszelkich stron $wiata wiejace. Minglo wiele miesiecy zanim z tego kigbowiska poczely
sie wylania¢ zreby zastugujace na nazwe korpusu dyplomatycznego. (Los 2017: 234-235)

Lo$ nie moze oprze¢ si¢ pokusie definiowania probleméw i swoistego rozliczania
bledéw korpusu dyplomatycznego. Od MSZ — podobnie jak innych resortéw pan-
stwowych — inteligencja wszystkich zaboréw oczekiwata utworzenia odpowiedniej
liczby posad, ktéra gwarantowalaby jej ,,krzesta za biurkiem i wyplacane co pierw-
szego pobory” (Lo$ 2017: 236). Realnym problemem nowych kadr byla jednak sta-
ba znajomos¢ jezykow zachodnich oraz brak odpowiedniego doswiadczenia. Na
pierwszy plan wysuwaly sie ambicje i miraze. Do pracy w MSZ tlumnie zglaszali
sie, a raczej — jak pisze Lo$ — ,wdzierali si¢ drzwiami i oknami” urzednicy, ktérzy
»hajczesciej przychodzili w charakterze druzynowych przedstawicieli poszczegdl-
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nych stronnictw (a Bog jeden wie, ile ich wtedy byto), ktére chcialy w kazdym mini-
sterstwie mie¢ »swoich ludzi, by dzieki nim kontrolowa¢ poczynania rzadu” (Lo$
2017: 236). Prawdziwg plaga zas byly jawnie toczace si¢ walki poszczegdlnych frak-
cji zaopatrzonych w ,,szczekotliwe gazety i gazetki’, ktore zajadle zwalczaly przeciw-
nikéw. Owczesna prasa polska — pomijajac powazne organy prasowe, ktdre jawnie
wyrazaly opinie bliskie danej czedci spoleczenstwa i ktére moglyby ,wytrzymac
poréwnanie z organami zachodnio-europejskimi” — uznana zostala przez autora
wspomnien, za ,druga plage”, wrecz ,,wrzod”, polskiego korpusu dyplomatycznego
(Lo$ 2017: 240). W jednym z fragmentéw autor skomentuje: ,,[...] powietrze bylo
pelne drukowanych wrzaskéw. Stuchajac ich, a raczej czytajac je, zazdroscitem cesa-
rzom chinskim. Ci mieli do kierowania prasg bambusy” (Lo$ 2017: 242).

Wobec braku odpowiedniego personelu MSZ nie bylo w stanie stworzy¢ dobre-
go biura prasowego, niezbednego w tego typu jednostce. Kolejnym realnym prob-
lemem dyplomacji ,powstatej z nicosci’, ktéry skutkowal niekontrolowanymi de-
cyzjami o zasiegu krajowym oraz zagranicznym, byt brak wewnetrznej spdjnosci
i wspolpracy miedzy poszczegolnymi szczeblami urzedu centralnego oraz centra-
la i podleglymi jej placowkami. Los§ pisze: ,W takim stanie rzeczy rodzily si¢ rozne
wyrastajace nad glowy oficjalnych kierownikéw polityki zagranicznej wydarzenia,
jak wyprawa kijowska albo »bunt« poczciwego generata Zeligowskiego i zajecie
przezen Wilna” (Lo$ 2017: 245).

Konsekwentnie unikajac mitologizacji czasu minionego, autor zastrzega si¢ jed-
nak, Ze jego wspomnienie pozbawione jest ,najmniejszego odcienia zélci czy wro-
gosci” (Los 2017: 235). Wartoscig nadrzedng jest tutaj poszanowanie prawdy pod-
czas wydobywania na $wiatlo dzienne polskich porazek, bolaczek, ale i sukcesow
okresu miedzywojennego. Lo$ ma pelng §wiadomos¢, ze po drugiej wojnie $wia-
towej pamieg¢ o historii II RP byla mocno zdeformowana, wigc stara si¢ zakresli¢
obraz epoki znacznie wierniejszy niz ten, ktory wykrystalizowal si¢ w §wiadomosci
pokolenia dorastajacego w czasach PRL, poniewaz: ,,Ma ono o tamtej epoce wyob-
razenie wyniesione z podrecznikéw szkolnych i z artykutéw prasowych przepisy-
wanych i powtarzanych przewaznie bezmyslnie, a bywa nazbyt, niestety, czgsto...
nieuczciwie” (Lo 2017: 46).

Odtwarzajac atmosfere dowojennej rzeczywistosci, autor dba o zachowanie dobrej
pamieci o politykach tak zwanego drugiego garnituru, ktérzy wedlug niego mieli
nieocenione zastugi dla polskiej polityki zagranicznej, niezaleznie od tego ,,po jakiej
sie znalezli stronie w ostatnich stadiach drugiej wojny $wiatowej i po niej” (Lo$ 2017:
237). Beda to

prof. Makowski, p. Szymon Runstein, prof. Leon Babinski, uczeni znawcy prawa miedzynarodowego,

wytrawni w ocenie, rzeczowi, nieusilujacy nigdy narzucac ,,swojej polityki’, a wigc wolni od bedu,

w ktéry tylu naszych dyplomatéw wpadto. Dalej pp. Kajetan Morawski, Tadeusz Jackowski,

Mirostaw Arciszewski, Juliusz Lukasiewicz, Jozef Potocki, Edward Raczynski, Michat Potulicki,

Michat Lubienski, Jan Wszelaki, Tadeusz Romer, Wtadystaw Skrzynski, Tadeusz Hotéwko [...].
(0§ 2017:237)
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Pamigtnikarz podkresla jednoczesnie, ze poglady i decyzje wymienionych dy-
plomatoéw nie zawsze byly zgodne z jego stanowiskiem. Wszystkich aczylo jednak
przekonanie, ze kazdy kieruje si¢ ,wylacznie dobrem stuzby” (Lo$ 2017: 238) oraz
tym, co zdaniem autora wspomnien powinno by¢ naczelng wartoscig i zasada dy-
plomacji, czyli polska racja stanu. Decyzyjnych politykéw stojacych u steru polskiej
polityki zagranicznej, prawdziwych mezéw stanu, ktorzy w ideologiczno-politycz-
nym chaosie miedzywojnia potrafili sprecyzowac, czym jest polska racja stanu oraz
czym w ogole jest Polska powstala z fragmentéw ziem przez kilka stuleci nalezacych
do panstw zaborczych, hrabia wymienia naprawde niewielu. Przez wiele lat nie-
podzielny prym w kreowaniu polskiej polityki zagranicznej wiédt — jak wiado-
mo —Pilsudski. Lo$ nie odmawia ,wielkiemu Marszatkowi” niewatpliwych zastug
na tym polu, cho¢ wiemy, ze potrafi tez dostrzec wady jego polityki wewnetrzne;j
oraz $rodowisk wspotpracy z nim. Wedlug oceny hrabiego funkcjonujacy w cie-
niu Marszalka ministrowie spraw zagranicznych nie wypracowali samodzielnych
strategii. August Zaleski byt — by uzy¢ sléow pamietnikarza — ,,niczym innym, jak
nieszkodliwym zawiadowcg spraw biezacych” (Lo$ 2017: 267). Obejmowat teke mi-
nisterialng do momentu, gdy ,,Marszalek znalazl [jak sam to okreslit — S.L.] »odpo-
wiedniejszego wykonawce [...] rozkazéw« w osobie putkownika Becka” (Lo$ 2017:
267). Ten po $mierci Pilsudskiego stal si¢ faktycznym szefem polskiej dyplomacji
jako najlepszy spadkobierca jego mysli politycznej. Posta¢ ministra Becka nie cie-
szy si¢ jednak zbyt duzg sympatig autora wspomnien. Wsréd czolowych politykow
zastugujacych na dobre wspomnienie i szacunek hrabia wskazuje przede wszystkim
takie osobistosci, jak Maurycy Zamoyski i Konstanty Skirmunt. Docenia tez erudy-
cje, polor i kilka osiggnie¢ dyplomatycznych Aleksandra Skrzynskiego, cho¢ wyty-
ka ministrowi stabo$¢ utrudniajacg osiggniecie wigkszych sukcesow — ,,kompleks
baletnicy” przejawiajacy si¢ w ,,glodzie oklaskdw ze strony gawiedzi, tj. dwczesnego
sejmu i 6wczesnej prasy” (Lo$ 2017: 238). Niestety, ta rozkrzyczana i mocno spola-
ryzowana gawiedz zazwyczaj miala decydujacy gtos w sprawach teoretycznie leza-
cych w gestii MSZ. Przejawy podobnego kompleksu dostrzega tez Los w postawie
ministra Becka tuz przed wybuchem drugiej wojny swiatowe;j.

Osobne miejsce w pamieci autora — wrecz otoczone gleboka czcia — zajmuje
z kolei Gabriel Narutowicz, ,nie tyle jako minister, ale jako »czlowiek bez trwogi
i skazy, a takich — dodawat Lo§ — jest malo na $wiecie” (Los$ 2017: 238). Mimo
kalejdoskopowo zmieniajacych sie szeféw polskiej dyplomacji — szczegdlnie
w pierwszych latach funkcjonowania IT RP — i regularnych ,,przeczesywan” resor-
tu, polskiej stuzbie dyplomatycznej udato si¢ w konicu wypracowaé pewnga tradycje
i przestrzegac jej godnie. Podsumowujac stan polskiej polityki zagranicznej w kon-
tekscie kleski, jaka bylo wypowiedzenie Polsce wojny przez III Rzesze, autor pisze:
»Druga wojna $§wiatowa byla, jak to do znudzenia powtarzam, trzg¢sieniem ziemi,
kataklizmem wyniklym ze zderzenia sit tak wielkich, ze zaden wysitek panstwa
ubogiego i stabego jak 6wczesna Polska, nie mdgl go ani odwroéci¢, ani okietzna¢”
(Loé 2017: 237).
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W kolejnych fragmentach Lo§ stara si¢ tez wytlumaczy¢ czytelnikowi fenomen
zaistnienia i funkcjonowania niektérych przywdédcéw europejskich, ktorzy byli
»dzie¢mi” nowych czaséw, przesigknietych rozmaitymi odmianami doktryny na-
cjonalistycznej prowadzacej w praktyce do wojny. W pamietniku musi si¢ wiec po-
jawi¢ nazwisko Benita Mussoliniego a przede wszystkim Adolfa Hitlera. Wspomi-
najac niezwykla kariere tego ostatniego, autor przypomni, ze w zyciu politycznym
nie nalezy lekcewazy¢ roli absurdu:

Uczucia i kompleksy narodéw i rzadéw bywaly nieraz osadzane przez historig jako absurdalne,
ale dyplomacja musi pamietac¢, ze absurd (takze i wlasny), jezeli osiagnie pewien stopien natezenia
czy pewien stopien temperatury, staje sie sila realna, z ktéra trzeba si¢ liczy¢; sila tym wieksza,
im bardziej jest absurdalny. Dyplomacja winna zatem skrzetnie notowaé wszelkie ich natezenie;
nie wolno jej niczego bagatelizowaé. Nie wolno jej tez niczego i nikogo kocha¢ lub nienawidzic.
Jedynym kierownikiem jej postgpowania jest zmieniajacy si¢ nieustannie stosunek sil wlasnych
i obcych, nieustanne zastanawianie si¢ nad tym, jaka zmiana w istniejagcym stosunku sit moze po-
lepszy¢ pozycje wilasna, a jaka ja pogorszyc, a przede wszystkim jakie polepszenie pozycji wlasnej
jest w istniejacej, w danej chwili proporcji sit osiggalne, jakimi tez osiggalnymi sposobami mozna
w istniejacej sytuacji uniknac¢ jej pogorszenia. (Lo$ 2017: 248)

W rozdziale dotyczacym dyplomacji pamigtnikarz pozwala sobie na dydaktycz-
ny, wrecz moralizatorski ton, ktérego zdecydowanie unika w pozostatych czesciach
tekstu. Tutaj bowiem rozprawia o kwestiach i doswiadczeniach, z ktérych nauka po-
winna zosta¢ zapamigtana, aby przyszte pokolenia mogty unikng¢ dramatu wojny.

Przytoczone przyklady pokazuja, ze wspomnienie wojny w pamietnikarskiej
narracji Losia sprzezone jest przede wszystkim z rozlegtymi opisami czasu pokoju,
zabiegami — zwlaszcza pozakulisowymi — o jego podpisanie, przetrwanie, a cza-
sem i zerwanie. Wojna, a dokladnie obie przezyte przez autora wojny $wiatowe oraz
rozdzielajacy je pokéj okazujg sie motywem przewodnim wspomnien. W pierw-
szej potowie XX wieku byly to kategorie bardzo bliskie czasowo i niemozliwe bylo
ich osobne ujecie. W sensie dostownym ,wojna” wystepuje w tekscie pamietnika
ponad sto razy. Czesciej jednak jest przywolywana niz opisywana. Lo$ nie odtwa-
rza tragicznych scen wojennych, czytelnik nie znajdzie tez opiséw batalistycznych,
cho¢ do wielkich bitew i wodzdéw z historii powszechnej hrabia nawigzuje przy oka-
zji analizy sytuacji biezacej lub poszukujac dobrego poréwnania dla posunigé czy
postawy politykéw miedzywojnia. Obraz wojny autor ogranicza do licznych aluzji
i kontekstow. Wspomnienie o niej wpisuje w histori¢ osobista, uwiklang w histo-
rie Polski i Europy pierwszej polowy XX wieku. Wojna jest zatem ukazana — tak
jak poko6j — od strony kulis. Autor koncentruje si¢ na zyciu politycznym, spotecz-
nym, gospodarczym, obyczajowym, rodzinnym. Jest to zycie do wojny, przed wojna,
przez wojne, w czasie wojny, po wojnie. Czytelnik spotyka sie przede wszystkim
z anegdotycznymi — co ciekawe — niepozbawionymi pewnej dozy humoru scenka-
mi wspomnieniowymi, przywolujacymi autentyczne przezycia autora i jego rodzi-
ny. Zmys! humoru i umiejetno$¢ zachowania pewnego dystansu do siebie i innych
autor uznawal wszakze za ,najwicksze oreze” Wydarzenia wielkie, przetomowe
beda tutaj bardziej ttem dla opiséw tresci codziennego Zycia i relacji miedzyludz-
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kich. Dlatego tez wojna w pamietnikarskiej narracji Losia przybiera niekiedy obli-
cze konkretnych postaci historycznych, a takze postaci zwyczajnych, ktére barwnie
wypetnialy mikrokosmos zycia autora. W licznych komentarzach odautorskich Los
zdecydowanie podkresla bowiem che¢ oddania — méwigc stowami Lempickiego —
»konturéw prawdy” (Szulakiewicz 2013: 73), przede wszystkim obrazu epoki bez-
powrotnie minionej oraz ludzi i wydarzen ja tworzacych. Spoglada jednak na nig
»okiem historyka”, ale — jak zastrzega — ,,nie uczonego profesora, lecz po prostu
starego czlowieka” (Los 2017: 509). Polaczenie doswiadczenia zyciowego z nauko-
wym pozwolito mu, z jednej strony, na stworzenie interesujacej narracji pozbawio-
nej maniery wykladu ex cathedra, z drugiej zas$ na uchwycenie i — jedli sytuacja tego
wymagala — analize¢ oraz ocene przedstawianego wydarzenia w kontekscie dziejo-
wego procesu historii. We wstepie czytamy:
Wspomnienia moje beda méwily nie tyle o mej osobie, ile o epoce, a raczej epokach lub $wia-
tach, w ktérych mi przyszlo zy¢. Bo — i to jest najwazniejsze — w latach, na ktére przypadlo moje

zycie, $wiat sie dwukrotnie zawalil i dwukrotnie na zawaliskach zawalonego $wiata poczynito sie
pleni¢ nowe zycie zgota od poprzedniego odmienne. (Lo$ 2017: 4)

Podobne zdania o rzeczywistosci zniszczonej, zawalonej, utraconej, ktéra bez-
powrotnie odeszla do przesztosci, spotkamy w tekscie wielokrotnie. Zazwyczaj nie
majag one wyraznego posmaku zalu. Autor prébuje unika¢ taniego sentymentali-
zmu. Jednak w sytuacji, gdy bliska mu maska ironii lub autoironii nie wystarcza,
ubiera swoje emocje ,w zbyt poetyczne wyrazenie” (Los$ 2017: 10) i pisze:

Nie ma tej dzielnicy Polski, w ktdrej [...] ,stala moja kolyska” [...]. Nie ma warstwy spotecz-
nej, do ktorej nalezatem. Wszystko to zapadto sie w przeszto$¢ niepowrotng, cho¢ kalendarzowo
zdaloby sie bliskg. Zadna przeszto$é powrotna nie jest, ale moja jest niezrozumiata juz dla pokole-
nia zrodzonego po roku 1914, a tym bardziej dla zrodzonego po roku 1938. Trzesienia ziemi, jakim
byla pierwsza, a tym bardziej druga wojna $wiatowa, pochlonely tamta epoke, jak wybuch Wezu-
wiusza pochlonal miasta Herculanum i Pompeje. Gawedzacy o swych wspomnieniach nalezy do
nielicznych przezytkdw tej przysypanej wystyglym popiolem epoki. (Lo$ 2017: 10)
Odniesienie do najwiekszych paroksyzmoéw w historii XX wieku, jakimi bez-

sprzecznie byly obie wojny $wiatowe, znajdujemy w wypowiedziach bezposrednich,
ale rowniez wielokrotnie w warstwie ,,podskorne;j” (Gilbert Durand) pamietnikar-
skiego tekstu. Z kolei wyrazenia typu ,zawalisko zawalonego $wiata” oraz ,,przy-
sypana wystyglym popiolem epoka’, przywolujace w wyobrazni obraz gruzowi-
ska i zgliszczy, wydaja si¢ nawigzywa¢ do zestawu symboliki zta Paula Ricoeura,
w ktérym istotng role odgrywa kategoria zmazy, kary i winy. W mys$l tej herme-
neutyki ,,zlo jest tutaj czyms$ zewnetrznym w stosunku do cztowieka, od czlowie-
ka niezaleznym i zarazem jest calkowicie zaleznym od woli czlowieka” (Dobosz
2001: 73). W takich tez kontekstach zjawisko wojny znajduje swoje uzasadnienie
we wspomnieniach Losia. Jego narracja nie jest jednak pozbawiona optymizmu,
wprost przeciwnie, przeciez na zawaliskach ,,poczeto si¢ pleni¢ nowe Zycie”, mimo
ze ,,z gota od poprzedniego odmienne” (Lo$ 2017: 4). Owa odmienno$¢ rzeczywi-
stoéci zasadniczo nie wywoluje specjalnego autorskiego sprzeciwu. Losiowi udaje
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sie przedstawi¢ wlasne widzenie historii z odpowiednim emocjonalnym dystansem
i jednoczesnie unikna¢ checi odwetu — nie tak rzadko necacej tworcow literatury
osobistej, 0 czym przypomina w jednym z fragmentow:

Kazdy prawie pamigtnikarz poczuwa si¢ do obowiazku zapewnienia czytelnikow, ze bedzie
pisat ,,sine ira et studio’, trzymajac si¢ kurczowo prawdy. Nie przeszkadza to, ze celem bardzo
wielu pamietnikéw jest wystawienie ich autorowi pomnika trwalszego od spizu lub rozprawienie
sie z przeciwnikami, ktérych nie mégl pokona¢, albo tez odparcie oskarzen, na jakie w ciagu zy-
cia sie narazil. [...] Natknalem si¢ w zyciu na paru (ale naprawde niewielka ilo$¢) wrogéw, ktdrzy
starali si¢ mi szkodzi¢ nie bardzo wiem dlaczego; patrzylem na nich przewaznie humorystycznie,
bo lubitem sie $mia¢ i wyznaje, bijac si¢ w piersi, lubitem — moze nadmiernie — o$mieszac. [...]
Zreszta, jezeli i mialem kiedy$ wrogdw czy niechetnych, dzi$ ich zdaje sie juz nie mam, bo wszyst-
kich przezytem i wspominam ich bez cienia nienawiéci. (Lo$ 2017: 4-5)

Wspomnieniowa historia poswiecona jest zatem zyciu, w ktérym istotng cezurg
jest wojna. Wszakze przestrzen, rowniez przestrzen zycia — zgodnie z teorig Toporo-
wa — istnieje, o ile ma ograniczenia. Potwierdzenie tego znajdziemy juz w nazwach
poszczegdlnych rozdzialdéw, ktére odnosza si¢ do waznych cezur historycznych:
Okres galicyjski przed rokiem 1914, Rok 1918. Traktat brzeski, Dyplomacja polska
w okresie migdzywojennym i moja stuzba zagraniczna, Wspomnienie z okupacji.

Wobec obu wojen Lo$ stosuje wlasng gradacje. Pierwsza wojne $wiatowa nazywa
— co zostalo podkreslone w jednym z cytowanych fragmentéw — ,,malg”. Przynio-
sta bowiem zmiany, ktére — owszem — z punktu widzenia osobistych doswiadczen
autora czy poszczegolnych jednostek byly istotne, ale w odczuciu ogétu — szcze-
golnie w kontekscie pozniejszych wydarzen — nie byly na tyle trwale, aby mogty
zapisac si¢ wyraznie w pamieci potomnych:

Ta pierwsza wojna niczego nie rozstrzygnela. Pozostawila nieco gruzéw, nie zostawita czasu na
odbudowe. Pokolenia, ktore po nas przyjda, moga stusznie mniemac, ze ludzie ,,pierwszej wojny”
trudzili si¢ i krwawili nadaremno, usitujac po omacku schwyta¢ zjawy niezywotne i wrecz nie-
tre$ciwe. [...] nadwyrezyla troche ruder, ktére i tak pod wlasnym ciezarem same by sie zawality.
Pokolenie pierwszej wojny zastugiwaloby w oczach potomnych na nieco wspétczucia tych nielicz-
nych, ktérzy nie baczac na brak wynikow, chcg pamietac o trudach i cierpieniach, jakie przypadly
w udziale ludziom tamtych czasow. Taka nagrode przewidywat dla nich Mickiewicz, gdy mowil, ze

dopiero w dniu ostatecznego tryumfu synowie i wnuki ,,zaplacza nad ojcéw losami i wéwczas tza
ta lica ich nie splami”. (Lo$ 2017, 119-120)

Wedlug autora ,,jedyng wojna” zastugujaca na miano ,wielkiej” byla druga wojna
$wiatowa, poniewaz tylko ona dafa ,wyniki robigce wrazenie trwatych” (Lo$ 2017:
119). Przed nig hrabia czuje prawdziwy respekt, pewien rodzaj szacunku graniczacy
ze swoistym zachwytem, ktory towarzyszy nie tyle naocznemu $wiadkowi, ile znaw-
cy historii. Nie rezygnujac z poréwnania obu wojen, autor realistycznie stwierdza:

Trzesienie ziemi, jakim byta druga wojna $wiatowa, przyniosta $wiatu tyle zmian w kazdej
dziedzinie zycia jednostek i narodéw, ze przebieg pierwszej wojny i zwiazane z nim nastroje,
nadzieje, osiagnigcia i zludzenia wydaja si¢ bardziej niezrozumiale, dalekie i obce niz dzieje
starozytnego Egiptu. Ludzie urodzeni w roku 1914 dzis stoja u progu starosci, dzieci ich przyszty
na $wiat w ciggu drugiej wojny lub juz po jej zakonczeniu i nie pamigtajg, jak wygladal swiat ,,za

cesarza’. (£o$2017: 119)
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Los, podejmujac si¢ spisywania wspomnien, probuje ocali¢ od zapomnienia
obraz tych dwdch dobrze mu znanych przedwojennych $wiatéw. Pisanie pamiet-
nika nie ma jednak dla niego formy terapeutycznej, oczyszczajacej pamie¢ z trau-
matycznych przezy¢ wojennych. Autor — co wielokrotnie zauwazono — odcina si¢
od emocji, szczegolnie negatywnych, z satysfakcja podkreslajac, ze nigdy nie ulegt
ogolnonarodowej manii pookupacyjnej nienawisci. Podobnie nie pozwala sobie na
negatywny komentarz dotyczacy nowego tadu politycznego po drugiej wojnie §wia-
towej. A przeciez jej wynik, zmieniajac oblicze geopolityczne Europy Srodkowo-
-Wschodniej, zmienil réwniez bieg zycia przedwojennych elit politycznych i inte-
lektualnych. Znana i zdefiniowana dotychczas przez Losia rzeczywisto$¢ rowniez
zostala brutalnie zastgpiona ztowroga i nieprzewidywalng. W czasie powstawania
pamietnika — na poczatku lat siedemdziesigtych XX wieku — wydawala si¢ jednak
na tyle trwala, ze autor zakltadal, czy raczej oczekiwal, majac na wzgledzie troske
o losy rodziny, ze jego wspomnienia zostang upublicznione dopiero z poczatkiem
2000 roku. Pierwsze prace redakcyjne zostaly jednak rozpoczete po ponad 40 la-
tach od ich napisania. Cato$¢ wspomnien do rak czytelnikéw trafita pod koniec
2017 roku, u progu stulecia niepodlegtosci Polski, co z pewnoscig przydato wy-
darzeniu wydawniczemu dodatkowego, symbolicznego wymiaru. Nalezy si¢ spo-
dziewa¢, ze w dorobku memuarystyki polskiej uprawianej przez elite polityczna
miedzywojnia wspomnienia Jana Stanistawa Losia zajma szczegdélne miejsce. Au-
tor, ukazujac kulisy wojny i pokoju, nie tyle ocala od zapomnienia barwng historie
wlasnego zycia, ile uzupelnia biale plamy w historii Polski, obalajac jednoczesnie
wcigz zywe w $wiadomosci rodakéw — zaréwno negatywne, jak i pozytywne —
mity i stereotypy odnoszace si¢ do opisywanego okresu.
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ZA KULISAMI WOJNY I POKOJU (1914-1945)

Behind the scenes of war and peace (1914-1945).
From the narrative diary of Polish diplomat and publicist
Jan Stanislaw Los

Summary

The aim of the article is to familiarize the reader with a colorful memoir of Jan Stanislaw Los, a pro-
fessor of ancient history who takes the reader behind the scenes of both world wars and fragile peace.
The peace that requires many diplomatic efforts, constant strengthening and stabilization. In the inter-
war period, the author was known as an active politician of the conservative party and a publicist
who commented a lot on the political scene of that time. Political commitment, noble descent and
appropriate education gave him an excellent ability to witness important decisions that were made as
well as events which affected the fate of Poland and Europe over the period indicated above. He knew
personally many local and foreign politicians whose characters are recalled on the pages of memories.
As an expert in ancient history, he was able to appraise the mechanisms of power, its successes and
failures in the context of historical process. Memories arose in the 1970s, i.e. at the end of the author’s
life. By writing down the memories he decided to leave the posterity of a long-gone era, the era about
which there were many negative myths and stereotypes in the post-war period. Trying to correctly re-
flect the atmosphere prevailing behind the scenes of war and peace, the author also disproves positive
stereotypes and myths, can critically evaluate the discussed reality. The reading in question fulfills the
form of a personal document, also called the ego-document, and forms the part of the centuries-old
tradition of Polish memoiristics.

Keywords: Jan Stanislaw Los, war, peace, interwar period, politics, memories, diary, ego-document.
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