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139 nowela Justyniana |

Wstep

Justynian I nie wprowadzit zadnych zmian co do zakresu podmiotowego ka-

zirodztwa (incestum)'. Malzenstwa dalej nie mogli zawiera¢ krewni w linii pro-

stej oraz krewni w linii bocznej do trzeciego stopnia wlacznie?.

Osoby, z ktorymi z powodu bliskiego pokrewienstwa i powinowactwa zaka-
zane byto iustum matrimonium, wymienione zostaly migdzy innymi w konstytu-
cji zamieszczonej w Codex repetitae praelectionis z 534 roku (C. 5,4,17)>:

Nemini liceat contrahere matrimonium cum filia nepte pronepte, itemque matre avia proavia
et ex latere amita ac matertera, sorore sororis filia et ex ea nepte, practerea fratris filia et ex ea nepte,
itemque ex adfinibus privigna noverca nuru socru ceterisque, quae iure antiquo prohibentur: a qui-
bus cunctos volumus abstinere.

I Szerzej na temat incestum w prawie rzymskim zob. J. Misztal-Konecka, Incestum w prawie
rzymskim, Lublin 2007.

2 Szerzej na ten temat ibidem, s. 43—73.

3 Cytowany tekst jest zmodyfikowana wersja pigtego rozdziatu edyktu Dioklecjana z 295
roku, dotyczacego matzenstw kazirodczych. Edykt ten zostal umieszczony w siédmej ksigdze Ko-
deksu Gregorianskiego, w tytule De maleficiis et manicheis, skad autor Mosaicarum et Romanarum
legum collatio przeniost jego tres¢ do swego dzieta (Coll. 6,4,1-6). Polski przektad tego edyktu w:
Zbior prawa Mojzeszowego i rzymskiego, przet. A. Debinski, Lublin 2011, s. 96-101. Szerzej na
temat tego edyktu zob. R. Astolfi, Studi sul matrimonio nel diritto Romano postclassico e giusti-
nianeo, Milano 2012, s. 117-119; T.A.J. McGinn, Diocletian on Bigamy and Incest, [w:] Estudos
em Homenagem a Luiz Fabiano Corréa, red. S. Corréa Fattori et al., Sao Paulo 2014, s. 367-393,
passim; J. Rominkiewicz, Nowele Justyniana I i Justyna Il przeciw kazirodczym matzenstwom
w Mezopotamii, Osroenie i Eufratezji, Wroctaw 2019, s. 59-65, https://www.bibliotekacyfrowa.pl/
publication/103697 (dostep: 17 pazdziernika 2019).
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12 JAROSEAW ROMINKIEWICZ

Nikomu nie wolno zawiera¢ matzenstwa z corka, wnuczka, prawnuczka, podobnie z matka,
babka, prababka, w linii bocznej z siostra ojca, siostra matki, corka lub wnuczka siostry, corka lub
wnuczkg brata. Posrod krewnych ze strony malzonka: z teSciowa, macocha, pasierbica, synowa oraz
pozostalymi krewnymi, z ktérymi prawo zabrania wstepowac w zwiagzek matzenski; pragniemy, aby
wszyscy powstrzymali si¢ od tego rodzaju zwigzkow?.

W latach 535-536 Justynian opublikowal w jezyku greckim? trzy ustawy do-
tyczace incestum. Pierwsza byta wydana w 535 roku nowela 12 (Ilepi abepito-
yopiov — O niedozwolonych matzenstwach). Byla ona lex generalis, jesli idzie

o przestepstwo kazirodztwa w prawie justynianskim. W ustawie tej cesarz okreslit

nowe sankcje z tytutu incestum®.

Okreslenie kolejnosci wydania dwoch nastgpnych ustaw nie jest mozli-
we, gdyz zrodla milczg na ten temat. Wydano je prawdopodobnie miedzy 535
a 536 rokiem’. Nowela 154 (Ilepi tdv év Ocponvi] a0epitog cuvaAloTTOVIDY
— O tych, ktorzy zawierajg w sposéb niedozwolony maltzeristwa w Osroenie)®
byta lex specialis skierowang do mieszkancow prowincji Mezopotamii i Osroeny,

glownie wyznawcow zaratusztrianizmu®, wérod ktérych rozpowszechnione byty

malzenstwa miedzy rodzicami i dzie¢mi, a takze miedzy rodzenstwem!?.

Trzecia z ustaw dotyczacych kazirodztwa, nowela 139 (Zvyyopnoig mowi|g
nepl TV abepitov yauwv — Zwolnienie od kary za nielegalne matzenstwa), byta

aktem laski wobec mieszkancow wsi Sindys oraz Zydéw z miasta Tyru i ona wia-

$nie bedzie przedmiotem niniejszego opracowania!!.

4 Przektad autora.

5 0d 535 roku greka stata si¢ jezykiem ustawodawstwa bizantynskiego ze wzgledu na fakt,
ze tacina byta w tym okresie jezykiem znanym jedynie elitom (por. W. Dajczak, T. Giaro, F. Long-
champs de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2018, s. 94).

6 Szerzej zob. S. Puliatti, Ricerche sulle novelle di Giustino II. La legislazione imperiale da
Giustiniano I a Giustino 11, cz. 2. Problemi di diritto privato e di legislazione e politica religiosa,
Milano 1991, s. 14-32; idem, Incesti crimina. Regime giuridico da Augusto a Giustiniano, Milano
2001, s. 203-213; E. Franciosi, I/ regime delle nozze incestuose nelle Novelle giustinianee, [w:]
Estudios en Homenaje al Profesor Juan Iglesias, t. 2, Madrid 1988, s. 734—740; D. Masini, // diritto
penale nelle Novelle di Giustiniano (2008) [Ph.D. thesis], http://paduaresearch.cab.unipd.it/749/1/
tesi_dottorato_Daniela Masini.pdf (dostep: 15 marca 2019), s. 47-60.

7 Tak F.A. Biener, Geschichte der Novellen Justinians, Berlin 1824, s. 534. Wynika to gléwnie
z datacji innych nowel adresowanych w tym czasie do Florusa (na temat tej postaci zob. przyp. 25),
bedacego zarzadcg prywatnego majatku cesarskiego (na temat tego urzedu zob. przyp. 27).

8 Nowela ta powstata z cata pewnoscia po wydaniu noweli 12, gdyz Justynian, wymienia-
jac nowe sankcje przewidziane w noweli 154, pisze wyraznie, ze dotyczy¢ one beda jedynie tych,
ktorzy ztamali niedawno wydane prawo, majac na mysli nowele 12. Data wydania noweli 12, czyli
15 maja 535 roku, stanowi zatem terminus post quem dla noweli 154.

° Na temat tej religii zob. M. Boyce, 4 History of Zoroastianism, t. 1. The Early Period,
Leiden 1975; t. 2. Under the Achemeniens, Leiden 1982; M. Stausberg, Die Religion Zaratustras.
Gechichte-Gegenwart-Rituale, Stuttgart 2002-2004; K. Jakubiak, Religia Iranu, [w:] Religie staro-
zytnego Bliskiego Wschodu, red. K. Pilarczyk, J. Drabina, Krakow 2008, s. 313-356.

10 7erzej na temat tej noweli zob. J. Rominkiewicz, op. cit., s. 81—89.

11 Na temat tej noweli zob. J. Gaudemet, Justum matrimonium, ,,Revue internationale des droits
de ’antiquité” 2, 1949, s. 360; A.M. Rabello, Giustiniano, Ebrei e Samaritani alla luce delle fonti
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139 nowela Justyniana I 13

Nowela 139. Tekst 1 przektad

ZYT'XQPHZIZ [TOINHZ ITEPI TON AGEMITQN T'AMQN

"Ev ovopatt tod deomdtov Incod Xpitotod 100 8e0D MudV Adtokpdtwp Kaloap @AdBrog
TovoTviavog PAOP® <kOUNTL TV Belwv TPRdTmVv>.

<IIpooiptov.> "Aviyoyev Muiv N on €v8oEo6Tng ToLg Amd ivdhog THG KOUNG Kol Tovg
‘EBpoitovg Thg <t@v> Tuplwv Yépovg dbepitovg cvpfdiroviag Do Ty Beloy LAV YeVEGHL
Sidtagiy, kol 0VE TNV TETAPTNV HOTpaY THG ADT®VY 3186voL TEPLOVOLAG KOTH T TEPL TOVTOV
TPoOoTETAYHLEVL, 10N 8¢ Kol Tvag €€ adT®dV Tpitng MAklog kaBeotdval kol moidwv elvot
TOTEPOLG, KOL OO TODTO HETA daKPLMV 1KETEVDOCOL PN BV AVAYKOGOT VAL VOV ATOTELYOL TG
YOUETAG, GAAL Koi €XEV ODTOG KOl TOVG €€ aDTMV YEVOUEVOLG 1| YEVNOOUEVOVG TOTd0G
8108630Vg AVTOV KoBeSTAVAL, KOl Undepioy odTovg €viedBev eDAaBeToO0L TOLVN V.

1. ©@eomnilopev Tolvov DIEP THG TOLAVTNG CLYXOPNOEMS ALDTOVG dodvoL Gver dEKa AlTpog
XPLOLOV L TOG ERTPOCOEV EPMUEVOG aiTlag, aDTOlG 8€ Kol LOVOV cLYXOPNOfival Kol TNV
petlova mowviy, Kol €xelv aDTOVG KO TOG GLVOLKOVGHG Kol TOLG EKETBEV TeXBEVTOG TE Kol
TEXONCOREVOVG MG ELKOG 0rDTOTG SUOVG KOt S1odOY0VG 0VK €lg mapddetyo ETEpY TOVTO TOP
NUOV BeCTICOEY, GAL £180TOG ETEPOV QUTNOELE, TTPOG TA UNOEVOS TLYXAVELY TAOV AiTOVHEVEOV
TAY T€ 0VoLaY ATOPBOAET KOl TPOG YE TG EIG TO MU TOLVOG DTOGTOG £E0PLoLy OLKNOEL SLnVeKH.
003elG 8¢ TMapeVOXANOEL TOVG TP NUAV GELMOEVTOG 1OIKTIG GLAOTIULOG ODOE YVOVOIKOG VTAV
1 Toadog OvTog | EGOHEVOLG T TepLovoiog, 0VTe €k YNPOL ToL 60D dKaoTNPlov 0VTE KO
£1epov 0lOVENTOTE TPOTOV.

<’Emiloyoc> ‘H toilvuv o1 €vdo&Otng T TopaoTavTo MUlv kol didt todde TV Belov
dnlovpevo TpayLotikod TOMOL dOVOHLY €xovtog Kol 1d1kNg MUAV QLAOTIHING €pY® KO
TEPOLTL TOPASOVVOIL GTEVCATO! 2.

Zwolnienie od kary za nielegalne matzenstwa

W imi¢ Pana Jezusa Chrystusa'?, naszego Boga, Imperator Cesarz Flawiusz Justynian do Flo-
rusa, zarzadcy prywatnego majatku cesarskiego.

Wstep

Wasza dostojnoé¢ powiadomita nas, Zze mieszkafcy wsi Sindys oraz Zydzi z miasta Tyru, kto-
rzy zawarli nielegalne matzenstwa, podlegaja naszej cesarskiej ustawie i nie oddali, zgodnie z jej
postanowieniami, czwartej czesci swych dobr. Niektdrzy z nich wkroczyli juz w trzeci okres zycia
i sg ojcami dzieci, i z tego powodu zwroécili si¢ ze zami z btaganiem, aby nie zmuszano [ich] do
opuszczenia zon, lecz by dalej je mieli, a takze aby urodzone z nich dzieci albo te ktore si¢ [dopiero]
urodza, pozostaty ich spadkobiercami, i aby nie obawiali si¢ z tego powodu zadnej kary.

1. Postanawiamy zatem, ze za takie ustgpstwo [z naszej strony], zaptaca 10 libr ztota z powodu
wymienionych wyzej przyczyn oraz ze ta wigksza kara zostata wyznaczona tylko dla nich, i ze maja
oni zarowno zony, jak i moga traktowac jako prawowite dzieci oraz [swych] nastgpcow tych, ktorzy

storico-letterarie, ecclesiastiche e giuridiche, Milano 1988, t. 2, s. 812-813; E. Franciosi, op. cit.,
s. 740-742; S. Puliatti, Ricerche..., cz. 2; s. 33-36; idem, Incesti crimina...,s. 214-217; D. Massini,
op. cit., s. 60-63.

12 Tekst grecki za: Corpus luris civilis, t. 3. Novellae, Berlin 1894, s. 700-701.

13 W niektorych nowelach justyniafskich spotykamy niekiedy bezposrednie odwotania do
Chrystusa (zob. np. nowela 85).
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14 JAROSEAW ROMINKIEWICZ

urodzili si¢ lub urodza si¢ z tych zwiazkow. Nie uznajemy tego za przyktad ustanowiony przez nas
dla innych [0s6b], lecz aby pozostali wiedzieli, ze jesli [ktokolwiek] zwrdci si¢ z taka prosba —
poza tym Ze niczego nie osiagnie — straci majatek i, zaznawszy kar cielesnych, bedzie przebywat na
wiecznym wygnaniu. Nikt nie bedzie negkat tych, ktérych uznalismy za godnych naszej wyjatkowe;j
wspaniatomysInosci, ich Zon albo dzieci, ktore istnieja albo pojawia sig, albo [odbierat im] majatku,
ani na skutek twojej decyzji, ani w jakikolwiek inny sposob.

Zakonczenie

Niech wasza dostojnos¢ stara si¢ usilnie wprowadzi¢ w zycie to, co przedtozyliSmy i co ogla-
szamy w tej cesarskiej sankcji pragmatycznej, bedacej przejawem naszej wyjatkowej wspaniato-

myslnosci'.

Komentarz

Odpowiedzialnosci z tytutu kazirodztwa mozna byto unikng¢ w Rzymie
wskutek uzyskania dyspensy (licentia), czyli aktu zwalniajacego dang osobg od
powinnoéci przestrzegania norm prawa powszechnie obowigzujacego!>. W okre-
sie cesarstwa licentia mogla by¢ udzielona przez cesarza. Wtadca mogt uchyli¢
powszechnie obowigzujaca norme prawng choéby w drodze reskryptu'®. O ta-

14 Przektad autora.

15 70b. J. Misztal-Konecka, Incestum. .., s. 92.

16 P, Grimal, Marek Aureliusz, przet. A. Lukaszewicz, Warszawa 1997, s. 233, pisze, ze taki re-
skrypt wydal Antoninus Pius, aby jego corka Faustyna Mtodsza mogta poslubi¢ adoptowanego przez
cesarza na syna Marka Aureliusza. Poglad ten powtarzaja niektérzy romanisci (zob. J. Misztal-Konec-
ka, Incestum..., s. 92). Autorzy Historia Augusta, piszac o tym $lubie, nie wspominajg jednak o zad-
nym reskrypcie (zob. Antoninus Pius 10,2; Marcus Aurelius 6,2—6). Bardziej prawdopodobne jest,
ze Antoninus Pius w celu realizacji swego planu zdecydowat si¢ na inny krok. Jesli pokrewienstwo
drugiego stopnia w linii bocznej powstawato na skutek przysposobienia, to zawarcie matzenstwa byto,
zgodnie z prawem rzymskim, niemozliwe nawet po $mierci zwierzchnika familijnego 1 wygasnigciu
patria potestas (zob. A. Guarino, Studi sul’incestum, ,.Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechts-
geschichte (Romanistische Abteilung)” 63, 1943, s. 222). Przeszkoda matzenska, ktorej zrodlem byto
przysposobienie, ustawata jednak na skutek capitis deminutio. W Coll. 6,3,2 czytamy: ,,Adoptiva
cognatio impedit nuptias inter parentes ac liberos omnimodo, inter fratres eatenus, quatenus capitis
minutio non intervenit” — ,,Pokrewienstwo wynikajace z adopcji bezwzglgdnie zabrania zawierania
matlzenstwa miedzy krewnymi wstepnymi i zstgpnymi; ale w przypadku braci [i siostr tylko] dopoty,
dopdki ich sytuacja prawna nie ulegta zmianie”. Podobnie w Digestach (D. 23,2,17 pr.): ,,Gaius libro
11 ad edictum provinciale; pr. Per adoptionem quaesita fraternitas eousque impedit nuptias, donec ma-
net adoptio: ideoque eam, quam pater meus adoptavit et emancipavit, potero uxorem ducere. Aeque et
si me emancipato illam in potestate retinuerit, poterimus iungi matrimonio. 1. Itaque volenti generum
adoptare suadetur, ut filiam emanciparet [emancipet]: similiter suadetur ei, qui nurum velit adoptare,
ut emancipet filium” — ,,GAIUS w ksig¢dze jedenastej Komentarza do edyktu prowincjonalnego: Po-
wstaly wskutek przysposobienia stosunek braterstwa tak dtugo stanowi przeszkode matzenstwa, jak
dhugo trwa przysposobienie. Tak wiec bede mogt poslubi¢ kobiete, ktorg mdj ojciec adoptowat, a na-
stepnie uwolnit spod swej wladzy. Podobnie, jezeli uwolniony spod wtadzy bede ja, a ona pozostanie
pod jego wladza, bedziemy mogli zawrze¢ zwigzek malzenski. 1. Dlatego jest wskazane, by ten, kto
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139 nowela Justyniana I 15

kiej konstytucji, wydanej przez Marka Aureliusza i Lucjusza Werusa migdzy 161
a 180 rokiem!”, wspomina Marcianus (D. 23,2,57a):

Marcianus notum ad Papiniani libro secundo de adulterio: Divus Marcus et Lucius imperatores
Flaviae Tertullae per mensorem libertum ita rescripserunt: ,,Movemur et temporis diuturnitate, quo
ignara iuris in matrimonio avunculi tui fuisti, et quod ab avia tua collocata es, et numero liberorum
vestrorum: idcircoque cum haec omnia in unum concurrunt, confirmamus statum liberorum vestro-
rum in eo matrimonio quaesitorum, quod ante annos quadraginta contractum est, perinde atque si
legitime concepti fuissent”.

[Marcianusa] uwaga w ksiedze drugiej monografii [Papinianusa] O cudzoléstwie: Boscy ce-
sarze Marek (Aureliusz> i Lucjusz «Werus> tak orzekli w reskrypcie skierowanym do Flavii Tertu-
lii za posrednictwem wyzwolenca-mierniczego: ,,Jesteémy poruszeni tym, ze tak dtugo, nie bedac
$wiadoma prawa, trwata§ w malzenstwie ze swoim wujem ze strony matki i ze mieliscie tak liczne
potomstwo, oraz tym, ze to twoja babka tak ci¢ wydata za maz. Dlatego, wobec wspotistnienia
wszystkich tych okoliczno$ci, potwierdzamy «prawowity» status waszych dzieci, bedacych owocem
tego zawartego czterdziesci lat temu matzenstwa, tak jak gdyby poczeto je w malzenstwie uznanym
przez prawo.

Divi fratres zdecydowali zatem, ze ze wzgledu na dlugi okres trwania mat-
zenstwa 1 zrodzone w nim liczne dzieci zwiazek Flavii Tertulli z jej wujem nie
bedzie traktowany jako kazirodczy.

Jednym z dowodow na udzielanie przez wladcow takiej dyspensy jeszcze
w drugiej potowie IV wieku jest 58 list §w. Ambrozego do Paternusa'8. W tym na-
pisanym prawdopodobnie w 393 roku liscie biskup Mediolanu odwodzi Paternusa
od matzenstwa, jakim ten ostatni zamierzal potaczyé swego syna i wnuczke!'®.
O cesarskiej dyspensie §w. Ambrozy wspomina w jednym ze swych argumentéw
przeciw temu matzenstwu:

8. Sed si divina et praetereunt, saltem imperatorum praecepta, a quibus amplissimum accepisti
honorem, haudquaquam praeterire te debuerunt. Nam Theodosius imperator etiam patrueles fratres et
consobrinos vetuit inter se conjugii convenire nomine, et severissimam poenam statuit, si quis temera-

zechce przysposobi¢ zigcia, uwolnit spod swej wiladzy corke, za$ ten, kto chce przysposobi¢ swoja
synowa, uwolnil spod swej wladzy syna” (przektady Digestow za: Digesta justynianskie. Tekst i prze-
ktad, t. 4, red. T. Palmirski, przet. H. Hilman et al., Krakow 2014). Wydaje si¢ zatem, ze Antoninus
Pius, chcac doprowadzi¢ do matzenstwa miedzy corka a adoptowanym synem, uwolnit jedno z nich
spod patria potestas (por. A.R. Birley, Marcus Aurelius. A Biography, New York 2000, s. 90-91). Rze-
cza bardziej prawdopodobna wydaje si¢ w tym przypadku zwolnienie spod patria potestas corki, gdyz
adopcja Marka Aureliusza byta sposobem zapewniania mu wiadzy.

17 Por. S. Puliatti, Incesti crimina...,s. 137.

18 Aemilius Florus Paternus byt prokonsulem Afryki z 393 roku oraz comes sacrarum lar-
gitionum migdzy 396 a 398 rokiem.

19 Szerzej na temat tego listu zob. M. Zelzer, ,,... ut velis filio neptem copulare ex filia. Zum
Brief des Ambrosius an Paternus (ep. 58)”, [w:] Il matrimonio dei cristiani: esegesi biblica e diritto
romano. XXXVII Incontro di studiosi dell’antichita cristiana Roma, 8—10 maggio 2008, Roma 2009,
s. 421-428. Zob. tez A. Cusma Piccione, Vincoli parentali e divieti matrimoniali: le innovazioni
della legislazione del IVsec. d.C. alla luce del pensiero cristiano, ,,Annali del Seminario Giuridico”
(AUPA), 55,2012, s. 225-227.
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16 JAROSEAW ROMINKIEWICZ

re ausus esset fratrum pia pignora [...]. 9. Sed dicis alicui relaxatum. Verum hoc legi non praejudicat;
quod enim in commune statuitur, ei tantum proficit, cui relaxatum videtur, longe diversa invidia.

8. Lecz jesli nie sa ci znane Boskie nakazy, zadng miara nie powinny ujs¢ twojej uwagi przy-
najmniej rozporzadzenia cesarzy, od ktorych otrzymates$ tak wysokie stanowisko. Albowiem cesarz
Teodozjusz takze zabronil zawierania matzenstwa miedzy kuzynami i ustanowit bardzo surowa
kare, gdyby kto$ odwazyt si¢ zhanbi¢ matoletnie potomstwa swego rodzenstwa [...]. 9. Lecz twier-
dzisz, ze dla niektorych zawieszono to prawo: to jednak nie przesadza o jego zniesieniu. To bowiem,
co si¢ ustanawia dla wszystkich, na tyle przynosi pozytek temu, dla kogo zdaje si¢ by¢ zawieszone,

na ile zostanie odwrécona zazdro§é2.

Wspomniana w rozdziale 6smym listu konstytucja cesarza Teodozjusza, wy-
dana prawdopodobnie miedzy 387 a 392 rokiem?!, nie zachowata si¢. Odniesienia
do niej znajduja si¢ w konstytucjach Arkadiusza i Honoriusza?2.

W konstytucjach pochodzacych ze schylku V wieku znajdujemy jednak za-
powiedzi, ze cesarze nie beda udziela¢ w przysztosci takich indywidualnych ze-
zwolen. Przyktadem jest ustawa cesarza Zenona, w ktdrej zabronit on matzenstw
z bratanicg i siostrzenicg. Zakaz udzielenia indywidualnych zezwolen na mat-
zenstwa migdzy krewnymi, ktorych taczyto zbyt bliskie pokrewienstwo, obowia-
zywal rowniez w prawie Justynianskim, poniewaz konstytucj¢ t¢ umieszczono
w Kodeksie Justynianskim.

C. 5,8,2: Nefandissimum scelus fratris sororisve filiae nuptiarum, quod sacratissimis constitu-
tionibus sub gravissimae poenae interminatione damnatum est, iterato praesentis divinae sanctionis
tenore modis omnibus prohibemus.

1. Precandi quoque in posterum super tali coniugio, immo potius contagio, cunctis licentiam
denegamus, ut unusquisque cognoscat impetrationem quoque rei, cuius est denegata petitio, nec si
per subreptionem post hunc diem obtinuerit, sibimet profuturam.

Zakazujemy ponownie wszelkimi sposobami, zgodnie z brzmieniem niniejszego cesarskiego
rozporzadzenia, najbardziej niegodziwego wystepku matzenstwa z corka brata albo siostry, ktory
jest zabroniony w konstytucjach cesarskich pod grozba najsurowszej kary.

1. Odmawiamy takze wszystkim na przyszto$¢ uprawnienia do ubiegania si¢ o zgode na tego

rodzaju malzenstwo, a raczej zarazg, aby kazdy wiedzial, ze takze jemu nie przyniesie pozytku ze-
zwolenie, o ktére zakazano sie ubiega¢, nawet jesli uzyskat je wskutek oszustw?3,

139 nowela Justyniana nie jest przyktadem cesarskiej dyspensy o charakterze
indywidualnym, lecz aktem generalnej taski, dotyczacym waskiej grupy obywa-
teli zamieszkujacych kéme (tac. pagus) Sindys oraz Zydow z Tyru. Mieszkancy
Sindys byli zapewne niewielkg wspolnota, ktora trudno nam dzisiaj doktadnie
zidentyfikowa¢. Mozna jedynie domniemywac, ze istniata ona na wybrzezu fenic-

20 Sw. Ambrozy z Mediolanu, Listy (36-69), t. 2, przet. P. Nowak, oprac. J. Naumowicz,
Krakow 2003.

21 Tak S. Puliatti, Incesti crimina..., s. 176.

22 Zob. C.Th.3,12,3; 3,10,1.

23 Przektad autora.
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kim, niedaleko Tyru, ktérego zydowscy mieszkancy wymienieni sg rowniez jako
adresaci tego prawa?*. Uzyte w noweli sformutowanie ,,mieszkancy wsi Sindys
oraz Zydzi z miasta Tyru” sugeruje, ze nie byli oni Zydami. Z pochodzenia byli
prawdopodobnie Fenicjanami.

Nowela 139 adresowana jest do Florusa®, ktdrego cesarz tytutuje xdung tov
Beiov npiBdtwy (kémes ton theion pribdton)*S. Bylo to greckie okreSlenie za-

rzadcy prywatnego majatku cesarskiego, nazywanego w lacinie comes sacrarum

rerum privatarum?’.

Ta zwigzta nowela sktada si¢ ze wstepu, zasadniczej czesci, bedacej aktem
cesarskiej taski, oraz zakonczenia.

24 Por. S. Puliatti, Ricerche..., s. 33, przyp. 72; idem, Incesti crimina..., s. 214, przyp. 35.

25 Florus jest prawdopodobnie postacig tozsama z dziadkiem stynnego poety Pawta Silencjariu-
sza (w Antologii palatynskiej zachowalo si¢ 78 jego epigramow). Agatiasz Scholastyk podaje (5,9,7),
ze rodzina poety byta znakomita i bogata (zob. A. Cameron, A. Cameron, The Cycle of Agathias, ,,Jo-
urnal of Hellenic Studies” 86, 1966, s. 17-19). W noweli 27 z 531 roku Florus okre$lony jest takze jako
curator dominicae domus. Do Florusa adresowane sg takze nowele: 16 (przed 534 rokiem), 12 (535
rok) oraz 22 (536 rok). W noweli 22 okre$la si¢ go rowniez mianem honorowego konsula. Jan Malalas
(Jan z Antiochii) podaje (Chronographia, frg. 47), ze pod koniec 541 roku Florus zostat wystany jako
jeden z czterech wschodniorzymskich notabli (by¢ moze byli oni iudices pedanei) do miasta Kyzikos,
aby, w zwiazku z dochodzeniem prowadzonym w sprawie zabojstwa biskupa Kyzikos Euzebiusza,
przestucha¢ Jana z Kapadocji (o sprawie tej oraz jej zakonczeniu pisze Prokopiusz z Cezarei, Wojna
z Persami 1,25,37-44). Zob. J.R. Martindale, The Prospography of the Later Roman Empire, t. 3 B,
A.D. 527-641, Cambridge 1992, s. 490. Urzad utracit prawdopodobnie w tym samym roku (R. Del-
maire, Les responsables des finances impériales au Bas-Empire romain (IVe=Vle s.). Etudes prosopo-
graphiques, Collection Latomus 203, Bruxelles 1989, s. 261-261.

26 Zob.R. Delmaire, Largesses sacrées et res privata. L 'aerarium impérial et son administration
du IVe au Vle siécle (Publications de I’Ecole frangaise de Rome 121), Roma 1989, s. 21.

27 Urzednik ten nalezat do tak zwanych illustres, a wigc najwyzszych urzednikéw mianowa-
nych przez samego cesarza. Administrowat on prywatnym majatkiem wtadcy. Jego zadaniem byto
pobieranie czynszow, obstuga sprzedazy ruchomosci i nieruchomosci, ochrona majatku cesarskiego
przed uzurpacja, przejmowanie nieruchomosci, ktore cesarz uzyskal w wyniku darowizn, zapisoéw,
konfiskaty lub przepadku mienia. Urzad ten powolano okoto 318 roku, mniej wigcej w tym sa-
mym czasie co urzad comes sacrarum largitionum. Comes rerum privatarum, jako vir illustris,
byt automatycznie cztonkiem senatu Rzymu lub Konstantynopola. Nazwa tego urz¢du (dostownie
~towarzysz”) oznacza, ze byt on cztonkiem otoczenia cesarza (comitatus). Oba te urzedy byly naj-
wyzszymi godnos$ciami w cesarskiej biurokracji w okresie od czwartego do szdstego wieku. W ce-
sarstwie zachodniorzymskim cesarz Glyceriusz (473—74) powotat w celu bezposredniego zarzadza-
nia dobrami cesarskimi nowego urzednika, comes patrimonii, pozostawiajac w rekach comes rerum
privatarum jedynie nadzor nad majatkiem wydzierzawionym i funkcje sadowe zwigzane z utrata
cesarskiego majatku oraz darowiznami. We wschodnim imperium pod koniec V wieku reform¢ t¢
skopiowat cesarz Anastazjusz. Comes rerum privatarum utracit stopniowo kompetencje fiskalne,
uzyskujac jeszcze szersze kompetencje sadowe, dotyczace migdzy innymi grabiezy grobowcow
i malzenstw. Biuro to znikneto catkowicie przed koncem siodmego stulecia. Szerzej na temat comes
rerum privatarum i jego kompetencji zob. R. Delmaire, Largesses..., s. 21-23 1 75-80; A. Demandt,
Die Spdtantike. Romische Geschichte von Diocletian bis Justinian 284—565 n. Chr., Miinchen 2008,
s. 285-287.
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Komes poinformowat wladce, Zze mieszkancy wsi Sindys oraz Zydzi zamiesz-
kujacy Tyr, ktorzy zawarli nielegalne malzefistwa (gdmoi athemitor) i1 ktérych
cze$¢ osiggnela juz trzeci okres zycia?®, nie chcg przekaza¢ zgodnie z cesarskim
prawem czwartej czgsci swego majatku tytutem kary za popethione kazirodztwo.
Uzyte we wstepie okreslenie gdmoi athemitoi byto pochodzacym z tego okresu
greckim okre$leniem wszystkich zakazanych matzenstw konsangwinicznych?.

Wzmiankowana kara konfiskaty czwartej cze¢Sci majatku ustanowiona zostata
w 12 noweli Justyniana. Zgodnie z tg ustawg matzonkdw, ktorzy w czasie oglo-
szenia tego aktu prawnego trwali w kazirodczych zwigzkach, zobowigzano do po-
rzucenia partnera w ciggu dwoch lat’®. Jesli mezczyzna opuscil swoja partnerke,
spotykata go kara konfiskaty jednej czwartej uprzednio wydzielonego majatku?!,
nie dotyczyto to jednak posagu.

Florus powiadomit wtadce, ze petenci btagali go ze 1zami w oczach, aby ze-
zwolono im trwa¢ w zawartych wczesniej kazirodczych zwiazkach, a zrodzone
w nich dzieci uznano za liberi legitimi, i by nie stosowano wobec nich sankcji wy-
nikajacych z prawa, czyli noweli 12. Z noweli 139 nie wynika, na czym konkretnie
mialo polega¢ ztamanie przez wystgpujacych z petycja regut dotyczacych kazirodz-

28 W prawie justynianskim pierwszy okres zycia konczyt si¢ wraz z osiggnieciem dojrzatosci,
czyli 14 roku zycia w wypadku chtopcow. Drugi trwat do osiggnigcia 25 roku zycia. Po osiagnigciu
tego wieku rozpoczynat si¢ okres trzeci. Zob. C. 1,4,30; 6,26,10; Nov. 72, praef.

29 Por. A. Giardina, The Family in the Late Roman World, [w:] The Cambridge Ancient His-
tory, t. 14. Late Antiquity: Empire and Successors, AD 425600, red. A. Cameron, B. Ward-Perkins,
M. Whitby, Cambridge 2001, s. 412, przyp. 73.

30 Gdyby nie doszto w ciagu dwoch lat do rozwigzania kazirodczego zwigzku matzenskie-
g0, to jesli matzonkowie mieli jedynie dzieci bedace owocem kazirodztwa, ojciec mial by¢ uka-
rany konfiskatg majatku, matka za$ pozbawiona posagu. Oboje matzonkowie mieli by¢ takze do-
tknigci dodatkowymi karami przewidzianymi w rozdziale pierwszym ustawy, w ktérym okreslono
kary dla bezdzietnych. Miata ich spotka¢ konfiskata majatku na rzecz skarbu panstwa, takze dobr
posagowych. Kary dodatkowe zréznicowane byty w zaleznos$ci od tego, czy kazirodcami okazali
si¢ honestiores, czy humiliores. Pierwszym grozita utrata urzedu 1 wygnanie, drugim za$ blizej
nieokres$lona kara cielesna. Justynian wyraznie stwierdzit, ze kobieta, ktora dopuscila si¢ kazi-
rodztwa $wiadomie, powinna ponies$¢ t¢ sama kar¢ co mezczyzna. W takim przypadku dzieciom
nie pozostawata zadna cze$¢ majatku osoby winnej kazirodztwa ani matczynego posagu.

31 Los pozostatej czgsci majatku zalezat od statusu prawnego dzieci. Jesli winny incestum miat
jedynie liberi incestuosi, dziedziczyly one pozostate trzy czwarte majatku. Jesli jednak miat dzieci
zarowno z poprzednich legalnych matzenstw, jak i zwigzkow kazirodczych, trzy czwarte majatku
przypas¢ miala dzieciom prawowitym (czyli dziewig¢ szesnastych calego majatku), jedna czwarta
za$ (czyli trzy szesnaste catego majatku) dzieciom zrodzonym ze zwiazku kazirodczego. W obu
grupach majatek dzielono pomigdzy dzieci per capita. Zstepni dziedziczyli rowniez wowczas, jesli
nie zostali uwzglednieni przez ojca w testamencie. Dzieci nie mogty jednak przeja¢ majatku ojca,
jesli dopuscity si¢ jakiegokolwiek zachowania, ktore uczynito je osobami niegodnymi dziedziczenia
(por. E. Franciosi, op. cit., s. 738; J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 201-202; S. Puliatti, /ncesti
crimina..., s. 209). Jesli jednak matzonkowie mieliby dzieci z legalnego matzenstwa, sankcjami
byly utrata patria potestas, konfiskata czwartej czesci majatku na rzecz skarbu panstwa oraz utrata
posagu. Reszta majatku, czyli dziewig¢ szesnastych calego majatku, przypas¢ miata dzieciom, ktore
zobowiazano takze do ponoszenia kosztow utrzymania ojca.
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twa. Wiemy, ze prawo zydowskie w przeciwienstwie do prawa rzymskiego zezwa-
lato na poligami¢®?, matzenstwa z siostrzenicg oraz z zona zmarlego brata, jesli
ten nie pozostawit zrodzonego w tym zwigzku syna®3. W tym ostatnim przypadku
obowigzywato bowiem prawo lewiratu**, W prowincjach fenickich natomiast do$¢
powszechne byly juz wczes$niej malzenstwa z siostrzenicg lub bratanicag. W 342
roku Konstancjusz I i Konstans wydali zatem konstytucj¢, w ktorej zakazali zawie-
rania tego rodzaju matzenstw, znoszac tym samym SC Claudianum™®. Zwigzki tego

32 7ob. W. Plautz, Monogamie und Poligynie im Alten Testament, ,Zeitschrift fiir die Altte-
samentliche Wissenschaft” 75, 1963, s. 3-27; J. Misztal-Konecka, Bigamia w prawie rzymskim,
Lublin 2011, s. 40-42.

33 Zob. J. Juster, Les Juifs dans 1’Empire Romain. Leur condition juridique, économique et
sociale, Paris 1914, t. 2, s. 49-52.

34 W Ksiedze Powtorzonego Prawa 25, 5-10 czytamy: ,,5 Jesli bracia beda mieszka¢ wspdlnie
i jeden z nich umrze, a nie b¢dzie miat syna, nie wyjdzie zona zmartego za maz za kogo$ obcego,
spoza rodziny, lecz szwagier jej zblizy si¢ do niej, wezmie ja sobie za zong, dopetniajac obowigzku
lewiratu. 6 A najstarszemu synowi, ktérego ona urodzi, nadadza imi¢ zmartego brata, by nie zaging-
to jego imi¢ w Izraelu. 7 Jesli nie bedzie chcial ten mezczyzna wzigc swej bratowej za zong, pojdzie
bratowa do bramy miasta, do starszych i powie: »Nie mam szwagra, ktory by podtrzymat imi¢ brata
swego w Izraelu. Szwagier nie chce na moja korzys$¢ dopetni¢ obowiagzku, jaki ciazy na nim«. 8 Starsi
tego miasta zawezwa go i przemowia do niego. Jesli bedzie obstawat przy swoim i powie: »Nie chcg
jej poslubic«, 9 pdjdzie do niego bratowa na oczach starszych, zdejmie mu sandat z nogi, plunie mu
w twarz i powie: » Tak si¢ postgpuje z cztowiekiem, ktory nie chce odbudowa¢ domu swego brata«.
10 I bedzie nazwane imi¢ jego w Izraelu: »Dom tego, ktoremu zzuto sandat«” (przet. ks. W. Bo-
rowski, [w:] Biblia Tysigclecia. Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Poznan 2014). Szerzej
na temat lewiratu zob. G. de Bonfils, Gli schiavi degli ebrei nella legislazione del IV secolo. Storia
di un divieto, Bari 1992, s. 148-154; W. Homolka, Das Jiidische Eherecht, Berlin 2009, s. 43-46.
Zakaz lewiratu dla Zydéw w cesarstwie wynikat choéby z konstytucji Konstancjusza II i Konstansa
wydanej 30 kwietnia 355 roku (C.Th. 3,12,2: ,,Etsi licitum veteres crediderunt nuptiis fratris solutis
ducere fratris uxorem, licitum etiam post mortem mulieris aut divortium contrahere cum eiusdem
sorore coniugium, abstineant huiusmodi nuptiis universi nec aestiment posse legitimos liberos ex
hoc consortio procreari: nam spurios esse convenit qui nascentur” — ,,Chociaz dawni uwazali, Ze
po rozwiazaniu matzenstwa brata wolno jest poslubi¢ zong¢ brata i wolno takze po $mierci zony
albo przeprowadzeniu rozwodu zwigza¢ si¢ weztem matzenskim z jej siostra, niech wszyscy po-
wstrzymaja si¢ od tego rodzaju matzenstw ani niech nie mysla, ze z takiego zwiazku moga urodzi¢
si¢ prawe dzieci: albowiem jest rzecza przyjeta, ze ci, ktorzy si¢ narodza, sa dzie¢mi nieprawymi”
(przektad autora). Zob tez G. Franciosi, Clan gentilizio e strutture monogamiche. Contributo alla
storia della famiglia romana, t. 2, Napoli 1976, s. 82—85. W kolejnych latach zakaz ten byt wielo-
krotnie ponawiany w konstytucjach zakazujacych matzenstw miedzy osobami spowinowaconymi
(zob. C.Th. 3,12,4; C. 5,5,8; 5,5,9). Lewirat stat si¢ stopniowo coraz rzadszy wéréd Zydow, jednak
spoteczno$¢ zydowska w Tyrze kontynuowata prawdopodobnie t¢ praktyke w czasach Justyniana
(tak E. Franciosi, op. cit., s. 741, przyp. 54). Szerzej na temat statusu prawnego Zydow w cesarstwie
rzymskim zob. R.W. Mathisen, The Citizenship and Legal Status of Jews in Roman Law during
Late Antiquity (ca. 300-540 CE), [w:] Jews in Early Christian Law: Byzantium and the Latin West,
6th-11th centuries, red. J. Tolan et al., Turnhout 2014, s. 35-53.

35 Uchwata senatu z 49 roku, dzieki ktorej cesarz Klaudiusz mogt sie ozenié z Agryppi-
na, corka swego brata Germanika (zob. C.M.C. Green, Claudius, Kingship, and Incest, ,,Lato-
mus” 57, 1998, s. 765-791). Matzenstwo miedzy stryjem i bratanica uznano odtad za zgodne
z porzadkiem prawnym. Fakt, ze prawo to obowigzywalo tak dlugo, niektorzy ttumacza ,,ty-
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rodzaju traktowano znowu jako kazirodcze, a sankcja za ich utrzymywanie byla
poena capitalis®®, a wigc zapewne kara $mierci®’.

Zasadniczg cze$¢ noweli tworzy cesarski akt taski wobec wystepujacych
z petycja. Cesarz zgodzit si¢ na to, by trwali oni w zawartych wcze$niej kazirod-
czych zwigzkach pod warunkiem zaptaty 10 libr ztota®®. Tych, ktérzy zaptacy te
kwote, nie mogta dotkna¢ konfiskata majatku, przewidziana jako sankcja w no-
weli 12. Wolno im bylo takze pozosta¢ przy matzonce, a ich dzieci — nawet
te, ktore przyszly na $wiat juz po wydaniu noweli 139 — mogtly dziedziczy¢ po
rodzicach®. Cesarz wyraznie zastrzegt jednak, ze ustgpstwo z jego strony ma
charakter jednorazowy i nie powinno by¢ odebrane przez innych poddanych jako
zacheta do podejmowania podobnych staran. Justynian stwierdzit zdecydowanie,
ze ewentualne petycje w tej kwestii okaza si¢ bezskuteczne, a ich autorow dosig-
gna wynikajace z prawa sankcje (konfiskata majatku, kary cielesne oraz wieczne
wygnanie). Na koniec tej czg¢éci noweli jeszcze raz nakazat komesowi, aby nikt
nie wazyt sie przesladowaé mieszkancow pagus Sindys i Zydéw z Tyru, ktorzy
spehili wymogi przewidziane w ustawie i zaznali aktu taski z jego strony.

W epilogu Justynian polecit Florusowi, aby ten wprowadzit w zycie jego
postanowienia.

Ograniczenie tego prawa, stanowigcego w pewnym sensie przywilej, jedynie
do waskiej grupy Zydéw z Tyru i mieszkancow pagus Sindys jest rzecza niejasna.
Niektorzy komentatorzy dostrzegaja w tej decyzji racjonalizm wiadcy, §wiado-
mego faktu, ze kazirodcze matzenstwa na tym terenie byly tak powszechne, ze
dzialania zmierzajace do ich szybkiego usuniecia byly skazane na porazke*’. Inni
thumacza ja troska wladcy o porzadek publiczny. Cesarz chciat w ten sposob unik-
naé konfliktu w tym bardzo wrazliwym regionie panstwa*!. Sg tez tacy uczeni,
ktorzy uwazaja, ze wtadce przekonaty glownie racje ekonomiczne, zaawansowa-
ny wiek osob wystepujacych z petycja, dlugi czas trwania malzenstw oraz istnie-

powo prawniczym konserwatyzmem” (tak W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, op.
cit., s. 229).

36 C.Th. 3,12,1: IMPP. CONSTANTIUS ET CONSTANS AA. AD PROVINCIALES FOENI-
CES: Si quis filiam fratris sororisve faciendam crediderit abominanter uxorem aut in eius amplexum
non ut patruus aut avunculus convolaverit, capitalis sententiae poena teneatur. DAT. PRID. KAL.
APR. ANTIOCHIAE CONSTANTIO III ET CONSTANTE II AA. CONSS. — ,,Cesarze Konstans
i Konstancjusz do mieszkancow prowincji fenickich: Jesli kto$ uznat bezecnie, ze corke brata lub
siostry moze uczyni¢ swoja zona, albo wzial ja w objecia nie jako stryj lub wuj, niech podlega
karze gtownej. W trzecim roku konsulatu Augusta Konstancjusza i drugim roku konsulatu Augusta
Konstansa” (przektad autora).

37 Kare $mierci odrzucajg jednak niektérzy uczeni. Szerzej zob. J. Misztal-Konecka, Inces-
tum...,s. 175-176.

3% Libra byta rzymska jednostka wagi (327, 45 g). 10 libr to zatem 3,274 kg.

39 Uznawano je za legitimati per rescriptum principis (zob. E. Franciosi, op. cit., s. 740-742;
G. Luchetti, La legitimazione dei figli naturali nelle fonti tardo imperiali e giustinianee, Milano
1990, s. 248-249, przyp. 130).

40 Tak. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 92.

Praw(;‘gz”léal?myl. Rabello, op. cit., s. 812-813.
© for this edition by CNS



139 nowela Justyniana I 21

nie dzieci*?. Dla spotecznosci, do ktérych skierowano t¢ nowele, endogamia sta-
nowila bowiem swoista obrone¢ substancji majatkowej, a tym samym dobrobytu
wielopokoleniowej rodziny, ktora dzigki zawarciu malzefstw migdzy krewnymi
konsangwinicznymi unikata rozproszenia dobr®3.
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Justinian I’s Novel 139

Summary

The article is devoted to Justinian I’s Novel 139 entitled “Remission of the penalty for unlaw-
ful marriages”. The author presents the Greek text of the novel with his own translation and com-
mentary. Issued between 535 and 536, the novel was the ruler’s response to a petition submitted to
Florus, the comes sacrarum rerum privatarum, by the inhabitants of the village of Sindys as well as
Jews from Tyre. They asked in it to be allowed to stay with their wives and for their children to be
regarded as legitimate, and to be spared the sanctions for incest provided for in Justinian’s Novel 12.
The emperor granted such one-off pardon provided that each of them paid ten pounds of gold.

Keywords: incest, Justinian, Novels of Justinian, Novel 139, Roman Law, village of Syndys,
Jews in Tyre, remission of the penalty for unlawful marriages
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Die 139. Novelle Justinians |

Zusammenfassung

Der Artikel ist der 139. Novelle Justinians I. unter dem Titel ,,Stratbefreiung wegen illegaler
EheschlieBung* gewidmet. Der Verfasser présentiert in ihm den griechischen Text dieser Novelle
sowie seine eigene Ubersetzung mit Kommentar. Diese zwischen 535 und 536 herausgegebene No-
velle ist die Antwort des Herrschers auf eine Bittschrift der Bewohner des Dorfes Syndys und der
Juden aus Tyros. Sie baten in ihr, dass sie an der Seite der Gattinnen bleiben durften und ihre Kinder
als rechtliche zu anerkennen, sowie dass sie von den Sanktionen wegen Blutschande, vorgesehen in
der 12. Novelle Justinians, nicht betroffen werden. Der Kaiser akzeptierte einen einmaligen Gnaden-
akt unter der Bedingung der Bezahlung von 10 Pfund Gold von jedem von ihnen.

Schliisselworte: Inzest, die Blutschande, Justinian, die Novellen Justinians, die Novelle 139,
romisches Recht, das Dorf von Syndys, der Erlass der Strafe fiir rechtswidrige Ehe
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