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Zamiast wstepu

Ani Europa, ani Unia Europejska nie jest czyms$ doskonalym [...], ale

sWspdlnota Europejska” to nie jest jakie§ marzenie z krainy snéw, lecz Unia Europejskal!
Wiem, ze wielu jest przeciwnikéw integracji.

Doceniam ich troske o zachowanie kulturalnej i religijnej tozsamo$ci naszego Narodu.
Podzielam ich niepokoje zwigzane z gospodarczym uktadem sil,

w ktérym Polska — po latach rabunkowej gospodarki minionego systemu — jawi si¢ jako
kraj o duzych mozliwosciach, ale tez o niewielkich §rodkach.

Musze jednak podkresli¢ raz jeszcze, ze Polska zawsze stanowila wazna cze$¢ Europy

i dzi$ nie moze wylaczac si¢ z tej wspolnoty, [...] ktéra wprawdzie na

réznych plaszczyznach przezywa kryzysy, ale ktéra stanowi jedng rodzing narodéw |...]
Europa potrzebuje Polski [...] Polska potrzebuje Europy.

Jan Pawel II, Przeméwienie do Polakéw, 19 maja 2003 r.

W pazdzierniku 732 r. w okolicach Poitiers doszlo do decydujacej bitwy
pomiedzy armig arabska, ktora po przekroczeniu Pirenejow kierowata sie ku Lo-
arze, a frankonska, ktéra zwycigsko ja zatrzymata. Opisujac réznoplemienne woj-
ska Karola Mlota, kronikarz Izydor z Beja (IsidorusPacensis) zanotowal: Prosci-
punt Europeénses Arabum tentoris ordinata. Tak po raz pierwszy uzyto w dziejach
stowo: ,,Europejczycy” — chrzescijanska, Sredniowieczna Europa budowata swoja
tozsamo$¢ w opozycji do islamu. Karol Wielki, ,,krol, ojciec Europy” (rex, pater
Europae), jak nazwal kréla Frankéw w 799 r. papiez Leon 11, wraz z cesarska koro-
ng przejat dziedzictwo zachodniego Cesarstwa Rzymskiego. Bylo ono Zachodem,
Bizancjum za$§ Wschodem europejskiego obszaru cywilizacyjnego.

»Sztucznemu i nienaturalnemu” podziatowi Europy na Zachdéd i Wschod prze-
ciwstawit sie Jan Pawel IT w grudniu 1989 r. W przeméwieniu do Kurii Rzymskiej
podkreslil, Ze Europa bez tych ,,dwdch pluc” nie moze oddycha¢: ,,bez wzajemne-
go przenikania i bez dzielenia si¢ r6znymi, lecz komplementarnymi wartosciami
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nie moze by¢ mowy o Europie Zyjacej w pokoju i promieniujgcej cywilizacja” ludzi
,0d Atlantyku po Ural i od Skandynawii po Morze Srédziemne”. Zaé wspolne
korzenie europejskiej tozsamosci przenika swiadomos¢, ze ,ich dzieje ksztatto-
waly sie pod znakiem Krzyza, ksiegi i pluga”. Na tej ,,glebie” Europejczycy ,winni
budowa¢ swoj wspdlny dom”, aby nigdy wiecej nie powtoérzyty sie wydarzenia
IT wojny $wiatowej, ktdre ,,okaleczyly, zbezczescily i rozdarty” Europe. ,Nowa
era, zapoczatkowana przez proces demokratyzacji w jej regionach $rodkowych
i wschodnich, dialog i porozumienie w skali calego kontynentu oraz $wiadomos¢
duchowych korzeni [...] — pozwala si¢ rozwina¢ idei wspolnego przeznaczenia”,
ktéra ma sie ,dokona¢ we wspolnym europejskim domu”. W tym ,,wspolnym eu-
ropejskim domu”, ,,stworzonym dla czlowieka” i ,tworzonym” przez ludzi, ,kazdy
nardd znajdzie akceptacje dla swej tozsamosci, pomoc na drodze rozwoju”, a prze-
de wszystkim ,,poszanowanie dla swoich stusznych dazen”. ,Dom” ten sklada si¢
z wielu ,,mieszkan”, zamieszkalych przez europejskie wspolnoty-narody, ktére sg
polaczone ,wi¢zami kulturowymi, jezykowymi i historycznymi”. Odczuwaja one
»potrzebe zjednoczenia, aby razem zy¢ lepiej. Nasz stary kontynent, [...] odkrywa
dzi$ wlasne powolanie: pragnie faczy¢ rozne tradycje kulturowe, aby da¢ pocza-
tek nowemu humanizmowi, w ktérym poszanowanie praw, poczucie solidarnosci
i zdolnosci tworzenia, pozwola kazdemu cztowiekowi na realizacje jego najszla-
chetniejszych dazen”.

W przemodwieniu do Polakdw — miesigc po tym, jak w Atenach pelnomocnicy
pietnastu panstw czlonkowskich Unii Europejskiej i dziesigciu krajow kandydu-
jacych do UE, w tym Polski, podpisali Traktat Akcesyjny, ktory stanowi prawna
podstawe cztonkostwa Polski w UE — papiez Jan Pawel IT podkreslil, ze na po-
czatku dlugiego procesu zjednoczenia Europy ,Wspdlnotg Europejska” jest wtas-
nie Unia Europejska! Dla Jana Pawla II — jak wynika z tresci przemoéwienia do
Kurii Rzymskiej z grudniu 1989 r. — oczywiste bylo, Ze proces integracji europej-
skiej trwale zwigzany z realizacjg zasad filozofii subsydiarnosci, polaczonej z za-
sadg solidarnos$ci, musi przebiega¢ paralelnie do procesu pogtebienia demokracji.

To symptomatyczne, ze traktat rozszerzajacy Unie Europejska na wschod zo-
stal podpisany w Helladzie, w ktdrej narodzila si¢ europejska filozofia, §wiadomos¢
rzadéw prawa nierozerwalnie zwigzana z demokracjg europejska, z zasadami wol-
nosci, rownosci, sprawiedliwosci — z zalazkami spoleczenistwa obywatelskiego
(koinoniapolitike). Tak budowany byl pierwszy filar cywilizacji europejskie;j.

To znamienne, ze fenomen demokracji pozwolil na stworzenie pierwszej ,,po-
nadnarodowej wspdlnoty europejskiej”: Zwigzku Delijskiego — wspdlnoty gre-
ckich poleis, ktére uznaly potrzebe utworzenia wspdlnoty bezpieczenstwa w ob-
liczu zagrozenia zewnetrznego; wspolnoty wymagajacej dodatkowo zespolenia
gospodarczego. To symptomatyczne, ze federacja ta przeksztalcila sie w hegemo-
nie Aten, gdy zalamat sie ustrdj demokratyczny. A stalo si¢ to, gdy w demokracji
tej — traktowanej dostownie jako wtadza ludu — Zgromadzenie Ludowe opano-
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wali demagodzy wyksztalceni przez sofistow. Traktowali oni ten stabo wyeduko-
wany lud instrumentalnie: mamili go obietnicami bez pokrycia, Zonglujac swa
wiedzg encyklopedyczng (enkykliospaideia), uzywajac wyrafinowanej sztuki reto-
ryki i synonimiki, a nawet fizjognomiki. I ten zmanipulowany lud skazal na $mier¢
»hajuczciwszego z obywateli”, Sokratesa, za to, ze chcial przywrdci¢ demokracji jej
rzeczywista tres¢. Stalo sie to w zrelatywizowanej demokracji, gdy stata si¢ ona —
jak pisal Tukidydes — onomati, tylko z nazwy. W rzeczywistosci byta to albo tyra-
nia, albo rzady grupy oligarchéw. Platon zwatpit wowczas w demokracje w ogdle.
Idee tego ustroju uratowal jego uczen, Arystoteles, ktory stworzyl alternatywe dla
wynaturzonej demokracji — dobra demokracje: politee. W tej dobrej demokraciji,
zorientowanej na dobro wspdlne, a nie partykularne, ,,nie ludzie rzadza, lecz pra-
wa” — prawa zorientowane na dobro wspoélne, zapewniajgce stabilnos$¢ systemu
prawno-politycznego, a nie ad hoc stanowione, na potrzeby partykularnych grup
»ustawy”.

Rzymianie oparli na tej koncepcji model republiki (res publica — rzecz wspol-
na), do ktérego prawnicy rzymscy wprowadzili elementy arystokratyczne i mo-
narchiczne, by kierujacy si¢ bardziej emocjami niz rozumem lud uchroni¢ przed
manipulacjami demagogdw; by o procesach decyzyjnych decydowali nie dyletanci
z wyboru, lecz urzednicy-fachowcy, niezalezni finansowo, wybierani na ogét tyl-
ko na rok, kontrolujacy si¢ wzajemnie i kontrolowani przez zgromadzenia ludo-
we, wyrzucani z systemu administracyjnego za brak efektywnosci, nagradzani
awansem za skuteczno$¢. Glownie naruszenie tych zasad przez zwalczajacych sie
politykéw dwoch najwiekszych partii, stosujacych umiejetnie zasade panem et
circensis, doprowadzito do sytuacji, w ktorej republika, poczatkowo jako forma,
w ktorej dochodzi do consensus bonorum omnium, przeksztalcita sie w cesarstwo,
a jego samowladcy, odrzucajac rzady prawa, z lubo$cia powolywali si¢ na zasade
quod principi placuit, legis habet vigorem. Calkowicie bagatelizowali tych praw-
nikéw rzymskich, ktorzy przypominali im, ze to lud jest pierwotnym zrédiem
suwerennosci, a ,lud — dowodzit Cyceron — to nie kazda gromada ludzi jakim$
przypadkiem razem spedzona, lecz wielka spolecznos¢, zwigzana uznawaniem
tego samego prawa i wspdlnym pozytkiem”. Ten drugi, ,rzymski” filar europej-
skosci, dat Europie mocne podstawy doktryny prawnej i instytucji prawnych.

Dopetnit go trzeci filar: wartosci etyczne wyplywajace z religii judeo-chrzesci-
janskich — przede wszystkim idea wolnosci zwigzana z godnoscig kazdej osoby,
réwnosci wszystkich, niezaleznie od kondycji fizycznej i ekonomicznej, statusu
prawnego i politycznego, wobec praw Bozych i naturalnych, i idea milosci bliz-
niego. W panstwie rzeczywistym, w rozumieniu §w. Augustyna, idee te nie od
razu i nie zawsze byly realizowane. Czesto byly wynaturzane i wykorzystywane
do celéw niezgodnych z istotg tych religii, ale przebijajac sie z trudem do $wiado-
mosci Europejczykéw zmienialy ich postawy i zachowania w zyciu prywatnym
i spofecznym, a budowana na tych aksjologicznych podstawach kultura Christia-
nitas wyksztalcita adekwatne do tej kultury instytucje: uniwersytety, organizacje
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zakonne krzewiace ogélnoeuropejskie normy miar i wag, zasady gospodarowania
i zarzadzania, kulture pracy, ide¢ szpitali publicznych etc.

Czwartym filarem europejskosci jest renesansowa antropologia z jej impe-
ratywem: homo sum et nihil quod humanum alienum mihi esse puto oraz teoria
panstwa narodowego z religia obywatelska; z drugiej devotio moderna — ruch,
ktdry zainicjowal zmiany w antropologii chrzescijanskiej, dokonujace si¢ w sytu-
acji konfliktu pomiedzy rzymskim katolicyzmem a protestantyzmem; konfliktu,
ktdérego efektem byly podstawy filozoficzne i doktrynalne czwartego filaru euro-
pejskosci.

Zwiazany on jest z szeroko rozumianym ruchem o$wieceniowym, kierujacym
sie zasadami racjonalizmu o$wieceniowego, rozwijajacymi kartezjanskie impera-
tywy cogito ergo sum i ,watpie, wiec mysle”, co nakazuje w badaniach naukowych
weryfikacje teorii przez badania empiryczne i tworzenie teorii w oparciu o wnioski
z doswiadczenia. W szczegoélach ten imperatyw réznie byl rozwijany przez mysl
o$wieceniowg: francuska i szkockich moralistow. Francuzi w sferze politycznej wy-
ksztalcili specyficzne, szczegdlne rozumienie idei wolnosci, réwnosci i braterstwa/
solidarnosci lezacych u podstaw modelu narodowego panstwa unitarnego, suwe-
renno$ci absolutnej, rozumienie demokracji jako rzagdu woli ludu, ale i ideologii na-
cjonalizmu, a w sferze ekonomiczno-spotecznej: interwencjonizm i protekcjonizm
panstwowy ingerujacy w wolnos¢ ekonomiczng i probujacy godzi¢ bezwzgledne
zasady konkurencyjnosci i wolnego rynku z koniecznoscig zaspokojenia potrzeb
ludzi, ktérzy nie mieli lub utracili mozliwo$¢ materialnej egzystencji. Nurt szko-
ckich moralistow z mysleniem w kategoriach filozofii commonsense’n rozwingl
koncepcje panstwa polaczonego z idea dobrze rozwinietego spoleczenstwa oby-
watelskiego, koncepcje praw naturalnych czlowieka: do wlasnosci, wolnosci i zycia,
do ktérych odwolywano si¢ réwniez przy rozwiazywaniu kwestii spotecznych.

Do dyskursu, ktory rozwingt sie w XIX i XX w. miedzy tymi nurtami, dofaczyli
heglisci i nawigzujacy do nich marksisci, z ich negujacym catkowicie liberalng
i kapitalistyczng rzeczywisto$¢ nurtem — leninizmem. Alternatywa byta spo-
teczna nauka Kosciola, ktora dostrzegajac rozziew pomiedzy bogactwem i bieda,
chciala zmieni¢ rzeczywisto$¢ nie przez bolszewicka negacje wlasnosci prywat-
nej, lecz jej upowszechnienie. W rezultacie wygenerowane zostaly réznego ro-
dzaju nurty, prady, doktryny, ideologie i systemy filozoficzne, koncepcje politycz-
ne, prawne efc., ktore, cho¢ uwazajg si¢ za oryginalne, to przeciez w wigkszej czy
mniejszej mierze odwolujg sie do réznych elementéw tradycyjnych filaréw euro-
pejskosci — réwniez w sensie negacji. Negacjg humanistycznej europejskosci bylo
zaréwno dazenie do komunistycznego spoteczenstwa zorganizowanego przez to-
talitarne panstwo ,,dyktatury proletariatu”, jak i zgleichschaltowanego spoteczen-
stwa ,,iibermenschow”, zorganizowanego przez wodza uciele$niajacego wole ludu
iidee totalitarnego panstwa. Wielomilionowa hekatomba Europejczykéw zlozona
na oltarzu tych dwdch nieludzkich systemoéw totalitarnych wstrzasnela swiatem,
a zwlaszcza Europg — do tego stopnia, ze w celu realizacji idei pokoju, humani-
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zmu, dalszej egzystencji europejskosci w globalizujacym si¢ $wiecie, Europejczycy
podjeli trud integracji.

Tylko przez kilka lat po II wojnie $wiatowej ojcom-zalozycielom europejskiej
integracji udato si¢ prowadzi¢ ten proces, godzac interesy narodowe z dobrem
wspolnym — integrujaca sie Europa. Wkroétce bowiem odzyly z jednej strony
ideologie nacjonalizmu, przedkladajace egoizm narodowy ponad europejskie
dobro wspolne. Towarzyszylo temu poklosie rozbieznych systemoéw aksjologicz-
nych, charakterystycznych dla zdezintegrowanej przestrzeni $wiatopogladowo-
-filozoficzno-doktrynalnej, a w konsekwencji brak zgody w kwestii znaczenia
i wplywu tradycyjnych filaréw na kulture, w tym przede wszystkim kulture poli-
tyczng wspolczesnych Europejczykow: z projektow traktatow ,konstytucyjnych”
i komponentoéw europejskiej obywatelskosci zniknety elementy chrzescijanskie;
coraz powszechniejsza stawala si¢ relatywizacja tych idei i wartosci, charaktery-
styczna dla réznych koncepcji postmodernistycznych, kwestionujacych zasady
racjonalizmu o$wieceniowego i zasady wczesniejszych filaréw europejskosci poza
poprzednikiem postmodernizmu: filozofig sofistow. Nic dziwnego, Ze w jednosci
cywilizacyjno-kulturowej Europy, zréznicowanej kulturowo, etnicznie i narodo-
wo trudno dopatrzec¢ sie konsensusu ideowego, pozwalajacego utworzy¢ europej-
ska wspolnote aksjologiczng.

Mimo zZe ciggle aktualne jest haslo, na ktérym opiera si¢ tozsamo$¢ Europej-
czykow: ,europejsko$¢” — ,wielos¢ w jednosci”, koniec procesu dochodzenia do
konsensusu w kwestii wspolnych wartosci europejskiej, jak sie wydaje, nie jest
do przewidzenia w najblizszej przyszlosci.

* % %

Nie mozna oprze¢ si¢ mysli, ze proces integracji Wspdlnoty Europejskiej
komplikowal si¢ w miare jej ,,rozszerzania”.

Do ,,sz6stki” panistw Europy Zachodniej — REN, Francji, Wloch, panstw Be-
neluxu — pokrywajacej si¢ terytorialnie z odnowionym przez Karola Wielkiego
cesarstwem rzymskim, dolaczyly kolejno inne panstwa z utrwalong demokracja,
jak i te, ktére wyrwaly sie kajdan autorytaryzmu: Grecja, Hiszpania i Portuga-
lia oraz panstwa bylego systemu komunistycznego. Wazna w tym procesie, jakze
czesto zapominang decyzja Unii Europejskiej byto przyjecie w Traktacie o Unii
Europejskiej (Traktacie z Maastricht) iunctim pomiedzy jej rozszerzeniem (en-
largement) a jej poglebieniem (deepening) w sferze gospodarczej i polityczne;.

Niestety, Traktat z Nicei (wszedl w zycie w 2003 r.) nie tylko ,,poglebienie” UE
sprowadzil do jej reformy, ktéra polozyla nacisk na usprawnienie przede wszyst-
kim miedzyrzadowych prerogatyw instytucji unijnych, w niewielkim stopniu tylko
podnoszac efektywnos¢ instytucji ponadnarodowych. Wprowadzit tez zasade ,,Eu-
ropy koncentrycznych kregdéw”, stwarzajaca podstawy hierarchii waznosci panstw
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w UE, naruszajacej zasade rownosci. Przede wszystkim jednak przyspieszyl proces
rozszerzenia UE na wschod. Zamiast pierwotnie przewidzianych szesciu panstw,
czlonkdéw tzw. grupy luksemburskiej (Cypru, Czech, Estonii, Polski, Wegier i Stowe-
nii), ktére najbardziej zadawalajaco spetniaty ustalone w Kopenhadze kryteria ak-
cesyjne, dotyczace koniecznosci przestrzegania demokracji i praw czlowieka, w tym
ochrony praw mniejszos$ci oraz wprowadzania gospodarki rynkowej wraz ze zdol-
noscig do spetnienia formalnych wymagan czlonkostwa w UE — wprowadzono do
niej w trybie przyspieszonym kolejne panstwa bylego systemu komunistycznego.
»Rozszerzanie” UE, jesli mialo przebiega¢ paralelnie do procesu integracji
w ramach Wspdlnego Rynku Europejskiego, wymagato dofinansowania przez UE,
aw zasadzie gléownych platnikéw netto (Niemiec, ktére po wchlonieciu bytego NRD
staly sie najwieksza europejska gospodarka, Francji, Szwecji i Holandii) — panstw
przyjmowanych kolejno Wspoélnoty Europejskiej. Proces ,,rozszerzania”, jesli ma
stuzy¢ idei integracji europejskiej, musi przyczyniac si¢ do poglebiania integracji
politycznej, wigzania panstw cztonkowskich w europejska wspolnote polityczng.

* % %

W przemoéwieniu z 19 maja 2003 r. papiez Jan Pawet II podkreslajac ko-
niecznos¢ wiaczenia sie Polakéw do budowania ,,Wspolnoty Europejskiej” — ,,ro-
dziny narodéw”, nie kryt, Ze jest to proces trudny, cho¢by dlatego, ze wspdlnota ta
»na roéznych plaszczyznach przezywa kryzysy”. Ich przyczyny nie sg tylko natury
wewnetrznej, czy zewnetrznej — w zglobalizowanym $wiecie wspoizaleznosci
przyczyny te splataja si¢, wzajemnie warunkujg, przenikajg. Trudno oprze¢ sie
mysli, ze wpltyw na kryzysy gospodarcze i polityczne we wspélnocie mialo nie
tylko rozerwanie iunctim pomiedzy ,rozszerzeniem” UE a jej ,poglebieniem”,
ale tez konsekwencje gospodarczo-polityczne kolejnych kryzyséw naftowych, po-
czawszy od 1973 r. i lat 1979-1982 az do kryzysu 2015 i 2016 r. oraz przeniesienie
do UE efektéw $wiatowych kryzyséw gospodarczych, zapoczatkowanych w la-
tach dziewigédziesigtych XX w. przez deregulacje rynku finansowego za sprawa
amerykanskiego banku inwestycyjnego Goldman Sachs; kryzyséw poglebionych
wskutek peknigcia internetowej banki gieldowej i spekulacji Fedu kierowanego
przez Alana Greenspanna, a wreszcie upadku w 2008 r. czwartego co do wielkosci
banku inwestycyjnego Lehman Brothers.

* % %

Jednym z najdtuzszych i najbardziej znamiennych kryzyséw, ktorego przy-
czyny i konsekwencje przenikajg interesy i Unii Europejskiej i jej panstwa czlon-
kowskie, jest ,,kryzys grecki”.
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Decyzje przylaczenia w 1986 r. Grecji do Wspdlnoty Europejskiej wielu eu-
ropejskich politykow postrzegato jako czysto polityczng swego rodzaju nagrode
za jej zwrot od dyktatury wojskowej do demokracji, posiadajacej bardzo kruche
podstawy. Ekonomisci dostrzegali brak przygotowania gospodarki greckiej do
integracji w ramach Wspolnego Rynku Europejskiego, nie tylko ze wzgledu na
stabo$¢ sektora bankowo-finansowego, ale tez stabo$¢ demokratycznych instytucji
prawno-politycznych zabezpieczajacych stabilno$¢ greckiej gospodarki.

W krélestwie Grecji od II wojny $wiatowej toczyla sie — stanowiaca konse-
kwencje konfliktow politycznych minionych dziesiecioleci — wojna domowa.
Komunistyczne, ,Demokratyczne Wojsko Grecji” pokonala armia rzadowa,
wspierana przez USA — ustabilizowal si¢ rezim pozornie demokratyczny. Kry-
zys konstytucyjny w 1967 r. najpierw doprowadzil do demokratycznych wyboréw,
ktore nie przerwaly pata politycznego, a potem do zamachu stanu — przez siedem
lat w kolebce europejskiej demokracji rzadzita junta wojskowa. Premier rzadu, do-
tychczasowy prokurator generalny, stojacy na czele Sadu Najwyzszego, sterowany
przez generaléw kontrolujacych polityke wewnetrzng i gospodarke, zostal wraz
z krélem zmuszony do opuszczenia Grecji. Pojawily si¢ obozy koncentracyjne,
tortury, cenzura — media publiczne staly sie tubg propagandowg junty; zdelegali-
zowano partie polityczne w imig jednosci wszystkich Grekéw i walki z podziatami
politycznymi; walke z korupcja potaczono z walkg o odrodzenie ,,prawdziwej tra-
dycji greckiej”; polityke oparto na ustawodawstwie stanu wyjatkowego; podsta-
wowym dokumentem stal si¢ ,,Certyfikat spotecznej przyzwoitosci” — deklaracja
lojalno$ci wobec rzadu i $wiadectwo braku donoséw na dang osobe. W celu utrzy-
mania pozoréw poparcia spolecznego dla dyktatury wojskowej przeprowadzono
referendum w sprawie projektu nowej konstytucji. Reakcjg na krytyke rzadow
autorytarnych przez Europejska Komisje Praw Czlowieka i Rade Europy byto
opuszczenie Rady przez Grecj¢. Poczatkowy skokowy wzrost efektywnosci go-
spodarczej i stopy zyciowej, zwigzany ze wzrostem konsumpcji w wyniku polityki
dystrybucji zasobéw budzetowych, zatamat sie w 1973 r.: trzydziestoprocentowa
inflacja, odptyw zagranicznych inwestoréw doprowadzity do zubozenia ludnosci
i fali strajkéw. Proba ratowania rzadu poprzez zniesienie monarchii i proklamacje
republiki oraz kolejne wybory powszechne w atmosferze aresztowan, przymuso-
wej ,branki” do wojska, pacyfikacji przez wojsko uczelni wyzszych doprowadzily
do roztamu wewnatrz junty. Ostatecznie jej rzady zalamaly sie, gdy dla ratowania
wizerunku jej potegi Grecja zaanektowata Cypr. W odpowiedzi Turcja dokonata
inwazji na wyspe — junta utracila catkowicie poparcie spoleczenstwa. Wybory
w 1974 r. przywrocity demokracje — przywddcéw junty skazano na $mier¢, po-
zostatych na kary dtugoletniego wiezienia.

Grecja zostala cztonkiem strefy euro w 2001 r., cho¢ nigdy nie powinna byta
znalez¢ si¢ tym elitarnym klubie, poniewaz decyzja zostalta podjeta na podstawie
sfalszowanych statystyk diugu. Nie chodzi tylko, ze Grecja nie spelniata warun-
kéw Paktu Stabilnosci i Wzrostu (dtug publiczny nie moze przekroczy¢ 60% PKB;
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deficyt budzetowy — 3% PKB), bo i inne panstwa, nawet Francja i Niemcy, famig
kryterium diugu, ale tez dlatego, Ze — jak dowodzil premier J.A. Papandreu —
Grecja byla ,bardzo nieefektywnie rzadzona™ ,wyszliémy z dyktatury, weszli-
$my do Unii, ale nie przeprowadziliSmy zmian, ktére byly niezbedne. Mielismy
panstwo policyjne, klientelistyczne, biurokratyczne, ogromnie upartyjnione” —
»z niewielkimi zmianami” przetrwalo ono ,w demokratycznej Grecji”; ,,poza za-
stapieniem dyktatury przez demokratyczna wladze, niewiele sie w dziataniu pan-
stwa zmienilo”. Kraj zadluzat si¢, wydajac pozyczone pienigdze nie na inwestycje,
ale na absurdalne przywileje socjalne (dodatki dla pracownikdéw, np. 420 € mie-
siecznie do mycia rak), poglebiajace problemy finansowe kraju. Préby ogranicze-
nia wydatkéw socjalnych, cie¢ w administracji publicznej i podwyzki podatkéw
wywolaly fale strajkow, a w konsekwencji spadly i tak niskie wplywy z podatkoéw,
bankrutowaly firmy, zostala ograniczona sifa nabywcza konsumentow.

Kolejny kryzys, przede wszystkim polityczno-instytucjonalny, dotknat Unie
Europejska, gdy okazalo sie, ze niedokonczone prace nad uczynieniem Wspol-
nej Polityki Zagranicznej i Bezpieczenstwa i zwigzanej z nig Europejskiej Polityki
Bezpieczenstwa i Obrony skutecznymi narzedziami do realizacji intereséw UE na
zewnetrznych jej granicach okazaly sie nieefektywne w obliczu najpierw aneksji
Krymu, a potem zajecia czesci wschodniej Ukrainy przez Rosje. Okazalo sig, ze
w polityce zagranicznej Wspdlnoty Europejskiej o hybrydowej strukturze, de facto
decydujaca role odgrywaja nie tyle instytucje miedzyrzadowe, ile europejskie mo-
carstwa kierujace sie zasadami realistycznej teorii stosunkéw miedzynarodowych;
glos instytucji ponadnarodowych, podejmujacych decyzje w oparciu o zasady li-
beralizmu, okazal sie staby.

Kryzys ten zostal usuniety w cien przez nastepny: migracyjny, jeszcze bar-
dziej wykazujacy negatywne konsekwencje zdominowania proceséw decyzyjnych
w UE przez kierujace sie przede wszystkim wlasnym interesem mocarstwa. Euro-
pe zalaly fale imigrantéw zdazajacych do najbogatszych panstw UE — uchodzcow
politycznych i imigrantéw zarobkowych z ,,panstw upadtych” Afryki Pétnocnej
(po arabskiej, ,demokratycznej” wio$nie arabskiej), pograzonych w anarchii i roz-
dzieranych przez walki réznych grup plemiennych, gangéw i ugrupowan islami-
stycznych oraz dyktatur politycznych (bronigcych nie tylko intereséw wlasnych,
ale i rywalizujgcych ze sobg supermocarstw); panstw pochlonietych przez wojny
domowe i walczacych z tzw. Panstwem Islamskim. Mocarstwa europejskie zdota-
ty odsung¢ jego negatywne konsekwencje uderzajace w europejska wspolnote go-
spodarczg, czyniac z Turcji, panstwa islamskiego, straznika swych granic. Odbyto
sie to kosztem naruszenia kopenhaskich kryteriéw rozszerzenia UE: rozpoczal
sie proces akcesji Turcji do UE, mimo ze demokratycznos¢ jej ustroju jest proble-
matyczna (armia poza demokratyczna kontrolg; trudno méwic¢ o réwnosci kobiet
i mezczyzn), gospodarka raczej odgoérnie sterowana niz wolnorynkowa, o istenie-
niu praw mniejszo$ci nie mozna méwié, gdy na tereny zamieszkale przez Kurdow
urzadzane sg permanentne rajdy armii tureckiej, nieszczedzajacej ostrej amunicji.
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Tym samym kryzys migracyjny przede wszystkim dotknal UE jako i tak slabg
wspolnote aksjologiczng. Dodatkowo okazalo sie, ze zrelatywizowane zostaly, jak
podkreslil papiez Franciszek, prawa czlowieka; znikneta gdzie$ zasada subsydiar-
nosci, potgczona z nig zasada solidarnosci, zrelatywizowana w zaleznosci od in-
teresow réznych panstw; w trakcie tego kryzysu prawie zniknela zasada zaufania
(podstawa kapitalu spolecznego): pomiedzy UE a jej panstwami czlonkowskimi,
pomiedzy panstwami, a nawet pomiedzy spofeczenstwami a panstwami.

* % %

Konsekwencje wszystkich tych kryzyséw — polityczne, prawne, ekono-
miczne, aksjologiczno-normatywne — doprowadzily do cofnigcia si¢ niektorych
osiggnie¢ w procesie integracyjnym, ale generalnie nie przerwaly tego procesu.
Jest on jak sinusoida: raz pnie si¢ do gory, raz opada, co oznacza, Ze mozna za-
tozy¢, iz szybko sie nie skonczy. Niektorzy uwazajg jednak inaczej, zwlaszcza ci,
ktérzy widzg w Unii Europejskiej jedynie srodek do realizacji swych celéw, nie-
skorzy do brania za nig odpowiedzialnosci, do koniecznych doraznych poswiecen.

Juz wejsciu Wielkiej Brytanii do Wspolnoty Europejskiej sprzeciwial si¢ pre-
zydent Francji, gen. Charles de Gaulle, widzac w niej ,amerykanskiego konia tro-
janskiego” i panstwo stawiajace wlasne interesy ponad interesy europejskie. Po
rozszerzeniu Wspdlnoty Europejskiej o Wielka Brytanie, zainteresowanej raczej
specjalnym miejscem w miedzyrzadowych instytucjach UE niz poglebianiem in-
stytucji ponadnarodowych, wymuszata ona od UE, odwolujac si¢ przede wszyst-
kim do efektu skali sprzyjajacego efektywnosci gospodarczej panstw znajdujacych
sie w ramach Wspdlnego Rynku Europejskiego, kolejne warunki coraz lepszego
dla niej ,,specjalnego statusu”. Czy Brexit oznacza opuszczenie przez Wielka Bry-
tanie okretu uznanego za bliski zatopienia, czy moze tylko byl straszakiem, za
pomoca ktdrego chciata uzyskac kolejne korzysci?

* % %

Stowa papieza Jana Pawla II skierowane 19 maja 2003 r. do Polakéw mogly-
by by¢ wytyczng dla wydanego p61 roku p6zniej Rozporzadzenia Ministra Eduka-
cji i Sportu z 3 listopada 2003 r. powolujacego kierunek studiéow ,europeistyka”.
Mial on na celu wyksztalci¢ absolwenta, ktory ,,powinien posiada¢ podstawowa
wiedze z zakresu socjologii, politologii, ekonomii, funkcjonowania stosunkow
miedzynarodowych oraz o panstwie i prawie, wzbogacong o znajomos¢ europej-
skiej tradycji, historii i kultury, spoleczno-politycznych uwarunkowan integracji
europejskiej (ze szczegdlnym uwzglednieniem adaptacji i przynaleznosci Polski
do Unii Europejskiej), struktury oraz prawnych i ekonomicznych aspektéw funk-
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cjonowania Wspolnot Europejskich, a takze umiejetnosci rozumienia i analizo-
wania zagadnien spolecznych, politycznych, prawnych i ekonomicznych Unii Eu-
ropejskiej”.

Z rozporzadzenia tego jasno wynika, ze europeistyka jako kierunek studiow
jest nierozerwalnie zwigzany z europeistyka jako dyscypling naukowy in statu
nascendi, jest obszarem wiedzy (badan) sensu largo: studia nad Europa w sensie
obszaru cywilizacyjno-kulturowego i polityczno-kulturowego oraz sensu stricto:
studia nad Unig Europejska i jej obszarami aktywnosci.

* % %

Europeistyka jako dyscyplina naukows in statu nascendi koncentruje sie¢ na
»studiach europejskich sensu largo”, ktére sa umiejscowione w kategoriach area
studies. W obszarze ich zainteresowania jest Europa w geograficznych granicach i/
albo zachodzgce tam réznorakie procesy i zjawiska ekonomiczne, spoleczne i poli-
tyczne, albo tylko rozwijane po II wojnie $wiatowej konkurencyjne projekty inte-
gracyjne z perspektywy politycznej, militarnej, ekonomicznej, a przede wszystkim
rozumiany wieloplaszczyznowo projekt Unii Europejskiej (Standardy akredytacji
kierunku studiéw Europeistyka).

W tym sensie europeistyka koncentruje si¢ na badaniach teoretycznych zakta-
dajacych: badanie cech wspolnych (jednos¢) kompleksu cywilizacyjnego okresla-
nego jako europejski (europejsko$¢), badania nad spoleczenstwem europejskim:
zmian demograficznych z uwzglednieniem proceséw migracji w Europie i proce-
su imigracji do Europy; proceséw migracyjnych (rozmieszczenie geograficzno-
-administracyjne i koncentracja imigrantéw, stopien ich gettyzacji i integracji,
postawy anyimigracyjne etc.); zwigzanych z tym réznorodnosci i oryginalnosci
kulturowej oraz wewnetrznych stosunkéw miedzykulturowych i migdzyetnicz-
nych w Europie.

W badaniach nad historig polityczno-gospodarczg kontynentu uwzglednia re-
lacje zewnetrzne — Europa jest traktowana jako jeden z regionow $wiata, a to wy-
maga badania stopnia jej sprawstwa w ukladzie globalnych migdzynarodowych
stosunkow politycznych i ekonomicznych: wspotzawodnictwa i wspétzaleznosci
oraz wspolnych i konkurencyjnych celéw i interesow.

W badaniach nad stanem stosunkéw politycznych Europy w relacji do jej
historycznych tradycji istotne s3 analizy, réwniez w kontekscie relacji: procesy
integracji i dezintegracji — pola napie¢ pomiedzy dyktatura (totalitaryzmem,
autorytaryzmem) a demokracja: w tym sensie demokracja w Europie: historia
i wspolczesnoé¢ oraz specyfika demokracji zachodnioeuropejskiej i panstw bylego
bloku komunistycznego. Pozwala to na ugruntowania analiz ustrojéw politycz-
nych w Europie w ujeciu dynamicznym i statycznym; badan nad utrwalaniem sie
struktur demokratycznych w konfrontacji z przejawami/rola populizmu, nacjona-
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lizmu, rasizmu, postaw antyimigracyjnych, autorytaryzmu i totalizmu oraz nad
problemami dyskryminacji mniejszosci i ideologii réwnosci i wolnosci, w tym
postmodernistycznej: feminizmu, gender, rdwnosci pici i orientacji seksualnych.

W konteksécie badania proceséw integracji w Europie w relacji do procesu
globalizacji europeisci kladg nacisk na zmiany w statusie panstw europejskich
w zwigzku ze zmianami funkcji i roli panstwa (nowa formula panstwa narodo-
wego) w zglobalizowanym $wiecie, w zwigzku z procesami integracyjnymi w Eu-
ropie. Badania te muszg by¢ ,otwarte” na dorobek wiedzy: historii cywilizacji
i kultury, politycznej, gospodarczo-spolecznej etc., etnologii, filozofii (zwlaszcza
politycznej), socjologii, kulturoznawstwa, prawa i administracji. Waznym w tym
wzgledzie polem badawczym sg procesy transformacji w Europie, w szczegélnosci
w panstwach bylego bloku komunistycznego: polityczne, gospodarczo-spoteczne
i aksjologiczne wymiary i konsekwencje przejscia od bipolarnego do multipolar-
nego ukladu stosunkéw miedzynarodowych.

Istotne dla europeistyki sg badania szeroko rozumianej sfery §wiadomosci
spolecznej i kultury politycznej (z punktem odniesienia: demokratyczna kultura
polityczna): wptywu na dynamike przemian w Europie §wiadomosci historycz-
nej elit, spoteczenstw, grup narodowych, etnicznych i mniejszosci kulturowych.
Zwigzane jest to z badaniem fenomenu europejskosci, rozumianej jako jednos¢
cywilizacyjno-kulturowa Europy, opartej na teoretycznym i praktycznym dorob-
ku filozofii politycznej starozytnych Grekéw, doktrynie prawnikéw rzymskich,
chrzescijanskiej Ewangelii nawigzujacej do tradycji hebrajskiej, renesansowej an-
tropologii i teorii panstwa, racjonalizmie o$wieceniowym.

Szczegdlny nacisk kiadzie europeistyka na instrumentalne wykorzystanie tak
okreslonego przedmiotu badan, réwniez w zakresie kultury politycznej oraz reli-
gii $wiata w swiadomosci europejskiej, w ideologii panistwowo-narodowej, ideo-
logii integracyjnych, takze w praktyce polityczne;.

Nowy status Unii Europejskiej, ktory uzyskata ona w konsekwencji Traktatu
Lizbonskiego, nabral specjalnego znaczenia dla europeistyki w sensie merytorycz-
nym i teoretyczno-epistemologicznym: wyzwolil swoisty dla niej obszar badawczy
w postaci ,europeizacji™: przenoszenia systemu prawnego, systemu aksjologicz-
nego, mechanizméw i procesdw politycznych, modeli, instrumentéw i proceséw
ekonomicznych i spotecznych UE efc. nie tylko na jej panstwa czlonkowskie, ale
tez na inne panstwa europejskie.

* % %

Drugim obszarem zainteresowania europeistyki jako dyscypliny naukowej
in statu nascendi sa ,studia europeistyczne sensu stricto odnoszace si¢ do istoty
Unii Europejskiej: z reguly do zagadnien politycznych, prawnych i ekonomicz-
nych. Jest to przedmiot badan bardzo dynamiczny, o czym $wiadczy terytorialny
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rozwoj integracji, ale takze znaczace pogtebianie procesu integracji” (Standardy
akredytacji kierunku studiéow Europeistyka). W tym konteks$cie nalezy podkresli¢,
ze jedynie w badaniach europeistycznych UE jest traktowana (od Traktatu Liz-
bonskiego) nie jako konglomerat panstw bedacych jedynymi pomiotami stosun-
kéw miedzynarodowych, ale jako podmiot prawa miedzynarodowego i autono-
miczny podmiot stosunkéw miedzynarodowych.

W zwigzku z tym szczegélnym przedmiotem badan europeistéw pozosta-
je ewolucyjny proces: od Wspolnot Europejskich do Wspolnoty Europejskiej —
podmiotu stosunkéw miedzynarodowych w zinstytucjonalizowanych relacjach
transatlantyckich; w zwigzku z tym pozostaje charakterystyczne dla europeisty-
ki dynamiczne podejscie do instytucjonalno-politycznej integracji Wspdlnot/
Wspdlnoty Europejskiej w zwigzku z procesami dezintegracji i regionalizacji; jed-
nosci ustrojowej, prawno-instytucjonalnej i ekonomiczne;.

W $cistym zwigzku z propozycjami ustrojowymi Wspolnot(y) Europejskch(iej):
funkcjonalistow i neofunkcjonalistéw pozostaja badania ewolucji struktury obec-
nej i przyszlej tej ,,wspolnoty panstw”, przy odrzuceniu tworzenia ,,superpanstwa”
na wzor istniejacych modeli federacji, proceséw prowadzacych do zastepowania
elementéw miedzyrzagdowych przez ponadnarodowe w strukturze UE oraz pdl
napie¢ pomiedzy tendencjami do utrwalania wladzy miedzyrzadowej i/lub po-
nadnarodowej. Stale, ale niejako w cieniu tych koncepcji ksztaltu ustrojowego
Wspdlnot(y) Europejskich(iej) pozostaja koncepcje federalizmu: pierwszej genera-
cji, eksponujace zasade subsydiarnosci jako zasade kompetencyjng oraz gwarancje
réwnowagi pomiedzy jednoscig a réznorodnoscig, integracja a decentralizacja,
centralizmem a partykularyzmem. Trwalym s$ladem tych koncepcji sg rezultaty
badan nad ,,koncepcja Europy Regionéw”: rewaloryzacja regionéw jako ,.trzeciego
szczebla”, a w rezultacie procesow decentralizacji, dewolucji, regionalizacji i re-
gionalizméw oraz nowej generacji. Po Traktacie Lizbonskim, w realiach procesu
rozszerzenia UE, koncepcje te zakladaly kolejne odmiany propozycji ,,réznych
predkosci” i ,,Europy twardego rdzenia”, wzmocnienia unii ekonomicznej, mo-
netarnej i politycznej. Dowarto$ciowaniu zasady ,,suwerennosci podzielonej” to-
warzyszy bagatelizowanie zasady subsydiarnosci. Federalizm zastgpila koncepcja
Multi-level Governance zakorzeniona w Global Governance.

Na tych polach badawczych europeistyka uwzglednia zmiany demograficzne
w UE, réwniez wskutek procesu migracji: stopient samoorganizacji imigrantow,
rozwigzania legislacyjne, antydyskryminacyjne i ich reperkusje dla Wspolnego
Rynku Europejskiego, polityke imigracyjng UE w relacji do polityk panstw czton-
kowskich (multikulturalizm i polityka integracji) oraz wplyw migracji na Euro-
pejski Obszar Polityczny i Publiczny.

Badania nad integracja aksjologiczna pozostaja w bezposrednim zwigzku
z ewolucja i marginalizacjg tradycyjnych filaréw jednosci cywilizacyjno-kultu-
rowej Europy; uwzgledniaja proces laicyzacji, dotycza ewolucji od wartosci wy-
prowadzonych z tych filaréw Europy do wartosci zdeterminowanych wymogiem
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efektywnosci/skutecznoséci wspdlnych intereséw ekonomicznych (tworzonych jak
normy prawa pozytywnego), stanowigcych podstawe ,prawnego, politycznego
i moralnego porzadku”, ukierunkowanego na ,,obrone zasad demokracji przedsta-
wicielskiej, panowania prawa i poszanowania praw czlowieka”. W zwiazku z tym
pozostajg badania nad ewolucja pojecia ,Wspdlnot Europejskich/Unii Europej-
skiej” (w zwiazku z misjg jej rozszerzenia na wszystkie kraje europejskie), ziden-
tyfikowanego wprost z pojeciem ,,Europy”, majacej przede wszystkim charakter
normatywno-aksjologiczny; badania dyskursu politycznego nad wypieraniem
pojecia ,,Europy sensu largo”.

Ten obszar badan stanowi punkt wyijscia do analizy dziatan nad ksztaltowa-
niem ,,swiadomosci europejskiej” w relacji do ,,sprawiedliwosci spotecznej”; pojecia
~europejskosci” jako podstawy nowoczesnej tozsamosci europejskiej (UE), bazuja-
cej na wspolnych wartosciach, rozumianej jako ,,wielo§¢ w jednosci” oraz tozsamo-
$ci ,Europejczyka”, ,obywatela Europy (UE)” (wartosci etyczne); zakresu jej prze-
noszenia w procesie ,,europeizacji” na nowe panstwa czlonkowskie i ich obywateli.

W tym obszarze studiéw pozostaja badania wspdlnych cech i odrebnosci kul-
turowych; postaw, zachowan i stereotypow euroentuzjastow i eurosceptykow —
ich polityzacji, ideologizacji i instrumentalizacji oraz negatywnych postaw spo-
teczenstw i panstw wobec nowej interpretacji wartosci europejskich. W procesie
zmian kulturowo-cywilizacyjnych i aksjologicznych UE badane sa tez procesy mi-
gracyjne: mieszanie i przenikanie si¢ kultur, procesy laicyzacji, a w zwigzku z tym
problemy: utrzymanie tozsamosci narodowej, etnicznej, kulturowej i osobistej
(podmiotowej) rowniez w odniesieniu do proceséw integracyjnych (europejskiej
unifikacji kulturowej).

Oryginalnym wkladem europeistyki do teorii demokracji sg propozycje roz-
wigzan w zakresie przezwyci¢zenia ,,deficytu demokracji” UE, dotyczace demo-
kracji partycypacyjnej z ,dobrze rozwinietym spoleczenstwem obywatelskim”.
Relewantnym, ,wlasnym” polem badawczym europeistow sg badania nad relacja-
mi pomiedzy etnosem i demosem w UE: nad obywatelstwem UE, obywatelsko$cig
europejska, demokratyczng kulturg polityczna, a co za tym idzie — europejskimi
warto$ciami, postawami i zachowaniami politycznymi; nad wptywem ewolucji tej
kultury politycznej na kondycje polityczno-prawnego systemu UE.

W badaniu procesu poglebienia UE, réwniez w aspekcie predykacyjnym,
istotna jest analiza systemu prawa UE; teoretycznych, politycznych i instytucjo-
nalnych wymiaréw; ewolucji i perspektyw; relacji z prawem miedzynarodowym
i prawem panstwowo-narodowym panstw czltonkowskich; analiza teoretycznych
i praktycznych aspektéw interpretacji i realizacji prawa czlowieka; analiza skut-
kéw i perspektyw uporzadkowania porzadku prawnego UE. Zaréwno w zakresie
badan nad systemem prawa, jak i procesem integracji politycznej i spoleczno-eko-
nomicznej pozostaja analizy aktualnego stanu rzeczy oraz wizje, projekty strate-
giczne, a takze proces rekonstrukeji procesu decyzyjnego UE i uwiarygodnienia
legitymacji jej wladz.
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Badania te pozostaja w $cistym zwigzku z badaniami proceséw decyzyjnych
UE i w UE oraz ich usprawnieniem w oparciu o zasady demokracji w UE, w kon-
tekscie ewolucji: od ,,Europe of citizen” do postulatu wzmocnienia w tych proce-
sach roli partii politycznych, zwlaszcza partii europejskich — takze w kontekscie
propozycji Multi-level Governance. W badaniach tych uwzglednia si¢ analizy za-
kresu intereséw gospodarczych i politycznych Wspdlnoty Europejskiej w relacji do
intereséw wlasnych panstw czlonkowskich.

W badaniach nad procesem integracji politycznej ktadzie si¢ tez nacisk na
dynamiczne i statyczne ujecie instytucji miedzyrzadowych i ponadnarodowych
Wspdlnoty Europejskiej: kompetencjg, role, znacznie relacji polityczno-prawnych
miedzy nimi; wizje i mozliwosci wzmocnienia kompetencji instytucji ponadna-
rodowych i ich wspoétpracy z analogicznymi instytucjami panstw czlonkowskich.
Badanie w tym zakresie pozostajg z $cistym zwigzku z badaniem efektywnosci/
skutecznosci i scenariuszy rozwoju wspdlnych polityk szczegétowych UE, w po-
wigzaniu ze zmniejszajaca si¢ rolg panstw narodowych podlegajacych procesowi
europeizacji; w zwiazku z polityka zagraniczng, handlowo-gospodarczg i mi-
gracyjno-demograficzng UE pozostaje analiza poglebienia i rozszerzenia strefy
Schengen.

W badaniach tych polityk UE europeistyka kladzie nacisk na: wyzwania, za-
kres i mozliwoséci dziatania oraz wizje poglebienia Wspoélnej Polityki Zagranicz-
nej i Bezpieczenstwa UE jako podmiotu prawa miedzynarodowego i stosunkow
miedzynarodowych, na realizacje stosunkow zewnetrznych (handlowo-gospo-
darczych), problem wspolnego podejscia do spraw obrony/bezpieczenstwa w kon-
tekscie stosunkdéw z mocarstwami $wiatowymi, regionami $wiata, na problem
wspolpracy z NATO w walce zagrozeniami globalnymi.

W badaniach nad procesem integracji ekonomicznej i spolecznej podkresla sie
proces dopetnienia Wspdlnego Rynku Europejskiego, relacje miedzy miedzyrza-
dowoscig a ponadnarodowoscig, ergo miedzy politykami wspdlnotowymi a poli-
tyka wspdlna i ich kwantytatywny i kwalitatywny rozwdj. Kladzie si¢ nacisk na
specyfike wspolnej polityki rolnej, handlowej, transportowej, mozliwosci wspdl-
nej polityki surowcowej/energetycznej, zwiazki miedzy stopniem wykorzystania
wlasnych zasobow a zaleznosciami zewnetrznymi, na zagadnienie relacji miedzy
spojnoscia a strukturg WRE: rownomierny i zréwnowazony rozwéoj WRE, poli-
tyke spdjnosci, polityke regionalna/strukturalna: ich role, znaczenie, instytucje
(Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego), narzedzia i instrumenty, a takze na
wzmacnianie efektywnosci dzialania Wspolnot w obszarze integracji gospodar-
czej poprzez realizacje Unii Gospodarczej i Walutowe;j.

W §cistym zwigzku z tymi badaniami pozostaja analizy systemu finansowo-
-monetarno-bankowego (badania nad Eurosystemem, koordynowaniem polityki
gospodarczej i budzetowej, prowadzeniem wspoélnej polityki pienieznej); badania
nad Europejskim Systemem Bankéw Centralnych (Europejski Bank Centralny
a banki centralne panstw Eurolandu), nad niezalezng polityka pieni¢zna EBC,
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strefg euro jako wspolng przestrzenig panstw tworzacych unie walutows, nad re-
lacjg Eurosystemu do panstw czlonkowskich, ktore dokonaly jednostronnej euro-
izacji i do panstw UE poza tym systemem oraz nad predykatywnym podejsciem
do Unii Bankowej, Unii Monetarnej, Unii Finansowe;j.

Specyficznym problemem badawczym jest Europejski Model Spoteczny: eu-
ropejska polityka spoleczna w relacji z polityka gospodarcza, problem wyrow-
nywania szans, polityka zréwnowazonego rozwoju, poszukiwania mozliwosci
doskonalenia EMS poprzez koncepcje, m.in.: ekonomii spolecznej, modeli spo-
tecznej gospodarki rynkowej, tzw. trzeciej drogi etc., przy uwzglednianiu relacji
pomiedzy wolnym rynkiem a interwencjonizmem, w szczegdlnosci do wymogu
konkurencyjnosci UE. Ponadto badanie relacji narodowych polityk spotecznych,
scenariuszy urzeczywistnienia europejskiego modelu spotecznego poprzez instru-
menty i narzedzia unijne.

W badaniach nad procesem rozszerzenia UE, w szczegolno$ci w oparciu o kry-
teria kopenhaskie (demokratyzacja, wolny rynek, ochrona mniejszosci) istotne dla
europeistow sa:

— analizy dotyczace operowania przez panstwa czlonkowskie poszczegdlny-
mi kryteriami kopenhaskimi w polityce wobec panstw aplikujacych do UE przy
uwzglednieniu: relacji interes UE a interesy i ambicje panstw czltonkowskich (wi-
zje rozszerzenia), relacji panstwa europejskie a pozaeuropejskie i koncepcji spe-
cjalnych stosunkow,

— badania nad integracja UE jako elementem procesu globalizacji: 1. w aspek-
cie: intereséw panstwowo-narodowych panstw czlonkowskich w zwiazku z relacja
pomiedzy elementami ponadnarodowymi a miedzyrzagdowymi UE, 2. w zwigz-
ku ze wspolzaleznoscia panstw i regionéw w perspektywie rozwoju i kooperacji
z innymi ekonomicznymi i politycznymi ugrupowaniami regionalnymi — w tym
rolg integracyjng UE w procesie globalizacji; 3. w aspekcie relacji: polityka UE
a polityki panstw cztonkowskich wobec organizacji ponadnarodowych i miedzy-
narodowych koncernéw,

— badania nad efektywnoscig i skutecznoscia, ciagle jeszcze in statu nascendi,
Wspdlnej Polityki Zagranicznej i Bezpieczenistwa UE i zwiazanej z nig Europej-
skiej Polityki Bezpieczenstwa i Obrony w zglobalizowanym $wiecie, w zwigzku
z problemem efektywnosci i skutecznosci instytucji organéw unijnych w realiza-
cji zasad tej polityki, w kontekscie wizji rozszerzenia UE. Pracownicy naukowo-
-dydaktyczni ksztalcacy studentéw na kierunku europeistyka zobligowani sg wigc
do poglebiania wlasnej wiedzy w zakresie tych dwoch komponentéw tej dziedziny,
prowadzenia badan naukowych w tym zakresie, rozwijania europeistyki jako dy-
scypliny in statu nascendi. Proponowanie mtodym ludziom kierunkéw pseudo-
europeistycznych, ktére propaguja wiedze ograniczong do jakiejs czesci Europy,
wyrwanej z jej kontekstu cywilizacyjno-kulturowego i polityczno-kulturowego,
czy ograniczong do jednego elementu aktywnosci Unii Europejskiej, jest naduzy-
ciem nie tylko dydaktycznym, naukowym, ale i prawnym.
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* % %

Wyodrebnienie ,wyraznego obszaru wiedzy” jest podstawowa determi-
nantg klasycznej definicji dyscypliny naukowej sformulowanej przez Heinza
Heckhausena. Podnoszg to powazni badacze studiéw nad Europa (obszar wiedzy
sensu largo) i studiéw nad Wspdlnota Europejska, jaka jest Unia Europejska (ob-
szar wiedzy sensu stricto).

Tak zakreslony obszar ksztalcenia oraz obszar naukowo-badawczy europei-
styki jest obligatoryjny dla zespotu prowadzacego ten kierunek na Uniwersytecie
Wroclawskim — Zakladu Europeistyki Instytutu Politologii; kierunek powotany
mocg Uchwaty JM Rektora 29 grudnia 2004 r. i Senatu Uniwersytetu Wroctaw-
skiego i Zarzadzenia ,,w sprawie utworzenia dziennych i zaocznych studiéw za-
wodowych i uzupelniajacych studiéw magisterskich na kierunku europeistyka
w Instytucie Politologii na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Wroctaw-
skiego”. Zarzadzeniem Rektora Uniwersytetu powotana zostata z dniem 1 wrzes-
nia 2012 r. Katedra Studiéw Europejskich w ramach Wydziatu Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Wroclawskiego, ktorej kadra sktada sie ze zlikwidowanego Zakta-
du Europeistyki Instytutu Politologii Wydzialu Nauk Spotecznych — przejela
ona prowadzenie kierunku studiéw europeistyka na Uniwersytecie Wroctaw-
skim.

Drugim komponentem (nie tylko wedlug H. Heizmana) dyscypliny naukowej
jest materia (subjectmatter) okreslana w jezyku danej specjalnosci, decydujaca
o poziomie teoretycznej integracji dyscypliny. Dla zespotu europeistow z Katedry
Studiéw Europejskich jest to znaczacy, w skali nie tylko polskiej, dorobek nauko-
wy w tym zakresie, w tym specjalistyczne leksykony i podreczniki europeistycz-
ne. Do dorobku tego naleza réwniez te opracowania naukowe, ktére rozwijaja
charakterystyczne dla europeistyki podejscia teoretyczno-metodologiczne, np.
strukturalno-systemowa koncepcja federalizmu, teoria federalizmu rewolucyjne-
go, neofunkcjonalizm, transakcjonalizm efc., oraz metody, np. metoda europei-
zacji, metoda wspolnotowa, miedzyrzadowa etc., ktore dotyczg kolejnego kompo-
nentu dyscypliny naukowej. Podejscia teoretyczno-metodologiczne oraz metody
badawcze sg konieczne dla rozumienia materii dyscypliny oraz dla przektadania
danych doswiadczalnych na informacje pozwalajace na rozwigzywanie proble-
moéw badawczych, istotne sg réwniez narzedzia analityczne oraz stopien zwigzku
dyscypliny z praktyka/dydaktyka.

* %k

Oddajemy do rak Czytelnikéw drugi numer ,,Rocznikéw Europeistycz-
nych”, wydawanych przez Katedre Studiow Europejskich, samodzielng jednostke
w ramach Wydzialu Nauk Spotecznych Uniwersytetu Wroctawskiego.
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Zgodnie z formulg ,,Rocznikéw Europeistycznych”, wyartykulowang w nume-
rze pierwszym, na tamach naszego czasopisma publikujemy nie tylko artykuly
cztonkow Katedry Studiow Europejskich, ale tez naukowcow z innych osrodkow
akademickich; nie tylko profesoréw, posiadajacych usankcjonowany autorytet
naukowy, ale réwniez pracujgcych nad dorobkiem naukowym doktoréow i dok-
torantow.

W obszarze studiow europeistycznych sensu stricto, odnoszacych si¢ do istoty
Unii Europejskiej, miesci si¢ artykut Tomasza Grzegorza Grosse The European
Parliament and the negotiation of the Multiannual Financial Framework w per-
spektywie finansowej 2014-2020. Jednak zbadanie roli Parlamentu Europejskie-
go w procesie adaptowania Wieloletnich Ram Finansowych, wyznaczajacych li-
mit rocznych budzetéw ogdélnych Unii Europejskiej w perspektywie finansowe;j
2014-2020, jest tylko pretekstem do zbadania kompetencji pozycji Parlamentu
Europejskiego w hybrydowej konstrukeji UE, w ktorej instytucje miedzyrzadowe
uzyskuja wyrazng przewage nad instytucjami ponadnarodowymi.

W kregu teorii integracji europejskiej znajdujg sie dwa opracowania. Konku-
rencyjna wobec tej idei jest koncepcja zintegrowanej Europy Jiirgena Haberma-
sa. Jej fragment dotyczacy ,,roli kategorii rownosci w modelu spotecznych relacji
komunikacyjnych” prezentuje i analizuje Radoslaw Jakubowski. Z kolei Marta
Rojewska zastanawia sig, czy idea federacji europejskiej jest utopia, czy projektem

politycznym.
Nad procesem integracji gospodarczej UE pochyla si¢ Zdzistaw Puslecki, pre-
zentujac i oceniajac ,Horyzont 2020” — program majacy stworzy¢ instrument

finansujacy badania naukowe i innowacje w Unii Europejskiej. Z kolei Barbara
Panciszko analizuje ,,determinanty zadtuzenia gospodarstw domowych w wybra-
nych krajach strefy euro”, majace pokaza¢ kondycje tej strefy.

Problemy kryzyséw nie tylko gospodarczych nurtujacych Europe, a Uni¢ Eu-
ropejska w szczegdlnosci, podnosza Wojciech Bednarek, probujacy odpowiedzie¢
czy »,unijna polityka migracyjna wobec obywateli panstw Europy Wschodniej”
zmierza ,w strone liberalizacji czy ograniczania swobody przyptywu oséb” oraz
Katarzyna Dojwa-Turczynska prezentujaca ,refleksje socjologiczne w $wietle
sondazy opinii” Polakéw o ,,kryzysie migracyjnym w Europie”.

Koresponduje z tymi tematami problem ,,roli Unii Europejskiej na arenie mie-
dzynarodowe;j”, mieszczacej sie w wizji partii eurosceptycznych, przedstawiany
przez Filipa Tereszkiewicza — autor zastanawia sig, czy rzeczywiscie formujg one
nowy wymiar wspolnoty europejskiej.

W obszarze europejskiej integracji aksjologiczno-normatywnej miesci si¢ ar-
tykul Joanny Grzeli, pokazujacy ,,meandry norweskiej europejskosci”. Nad moz-
liwoscig efektow ,,Europejskiego Funduszu na rzecz Demokracji” zastanawia si¢
Beata Przybylska-Maszner.

Niezwykle zawilg ,,kwestie Rzezi Wotynskiej” rzutujacg na swiadomo$¢ akto-
réw zaangazowanych w rozwigzanie kryzysu ukrainskiego probuje przedstawi¢
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Jakub Bornio. Poszukuje on relacji pomiedzy dzialaniami propagandowymi Ro-
sji, ktora wywolala ten kryzys, ukrainskim budowaniem tozsamosci narodowej,
ksztaltujacej sie w trakcie tego kryzysu, a ,,polska racjg stanu”.

Zachecamy do publikacji na tamach ,,Rocznikéw Europeistycznych™.

W imieniu zespotu Katedry Studiow Europejskich Uniwersytetu Wroctawskiego

Wiestaw Bokajto
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