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[lustracje w ogolnych stownikach
jezyka polskiego!

Wprowadzenie

Relacja migdzy obrazem a tekstem wspotistniejacymi w ksiazce jest od daw-
na jednym z waznych zagadnien refleks;ji bibliologicznej. Mimo to, jak zauwaza
Krzysztof Migon, nurt badan nad ksiazka ilustrowana nie rozwinal si¢ jeszcze
w ramach ksiggoznawstwa w stopniu w petni zadowalajacym i wiele problemow
W jego obregbie wciaz czeka na opracowanie. Dotyczy to przede wszystkim ilustro-
wanej ksiazki uzytkowej i naukowej, w tym zagadnien ilustrowanych wydawnictw
informacyjnych?. W obszarze tym miesci si¢ problematyka zwiazana z zastoso-
waniem ilustracji w specyficznym typie publikacji, jakim jest ilustrowany ogol-
ny stownik jednojezyczny>. Obejmuje ona zaréwno zagadnienia formy i ksztattu
plastycznego ilustracji stownikowej, jak i sposobu oraz stopnia wykorzystania jej
potencjalu poznawczego. Zadaniem obrazkéw zamieszczanych w stowniku jest
bowiem nie tyle funkcja zdobnicza (cho¢ czgsto tak sa one postrzegane), ile in-
formacyjno-poznawcza. [lustracja ma pomoéc w zrozumieniu znaczenia leksemu,
ktorego desygnat prezentuje.

Ogolne problemy zwiazane z ilustracja towarzyszaca tekstowi o funkcji po-
znawczej zajmuja sporo miejsca w literaturze bibliologicznej, przede wszystkim
z zakresu edytorstwa publikacji naukowych i wydawnictw informacyjnych*. Pro-

I Artykut powstal na podstawie pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem prof. dr hab.
Matgorzaty Komzy w Instytucie Informacji Naukowej 1 Bibliotekoznawstwa Uniwersytetu Wro-
ctawskiego w 2006 r.

2 Por. K. Migon, Bibliologiczne problemy ksiqzki ilustrowanej, [w:] Sztuka ksigzki, pod red.
M. Komzy, Wroctaw 2003, s. 13-21.

3 A wiec stownik, ktéry objasnia stownictwo jednego jezyka i w ktorym definicje znaczen
wyrazow uzupehiane sg ilustracjami.

4 Zob. np.: T. Malinowska, L. Syta, Redagowanie techniczne ksiqzki, Warszawa 1981; L. Mar-
szatek, Edytorstwo publikacji naukowych, Warszawa 1986; H. Zeligowski, Uksztattowanie edytor-
sko-poligraficzne ilustracji naukowych, [w:] Sztuka ksiqzki, s. 161-174; T. Sapinski, Redagowanie
ilustracji w publikacjach technicznych, Warszawa 1989.
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blematyka ta poruszana jest takze w literaturze szkolno-dydaktycznej, w ktorej
rozpatrywana jest rola ilustracji w procesie nauczania i kwestie jej wykorzystania
w podreczniku szkolnym?. Przedmiotem zainteresowania jest wowczas tzw. ilu-
stracja objasniajaca, stuzaca celom poznawczym. Ten typ ilustracji — nazywanej
takze ilustracja interpretacyjna® lub opisowa’ — wyrézniany jest ze wzgledu na
petiona funkcje, czyli wyjasnianie tresci tekstu, ktoremu towarzyszy.

Niewiele jest natomiast opracowan poswigconych bezposrednio ilustracji
stownikowej. Na szczegolna uwage zashuguje w tym kontekscie obszerna praca
Wernera Hupki pt. Wort und Bild: Die Illlustrationen in Worterbiichern und En-
zyklopdidien®, ktéra bardzo szeroko i z réznych perspektyw omawia zagadnienie
ilustrowania dziet encyklopedycznych i stownikowych. W polskich pracach na
temat mozliwos$ci wykorzystania ilustracji jako narzgdzia objasniajacego, wizuali-
zujacego znaczenie leksemu odnalez¢ mozna zazwyczaj tylko krotkie wzmianki.

To wszystko sprawia, ze problematyka ilustracji stownikowej stanowi bardzo
interesujace pole badawcze. Na uwage zashuguja tu zaréwno teoretyczne podsta-
wy zastosowania ilustracji w stowniku, jak i praktyczne proby ich realizacji.

Poznawcza wartosc ilustracji stownikowe;j

Nie ulega watpliwosci, ze ilustracja stownikowa pehni (a przynajmniej po-
winna petni¢) wazng funkcje poznawcza. Jej warto$¢ informacyjna wynika przede
wszystkim z ikonicznosci, a wige zdolnosci do reprezentowania, przedstawiania,
ukazywania obiektow rzeczywistosci pozajezykowej. Z tego wzgledu do roli ilu-
stracji stownikowych czy encyklopedycznych najlepiej zdaja si¢ nadawac witasnie

przedstawienia obrazowe odwzorowujace obiekty swojego odniesienia, prezentu-

jace ich cechy i dajace w pewnym sensie zludzenie rzeczywistosci’.

> Zob. np.: Rola obrazowych i stownych przedstawien tresci w podreczniku, pod red. M. Jago-
dzinskiej i B. Koszewskiej, 2 t., Warszawa 1985; B. Staniow, Rola ilustracji we wspolczesnym pod-
reczniku i ksiqzce edukacyjnej, [w:] Sztuka ksiqzki, s. 175-192; M. Jagodzinska, Obraz w procesach
nauczania i uczenia si¢, Warszawa 1991.

6 Encyklopedia wiedzy o ksigzce, pod red. A. Birkenmajera, B. Kocowskiego i J. Trzynadlow-
skiego, Wroctaw 1971, szp. 952.

7K. Gtombiowski, Ksigzka w procesie komunikacji spotecznej, Wroctaw 1980, s. 59.

8 W. Hupka, Wort und Bild: Die Illustrationen in Worterbiichern und Enzyklopddien, Tiibin-
gen 1989.

M. Jagodzinska nazywa je wizerunkami. Wizerunki sa to ,,obrazy o réznym stopniu podo-
bienstwa do denotatow” (op. cit., s. 198). Wizerunki bezposrednie przedstawiaja tresci dostgpne
percepcji wzrokowej, pokazuja wyglad obiektow, posrednie za$§ prezentuja — przez ukazanie pew-
nych typowych sytuacji — tresci niepodlegajace postrzeganiu wzrokowemu, np. obrazuja pojgcie ma-
cierzynstwa przez prezentacj¢ matki i dziecka (ibidem, s. 199). Wizerunki bezposrednie sa znakami
0 najwyzszym stopniu ikonicznosci, ich podobienstwo do prezentowanych obiektéw moze jednak
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Jednak nawet najbardziej ikoniczny rysunek pozostaje tylko imitacja, stopien
analogii migdzy nim a przedstawianym obiektem nigdy nie osiaga poziomu toz-
samosci. Obraz zawsze pokazuje tylko niektore, wybrane cechy obiektu. Wbrew
pozorom jest to jednak jego zaleta, a nie wada. Bardziej szczegotowe odwzoro-
wanie obrazowe wcale bowiem nie musi by¢ lepsza ilustracja'®. Wrecz przeciw-
nie, okazuje sig, ze w pewnym stopniu zawsze schematyczny rysunek przewyzsza
pod wzgledem poznawczym np. fotografig: ,,R6zne badania dotyczace ilustracji
stosowanych w stownikach i encyklopediach, a wiec w dyskursie dydaktycznym
[...], wyraznie podkreslaja wyzszo$¢ wartosci ilustracyjnej rysunkow nad fotogra-
fiami ze wzgledu na ich wigksza abstrakcje, mozliwo$¢ podkreslania elementow
znaczeniowo istotnych, nieuwzglednienia tego, co ma wartos¢ tylko dodatkowa,
nieistotna w danym konteks$cie komunikacyjnym. Poza tym rysunki bardziej zbli-
zaja do funkcjonowania jezyka niz fotografie, poniewaz postrzegamy je jako znaki
odsytajace do konceptow, a nie do jednostkowych obiektow czy zdarzen!!.

Rodzaj wyrazanej przez obrazek tresci, zakres, a takze typ przedstawianych
przedmiotéw moga by¢ podstawa typologii ilustracji, co pokazuje np. propozycja
Marii Jagodzinskiej. Wedlug autorki mozemy moéwic o ilustracji jednostkowe;j
(prezentujacej indywidualny, pojedynczy obiekt) oraz o ilustracji o tresci ogo6l-
nej, dotyczacej catych zbiorow przedmiotdéw czy zdarzen. W tej drugiej grupie
mieszcza si¢ trzy podtypy ilustracji: egzemplifikacyjna (przedstawiajaca jeden,
uznany za reprezentatywny dla catej klasy obiektow okaz), ekstensjonalna (uka-
zujaca wszystkie elementy danego zbioru, caty zakres) i intensjonalna (abstrakcyj-
na, prezentujaca w sposob uschematyzowany istotne cechy wtasciwe wszystkim
elementom zbioru)'2.

Zaproponowany przez M. Jagodzinska podziat jest interesujacy, poniewaz
mozna go tatwo odnies¢ do ilustracji stownikowych. Zwlaszcza ze sama autorka
stwierdza, iz ,,obraz definiuje przedmiot przez wskazanie jego cech wizualnych.
Ilustracje egzemplifikacyjne, ekstensjonalne i intensjonalne sa w istocie roznymi
rodzajami obrazowej definicji przedmiotow”!3.

Na ilustracje stownikowa i jej wartos¢ poznawcza warto spojrze¢ przede
wszystkim z leksykograficznego punktu widzenia, widzac w niej wtasnie ro-
dzaj definicji. Jednym z rodzajow eksplikacji znaczenia leksemu jest definicja
ostensywna (definicja deiktyczna, definicja przez wskazanie). Jej istota polega
na wskazaniu przedmiotu bedacego desygnatem danego wyrazu z jednoczesnym
stwierdzeniem: ,,To jest ...”. Najlepszym przyktadem eksplikacji przez wskazanie

przybiera¢ rozna forme, od realistycznego przedstawienia konkretnego okazu po wyabstrahowany,
og6lny schemat.

19 Por. np. W. Hupka, op. cit., s. 213-214.

' T, Tomaszkiewicz, Przeklad audiowizualny, Warszawa 2006, s. 42.

12 M. Jagodzinska, op. cit., s. 203.

13 Ibidem, s. 208.
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sa definicje ikonograficzne — obrazki lub zdjecia opatrzone podpisem'*. Wartosé
takich definicji jako czynnika stymulujacego (poprzez skojarzenie) naukg obcego
stownictwa jest powszechnie doceniana. Warto jednak spojrze¢ na nie nieco sze-
rzej, doceniajac ich warto$¢ takze jako przydatnego, uzupeiajacego narzg¢dzia
opisu znaczen wyrazoéw jezyka rodzimego.

Definicja ostensywna wskazuje przedmiot, ktéremu przystuguje na mocy
konwencji dana nazwa, nie stwarza natomiast mozliwo$ci opisu tresci semantycz-
nej tej nazwy. Z tego wynika traktowanie definicji ikonograficznych jedynie jako
pomocniczych, uzupetniajacych definicje stowne i wobec nich drugorzedne. Takie
stanowisko zajmuje np. Anna Wierzbicka, ktora zwraca uwage, ze mimo nieza-
przeczalnej wartosci praktycznej obrazkow nie mozna uzna¢ definicji obrazkowe;j
za autonomiczna i wystarczajaca forme eksplikacji znaczenia!'>. Obrazek nigdy
nie jest w stanie uchwyci¢ ogéhu cech istotnych dla danego obiektu (np. nie oddaje
realnego rozmiaru wigkszosci obiektow), a wtasciwosci uznawane przez uzyt-
kownikow jezyka za wazne i znaczace wspotistnieja w nim na rownych prawach
z wlasciwosciami przypadkowymi, czasami zupelnie nieistotnymi dla obiektu czy
zjawiska'®.

Ustosunkowujac si¢ do zastrzezen Wierzbickiej, Andrzej Bogustawski przy-
wotuje przyktad encyklopedii, w ktoérych materiat ikonograficzny jest czyms oczy-
wistym, a jego odpowiednia interpretacja nie sprawia uzytkownikom zadnych
problemow. Ma przy tym niewatpliwe walory poznawcze. Autor ten zalicza defi-
nicje ikonograficzna wiasnie do informowania typu encyklopedycznego, a wigc
informowania bardziej o realnym obiekcie niz o nazwie, wyrazeniu jezykowym.
Zgadza si¢ przy tym z ogoélnie przyjetym twierdzeniem, ze objasnienie poprzez

14 M. Banko, Z pogranicza leksykografii i jezykoznawstwa. Studia o stowniku jednojezycznym,
Warszawa 2001, s. 143.

15 Podkresla to réwniez Maciej Grochowski: ,,Obrazy przedmiotéw pozajezykowych moga
stanowi¢ nieoceniona pomoc w rozpoznawaniu typowych desygnatow nazw, zwlaszcza dla tych
uzytkownikéw, dla ktorych dany jezyk nie jest jezykiem rodzimym. Definicji ikonograficznych
nie nalezy jednak identyfikowaé z reprezentacjami semantycznymi wyrazen denotujacych obiekty
przedstawiane za pomoca obrazkow” (M. Grochowski, Zasady definiowania wyrazen w stowniku
jednojezycznym, [w:] Wokot stownika wspotczesnego jezyka polskiego, t. 1, pod red. W. Lubasia,
Wroctaw 1988, s. 47).

16 7a: A. Bogustawski, Jezyk w stowniku, Wroctaw 1988, s. 65. Dlatego, jak zauwaza Ry-
szard Tokarski, definicja ikonograficzna wymaga rozstrzygnigcia, ktore cechy przedmiotu sa istotne
z punktu widzenia znaczenia jego nazwy i tym samym powinny by¢ wyeksponowane w przed-
stawieniu obrazowym (R. Tokarski, Znaczenie stowa i jego modyfikacje w tekscie, Lublin 1987,
s. 50-51). Warto mie¢ tez na uwadze, ze czasami obrazek jako cato$§¢ moze by¢ informacja nieistotna
jgzykowo, poniewaz, na co zwraca uwagg np. Renata Szczepanik, istnieja wyrazy, dla ktorych zro-
zumienia zadnego znaczenia nie ma wyglad zewngtrzny ich desygnatow. W zwiazku z tym autorka
dochodzi do wniosku, ze definiowanie ikonograficzne jest przydatne i skuteczne tylko w przypadku
tych znaczen, w ktérych pozycje centralna zajmuja informacje o cechach wizualnych obiektow
(R. Szczepanik, The Role of llustrations in Explaining Meaning in Learner s Dictionaries, ,,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Opolskiego”, ,,Filologia Angielska”, z. 11 [2002], s. 180).
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ilustracj¢ mozliwe jest jedynie w przypadku poje¢ przedmiotow fizycznych, kto-
rych cechy daja si¢ uja¢ w ramach niewielkiego obrazka. Zaznacza jednak, ze
poje¢ tego typu jest niezwykle duzo i stad zasadno$¢ postulatu wprowadzania do
stownikéw materiatu ilustracyjnego!”.

Definicja obrazkowa poprzez prezentacj¢ konkretnego okazu przybliza dane
pojecie, mimo ze nie okresla explicite jego tresci ani nie wyznacza granic jego za-
kresu. Prezentuje jedynie przykladowy egzemplarz, jeden reprezentatywny desy-
gnat, na ktorego podstawie uzytkownik — za pomoca uogolnienia i schematyzacji
— musi sam zrekonstruowac¢ znaczenie danej nazwy, danego wyrazu. Czyni to jed-
nak w sposob prosty i powszechnie zrozumialy, poniewaz odwotuje si¢ do pod-
stawowego dla cztowieka procesu poznawczego — percepcji wzrokowej. Jak pisze
Mirostaw Banko, skutecznos¢ takiej definicji zalezy jedynie od tego, czy odbiorca
potrafi wlasciwie uogolni¢ cechy zaprezentowanego obiektu i odnies¢ je do catej
klasy obiektow nazywanych dana nazwa. Dlatego bardzo wazne jest, aby obrazek
ilustrujacy dane pojecie przedstawiat obiekt typowy, niejako przecigtny!S.

W odniesieniu do stownikow jednojezycznych, przeznaczonych dla rodzi-
mego odbiorcy, ilustracja pozostaje i na pewno pozostanie narzedziem jedynie
pomocniczym i nigdy nie zastapi definicji stownej. Jej wlasciwe wykorzystanie
moze jednak utatwi¢ formutowanie i zrozumienie tej ostatniej, utatwiajac tym
samym pracg ze slownikiem zarowno leksykografowi, jak i uzytkownikowi go-
towego wydawnictwa. Prezentujac desygnat wyrazu, obrazek petni bardzo wazna
funkcje poznawcza — pokazuje po prostu, co jest odniesieniem danej nazwy. Za-
stosowanie materiatu ilustracyjnego w stowniku umozliwia tym samym przekazy-
wanie informacji semantycznych za pomoca dwoch odmiennych, ale wzajemnie
uzupetniajacych si¢ kodow.

W dalszej czgsci artykulu omoéwione zostang wybrane praktyczne rozwia-
zania zastosowane w ilustrowanych stownikach ogolnych jezyka polskiego, ich
zatozenia oraz odbior.

[lustrowane stowniki ogolne jezyka polskiego
— forma i funkcje materiatu ilustracyjnego, recepcja

Ilustrowane stowniki jezykowe sa typem publikacji o ustabilizowanej i wzgled-
nie statej pozycji na rynku wydawniczym. W przewazajacej czgsci sa to jednak
stowniki przektadowe, stanowiace pomoc w nauce jezykow obcych, lub stowniki
przeznaczone dla najmtodszych uzytkownikow, poznajacych dopiero arkana ro-
dzimego lub obcego jezyka. W takich stownikach ilustracje odgrywaja role pogla-
dowa, a ich funkcja jest powszechnie znana i doceniana.

17 A. Bogustawski, op. cit., s. 66.
18 M. Banko, op. cit.
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Inaczej wyglada sytuacja w przypadku stownikéw jednojezycznych przezna-
czonych dla dorostych. Tutaj polska tradycja wydawnicza nie jest zbyt bogata. Po
pionierskim projekcie Michata Arcta (M. Arcta stownik ilustrowany jezyka pol-
skiego'®) z 1916 r. polska leksykografia na niemal sto lat zarzucita tego typu publi-
kacje. Dopiero wydany w 1999 r. przez wydawnictwo PWN [lustrowany stownik
Jjezyka polskiego®® pod redakcja Elzbiety Sobol powraca do pomystu warszaw-
skiego wydawcy. Autorzy stownika nie ukrywaja zreszta, ze ich publikacja zain-
spirowana jest dzietem Arcta, ktorego pamigci poswigcono wydawnictwo.

Na tych dwdéch oddalonych od siebie w czasie przyktadach konczy si¢ wta-
sciwie lista ilustrowanych ogodlnych stownikow jezyka polskiego przeznaczonych
dla dorostego odbiorcy. Mozna ja poszerzy¢ jedynie o llustrowany stownik pod-
stawowy jezyka polskiego®' Zofii Kurzowej, ktory jest tzw. stownikiem podstawo-
wym, przeznaczonym przede wszystkim dla cudzoziemcow uczacych si¢ jezyka
polskiego, jednak — jak zastrzega autorka — jako stownik najprostszy moze stuzy¢
wszystkim uzytkownikom polszczyzny.

Trzy wymienione wyzej publikacje poddane zostaty analizie pod katem for-
my i funkcji wykorzystanego w nich materiatu ilustracyjnego.

W stowniku Arcta znalazto si¢ ok. 4300 czarno-biatych drzeworytowych ilu-
stracji??. Forma drzeworytu nadaje im specyficzny charakter i tadnie komponuje
si¢ z klasycznym, stonowanym uksztaltowaniem typograficznym catosci. Wigk-
szo$¢ ilustracji spelnia przynajmniej najwazniejsze warunki definicji stowniko-
wej — prezentuja egzemplarze typowe, czgsto w sposob uproszczony, pomijajac
zbedne z punktu widzenia nazwy i identyfikacji obiektu szczegoty.

Zupemnie inaczej wygladaja ilustracje we wspdlczesnym stowniku nawia-
zujacym do zapoczatkowanej przez Arcta tradycji. O zrddle ilustracji zamiesz-
czonych w stowniku wydawnictwa PWN informuje adnotacja umieszczona na
stronie redakcyjnej. Wynika z niej, ze pochodza one z kilku zrodetl. Po pierwsze
jest to archiwum Wydawnictwa Naukowego PWN oraz Maty ilustrowany leksy-
kon PWN. Tylko czgs$¢ ilustracji stworzona zostata specjalnie z mys$la o stowniku
przez czternastu grafikow. W efekcie, jesli chodzi o formg plastyczna ilustracji, nie
mozna tu méwic o spojnej, konsekwentnie realizowanej koncepcji. W stowniku
zgromadzono ilustracje bardzo r6zne, o rozmaitych formatach, réznej kolorystyce
1 formie.

19 M. Arcta stownik ilustrowany jezyka polskiego, Warszawa: Wydawnictwo M. Arcta, wyd. 1:
1916, wyd. 2: 1925, wyd. 3: 1929.

20 [lustrowany stownik jezyka polskiego, pod red. E. Sobol, Warszawa: PWN, wyd. 1: 1999,
wyd. 2: 2004.

2l 7. Kurzowa, Ilustrowany stownik podstawowy jezyka polskiego, Krakéw: Universitas,
wyd. 1: 1999, wyd. 2: 2005.

22 Taka informacje odnajdujemy na stronie tytutowej pierwszego wydania. Wydanie trzecie,
ktore bylo podstawa analizy materiatu ilustracyjnego, jest jednak wydaniem rozszerzonym, takze
pod wzgledem liczby zamieszczonych ilustracji.
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Zdecydowana wigkszo$¢ ilustracji w stowniku wydawnictwa PWN ma forme
rysunkow, tylko wyjatkowo pojawia si¢ fotografia (np. popiersie s. 662, porce-
lana s. 665, posqg s. 668). Caty materiat ilustracyjny mozna podzieli¢ na kilka
grup. Pierwszy rzucajacy si¢ w oczy podzial dotyczy kolorystyki. Odnajdujemy
tu bowiem zaréwno ilustracje czarno-biate, jak i kolorowe. Te pierwsze to przede
wszystkim schematyczne, konturowe (czarna kreska) rysunki (np. plecak s. 621,
spodnie s. 857). Wsrdd ilustracji kolorowych pojawiaja si¢ bardzo rdzne ich
rodzaje, tzn. od ilustracji jednobarwnych jednotonalnych (np. splot s. 856), po
wielobarwne wielotonalne (np. orzef s. 567), od operujacych jedynie kreska po
takie, ktore operuja barwnymi plamami. Najliczniejsze sa obrazki wielobarw-
ne i wielotonalne. Majg charakter bardzo realistyczny, co zbliza je do fotografii
i jednoczesnie nadaje im cechy ilustracji encyklopedycznych. Tym realistycznym,
szczegotowym i bardzo wiernie przedstawiajacym obiekty obrazkom przeciwsta-
wi¢ mozna z jednej strony wspomniane schematyczne rysunki konturowe (plecak
s. 621, gramofon s. 241), a z drugiej — obrazki wprawdzie kolorowe, ale uproszczo-
ne, stylizowane na rysunki dziecigce (radio s. 754, lalka s. 382, lajkonik s. 381).

Ilustracje zamieszczone w llustrowanym stowniku podstawowym jezyka pol-
skiego maja zupelnie inny charakter niz te, ktore zostaty wykorzystane w stowniku
wydawnictwa PWN. Przede wszystkim sg to ilustracje autorskie, przygotowane
przez jedna osobe — Joanne Budyn-Kamykowska?3. Dzieki temu — podobnie jak
w stowniku Arcta — rysunki reprezentujq jeden styl, jedna technike i jedna spojna
koncepcje ilustratorska.

Wszystkie ilustracje sg czarno-biate, ale wielotonalne, tzn. z wieloma odcie-
niami szaros$ci. Sa to delikatne rysunki wygladajace na wykonane (w oryginale)
otéwkiem lub weglem. Rysunki sg uproszczone, ale utrzymane w konwencji re-
alistycznej. Nie ma tu przedstawien o réznym stopniu konkretnosci i schema-
tycznosci. [lustracje przedstawiaja obiekty raczej klasyczne, w wielu przypadkach
powiedzielibysmy nawet, Ze sa to dosy¢ archaiczne wersje desygnatow (por. np.
telefon s. 283, telewizor s. 284, walizka s. 305, motocykl s. 123). Dotyczy to jednak
obiektow uzytku codziennego, tak powszechnie znanych zar6wno w wersji wspot-
czesnej, jak i1 sprzed kilkudziesigciu lat, Ze raczej nie ma tu niebezpieczenstwa, iz
taka ,,niewspodlczesna” ilustracja bedzie mylaca i moze wprowadzaé w blad.

Zdecydowana wigkszo$¢ zamieszczonych we wszystkich trzech publikacjach
ilustracji towarzyszy, zgodnie z zatozeniami definicji ikonograficznej, hastom rze-
czownikowym — obrazki prezentuja réznego rodzaju przedmioty, desygnaty rze-
czownikow konkretnych. Najczgsciej sa to typowe egzemplarze kategorii, majace
wyglad, cechy powszechnie kojarzone z danym obiektem.

Odwotujac sig do podzialu zaproponowanego przez M. Jagodzinska, nalezy
stwierdzi¢, ze w stownikach tych mamy zdecydowanie najczesciej do czynienia
z wizerunkami bezposrednimi, czyli przedstawiajacymi tresci dostgpne percepcji

23 Informacja o autorstwie ilustracji zamieszczona jest w stopce redakcyjne;.
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wzrokowej. Reprezentuja one przy tym dwa rodzaje ilustracji ogdlnych: egzempli-
fikacyjne 1 intensjonalne (z przewaga egzemplifikacyjnych). W obu przypadkach
uwaga odbiorcy kierowana jest na cechy przystugujace wszystkim elementom
nazywanym dang nazwa, ale w przypadku ilustracji egzemplifikacyjnej musi on
wyodregbni¢ je sposrod wszystkich cech konkretnego przedstawionego egzempla-
rza, natomiast w ilustracji intensjonalnej ma do czynienia z juz wyodrgbnionymi
cechami wspolnymi dla wszystkich elementéw zakresu danej nazwy.

Ilustracje egzemplifikacyjne, charakterystyczne zwtaszcza dla stownika wy-
dawnictwa PWN, prezentuja konkretny okaz danej klasy, jednostkowy desygnat
o stosunkowo rozbudowanej sferze cech indywidualnych. Oczywiscie ukazanie
wybranego, uznanego za reprezentatywny egzemplarza jest jednym ze skutecz-
niejszych sposobow prezentacji calej kategorii. Czasami jednak zbytnia szczego-
towos¢ zobrazowania moze by¢ wada, a nie zaleta ilustracji. Jej konsekwencja jest
bowiem czesto encyklopedyczny charakter ilustracji. W jej przypadku trudno jest
osiagna¢ kompromis migdzy checia przekazania poprzez obrazek jak najrozleglej-
szej wiedzy o desygnacie a koniecznos$cia zachowania stownikowego charakteru
materiatu ilustracyjnego.

Obok takich realistycznych, bogatych w szczegoty przedstawien w stowni-
ku PWN znalazty si¢ jednak takze ilustracje schematyczne, o charakterze inten-
sjonalnym — na obrazku przedstawione jest schematyczne uogolnienie cech cha-
rakterystycznych dla calej klasy obiektow (np. plecak s. 621, gramofon s. 241).
Mamy tez sytuacje skrajnie przeciwne, kiedy to ilustracja ma charakter wybitnie
egzemplifikacyjny, prezentuje jeden wybrany egzemplarz nalezacy do danej klasy,
nie jest to jednak jeden z wielu podobnych egzemplarzy, ale egzemplarz bardzo
konkretny, o wyraznych cechach indywidualnych. I tak jako przyktad karty tytu-
lowej wykorzystano karte konkretnej ksiazki, Wesela Stanistawa Wyspianskiego
(s. 955), a jako elementarz zaprezentowano oktadke znanego wszystkim $wietnie
elementarza Mariana Falskiego (s. 193). W tym przypadku trudno mowi¢ o pre-
zentacji egzemplarza niejako usrednionego. W pewnym stopniu mamy tutaj ra-
czej do czynienia z ilustracjami nazywanymi przez Jagodzinska jednostkowymi
i jedynie ich podpisy (nazwy ogdlne) sprawiaja, ze postrzegamy je jako ilustracje
przedstawiajace nie konkretne obiekty, ale reprezentantow catych klas obiektow.

Dwa omoéwione typy ilustracji — egzemplifikacyjne i intensjonalne — domi-
nuja tez w stowniku Arcta. Czgsto pojawia si¢ tu sam zarys, charakterystyczny
ksztatt desygnatu (np. rozwiertak s. 74924, strugarka s. 847, tokarka s. 925, to-
czak s. 924). Z punktu widzenia leksykografii jest to zaleta, poniewaz przedsta-
wienia uproszczone pozwalaja pomina¢ nieistotne cechy obiektu, uwypuklajac
tym samym cechy najbardziej znaczace, tzw. cechy diagnostyczne. Obok tych

24 Tlustracje lokalizowane sa w obrebie wydania trzeciego, ktérego reprint ukazat si¢ w roku
1995: M. Arcta Stownik ilustrowany jezyka polskiego, reprint wyd. 3, Warszawa: Gutenberg-
PRINT, 1995. Jest to wydanie dwutomowe, ale z ciagla paginacja, stad podawany jest jedynie
numer strony.

Bibliotekoznawstwo 27, 2008
© for this edition by CNS



Ilustracje w ogélnych slownikach jezyka polskiego 127

uproszczonych obrazkéw pojawiaja si¢ ilustracje, na ktorych przedstawiany jest
konkretny obiekt nazywany przez odpowiedni wyraz, ukazany dosy¢ szczegodtowo
i o wlasnych cechach indywidualnych (np. sakwojaz s. 769, sekretarzyk s. 780).
Pojawiaja si¢ wreszcie drzeworyty, na ktérych abstrakcyjne pojecia sa unaocznia-
ne przez ukazanie jakiegos$ zwiazanego z nimi, reprezentujacego je obiektu. W ten
sposob zilustrowane jest np. pojecie romarnski styl — na ilustracji widnieje kosciot
w stylu romanskim (s. 722).

Migdzy przedstawieniami egzemplifikacyjnymi a intensjonalnymi zdaja si¢
natomiast oscylowa¢ charakterystyczne ilustracje w lustrowanym stowniku pod-
stawowym jezyka polskiego wydawnictwa Universitas. Mamy tutaj do czynienia
z prezentacja raczej konkretnych przyktadow, ale sa to egzemplarze na tyle ty-
powe, przecigtne 1 pozbawione wyrazistych cech indywidualnych, ze wlasciwie
mozna dostrzec w nich uabstrakcyjnione wyobrazenie cech wspolnych wszystkim
elementom nazywanych przez ilustrowane leksemy zbiorow?>. O takim postrze-
ganiu ilustracji Joanny Budyn-Kamykowskiej §wiadcza (paradoksalnie) zauwazo-
ne przez recenzentke Anng Seretny nieckonsekwencje w prezentowaniu obiektow
przecigtnych, typowych. Recenzentka zauwaza bowiem, ze np. ilustracja przy
hasle pies (s. 176) przedstawia psa jej zdaniem zbyt rasowego, ktory bardziej
reprezentuje konkretna rase niz ogélna kategorie ‘pies’2°.

Ze wzgledu na warto$ci poznawcze ilustracji, ich funkcje definiujaca, na uwa-
g¢ zastuguje kilka zastosowanych w omawianych stownikach rozwiazan szczego-
lowych. Warto np. wspomnie¢ o podjetej w stowniku PWN probie zilustrowania
rzeczownikow odczasownikowych. Sa to wyrazy niepoddajace sig tatwo obrazo-
waniu, poniewaz w ich znaczeniu istotnym elementem jest ruch, przebiegajaca
w czasie zmiana rzeczywistosci. W stowniku ilustracje pojawiaja si¢ przy odcza-
sownikowych nazwach dyscyplin sportowych (np. skok o tyczce s. 952, skok w dal
s. 836, rzut oszczepem s. 573). Na obrazku przedstawione sa wowczas kolejne
stadia wykonywania rzutu czy skoku. Nastgpstwo czasowe zostato przeniesione
na poziom linearnosci rysunku, a efekt zmiany oddany przez pokazanie kolejnych
nastepujacych po sobie stanow chwilowych?’.

Na wzmianke zastuguja tez zamieszczone w stowniku Arcta i w publikacji
wydawnictwa PWN ilustracje prezentujace rézne desygnaty jednej nazwy (ilu-
stracje wyliczajace). W slowniku Arcta ilustracja towarzyszaca definicji leksemu
nozyce (s. 417) przedstawia roézne rodzaje tego narzedzia, przy hasle niedzwiedz

25 Nie znaczy to oczywiscie, ze prezentowane na obrazkach przedmioty nie maja w ogdle
cech indywidualnych (por. np. Zakiet s. 372, szafa s. 271), ale jedynie, Ze cechy te nie sa na tyle
charakterystyczne, aby uwaga odbiorcy skierowana byta w wigkszym stopniu na nie niz na te, ktére
sa wspolne dla wszystkich desygnatow nazwy.

26 A. Seretny, E. Sckowska, [rec.] ,, [lustrowany stownik podstawowy jezyka polskiego”, Zofia
Kurzowa, Krakow 1999, ,,Poradnik Jezykowy” 2001, z. 3, s. 54.

27 Zastosowano tu zatem ilustracje nazwane przez W. Hupke sekwencyjnymi (sequentielle
1llustration). Por. W. Hupka, op. cit.
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(s. 401) mamy zamieszczone dwa wizerunki, prezentujace niedzwiedzia brunat-
nego i biatego, a pod hastem wielbiqd mozemy obejrze¢ zar6wno wielbtada jed-
nogarbnego, jak i dwugarbnego (s. 1006). W tym stowniku zabieg prezentowania
réznych desygnatow stosowany bywa takze w przypadku leksemow wieloznacz-
nych. Przyktadem moze by¢ hasto kielich (s. 245), gdzie ilustracja przedstawia
naczynie i odpowiednia czg$¢ kwiatu, gryf (s. 184), przy ktorym zaprezentowano
legendarne, mityczne zwierze i czg$¢ instrumentu, czy wreszcie granat (s. 179),
ktory zostat zilustrowany i jako owoc, i jako pocisk.

W stowniku Arcta tatwo daje si¢ zauwazy¢ tendencje do prezentowania same-
go desygnatu, nawet jesli jest on elementem sktadowym jakiej$ wigkszej catosci.
W przypadku nielicznych ilustracji przedstawiajacych wtasciwy obiekt na szer-
szym tle konsekwentnie zastosowane sa linie wskazujace odpowiedni element.
Gdy tto lub jakas wigksza calo$¢ jest istotna dla rozpoznania i zidentyfikowania
przedstawianego desygnatu, zastosowana jest bardzo pomystowo linia przerywa-
na — prezentowany obiekt jest narysowany linia ciagla, natomiast cata pozostata
cze$¢ rysunku zarysowana delikatnie linia przerywana (np. kroplomierz s. 285,
obuch s. 431, opaska s. 467).

Wyrazne dazenie do prezentowania na ilustracji samego desygnatu wida¢ tez
w lustrowanym stowniku podstawowym jezyka polskiego. Poza nielicznymi wy-
jatkami, jak wskazywanie czg$ci twarzy na obrazku przedstawiajacym cata twarz,
pokazywany jest sam desygnat, bez ukazywania catosci, w sktad ktorej wechodzi,
pozbawiony niejako swojego naturalnego otoczenia (np. noga s. 140, palec s. 169,
zagiel s. 372).

Inaczej wyglada pod tym wzgledem stownik PWN, w ktérym ilustracja czg-
sto pokazuje duzo wigcej niz sam obiekt nazywany danym leksemem. Wiaze si¢
z tym pewna niekonsekwencja, na co zwraca uwage recenzentka Anna Seretny?®.
Obok obrazkow, ktore moga funkcjonowaé samodzielnie, sa bardzo czytelne i nie
mamy watpliwos$ci, co jest desygnatem ilustrowanego wyrazu (jest on wskazany
lub wyrézniony — np. kolorem, jak w przypadku hasel: pletwy s. 624, epolety
s. 196), zamieszczane sa ilustracje, ktore przedstawiaja obiekty nieznane prze-
cigtnemu uzytkownikowi, pokazane na tle wigkszej catosci, a mimo to w zaden
sposob niewyréznione (np. akselbanty s. 30-31). W tej sytuacji ilustracja jest nie-
jednoznaczna i odgrywa swoja rol¢ dopiero wtedy, gdy jej ogladanie poprzedza
lektura definicji, dopiero w jej kontekscie staje si¢ bowiem jasne, co jest na ob-
razku zaprezentowane.

Na uwagg zastuguje tez widoczna we wszystkich stownikach, cho¢ niestano-
wiaca niestety regutly, tendencja do stosowania jednego sposobu ilustrowania dla
wybranych grup slownictwa. Korzystne ze wzgledow poznawczych wydaje si¢
np. stosowanie ztozonej ilustracji w przypadku nazw roslin. We wszystkich trzech

28 A. Seretny [rec.], ,, [lustrowany stownik jezyka polskiego” a jego potencjalni obcojezyczni
odbiorcy, ,,Przeglad Polonijny” 2002, z. 4, s. 118-119.
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stownikach obrazki czgsto prezentuja obok siebie cala rosling (krzew lub drzewo),
jej owoc, kwiat, 1is¢ czy szyszke. W tych przypadkach znowu mamy jednak do
czynienia z niepozadana w stowniku encyklopedycznos$cia, z przekazywaniem
wiedzy o desygnacie, jego budowie, rozwoju itd.

W stowniku PWN daje si¢ wyodrebni¢ wigcej niewielkich grup spdjnych pod
wzgledem tematyki i formy. Tworza one serie, w ktorych konkretny typ desygna-
tow zostat skojarzony z okre$lona forma ilustracji. Mozemy np. zauwazy¢, ze
zwierzeta 1 rosliny sa prezentowane w sposob realistyczny, bardzo szczegdtowo,
za pomoca ilustracji wielobarwnych wielotonalnych. Swego rodzaju serig tworza
tez stroje lub ich elementy, ktdre czgsto przedstawiane sa na rysunku konturowym,
na ktérym obrazowany element jest wyrdzniony kolorem (np. sari s. 820, kimono
s. 315, epolety s. 196). W podobny sposéb zilustrowano tez grupe haset definiuja-
cych nazwy narzadow wewngtrznych cztowieka (np. jelito Slepe s. 908, trzustka
s. 946, wqtroba s. 994). Niestety sa to tylko niewielkie serie, w zadnym przypadku
sposob ilustrowania nie zostat powiazany konsekwentnie z calq klasa obiektow.

Konsekwencj¢ taka mozna natomiast zauwazy¢ w stowniku Zofii Kurzowej,
gdzie np. wszystkie ilustracje leksemow nazywajacych cz¢sci ciata prezentuja tyl-
ko te czes¢, ktora nazywa leksem, a nie jakis wigkszy fragment ludzkiego ciala
(np. noga s. 140, reka s. 234, plecy s. 178, pieta s. 176). W przypadku czesci
twarzy i glowy ich nazwom towarzyszy zawsze ta sama ilustracja — mg¢ska glowa
widziana od strony twarzy — w obrgbie ktorej wskazywany jest za kazdym razem
inny element (por. policzek s. 188, oko s. 159, broda s. 15). Owoce prezentowa-
ne sa w catosci i w przekroju (np. pomarancza i pomidor s. 190, ogorek s. 158),
ilustracja towarzyszaca nazwie drzewa sktada si¢ z wizerunku tego drzewa oraz
pojedynczego liscia, galazki, szyszki (sosna s. 256, topola s. 287).

Omowione wybrane rozwiazania wskazuja na roznorodno$¢ zastosowanych
w omawianych stownikach zabiegdw zwiazanych z umieszczeniem w nich mate-
riatu ilustracyjnego. Ich warto$¢ moze by¢ oceniana rozmaicie, na pewno jednak
stanowia one bardzo wazny element ogolnej koncepcji tych wydawnictw. Niestety
nie znajduje to odzwierciedlenia w odbiorze omawianych publikacji.

W przedmowie do pierwszego stownika jezyka polskiego zawierajacego ilu-
stracje wydawca M. Arct jako powdd umieszczenia w nim materiatu ilustracyj-
nego wskazuje ,,przekonanie, ze rysunek zastapi najsumienniejsze, najscislejsze
objasnienia i definicje, a dzigki swej plastyce jest powazna pomoca przy przyswa-
janiu sobie tresci danego pojecia”?®. Wydawcy zalezato wiec — co zastuguje na
podkreslenie — nie tyle na uatrakcyjnieniu szaty graficznej publikacji, ile na zwigk-
szeniu warto$ci poznawczej stownika. W ilustracji widziat on przede wszystkim
narzedzie leksykograficzne, wspomagajace w znacznym stopniu stowna definicje

29 M. Arct, Przedmowa, [w:] M. Arcta Stownik ilustrowany jezyka polskiego, wyd. 1, Warszawa
1916.

Bibliotekoznawstwo 27, 2008
© for this edition by CNS



130 Bozena Hojka

znaczenia, pozwalajace w sposob bardziej jednoznaczny, obrazowy — a zatem bar-
dziej przystepny — zaprezentowaé desygnat danego wyrazu>?.

W przedmowie do trzeciego wydania stownika zastosowanie ilustracji jest
jeszcze wyrazniej przedstawiane jako rozwiazanie leksykograficzne, a nie jedynie
typograficzne. Jego stuszno$¢ ma potwierdza¢ odwotanie si¢ do teoretycznych
podstaw leksykografii: ,,W mysl zasady, dawno juz w jezykoznawstwie przyjetej,
ze najlepszym objasnieniem znaczenia wyrazow jest obraz oznaczanych przez
nie rzeczy, Stownik zostat bogato zilustrowany odpowiednimi rycinami”3!. Takie
uzasadnianie zamieszczenia ilustracji w stowniku przedwojennym jest szczegol-
nie godne odnotowania, gdy skonfrontuje si¢ je z publikacjami wspdtczesnymi,
w ktorych kwestia ilustracji jest pomijana lub omawiana dosy¢ powierzchownie.

We wstepie do stownika wydawnictwa PWN Elzbieta Sobol pisze o inspira-
cji, jaka byto dzieto warszawskiego wydawcy, w odniesieniu jednak do samych
ilustracji ogranicza si¢ do krotkiego stwierdzenia, ze ,,ilustracje w stowniku moga
petnié nie tylko funkcje¢ uzytkowa (informowac, jak dana rzecz wyglada), ale takze
czynia stownik bardziej atrakcyjnym™32. Wydawnictwo PWN umieszcza na swo-
jej stronie internetowej omdwienie tegoz stownika, z ktorego dowiadujemy sie,
ze jest to ,,jedyny na rynku stownik ogolny z ilustracjami. Zawiera okoto 40 000
haset i 1800 kolorowych ilustracji. Inspiracja do jego opracowania byt przedwo-
jenny Stownik ilustrowany jezyka polskiego Michata Arcta™3. Dalsza cze$é notki
akcentuje fakt, ze umieszczone w stowniku ilustracje odgrywaja rolg elementu
wzbogacajacego typograficzng strong publikacji i decydujacego o atrakcyjnosci
szaty graficznej: ,,Wysoki poziom merytoryczny, przejrzysty uktad hasel oraz
atrakcyjna szata graficzna sprawiaja, ze stownik zache¢ca do czestego korzystania.
Moze by¢ rowniez wspaniatym prezentem lub uzupelieniem domowej bibliote-
ki”. W recenzji tego stownika, ktora ukazata si¢ w ,,Przegladzie Polonijnym”, oce-
niona zostala nie tylko graficzna strona ilustracji, ale takze ich poznawcza funkcja.
Ich forma jest wedtug recenzentki wiasciwa — jest to uproszczony, czytelny styl,
ktory podkresla to, co w danym obiekcie jest najbardziej istotne.

Fakt wykorzystania ilustracji jest natomiast niemal zupetnie pomijany w przy-
padku Ilustrowanego stownika podstawowego jezyka polskiego Zofii Kurzowe;j>>.
Stownik przygotowany zostat gtdéwnie z mys$la o cudzoziemcach uczacych si¢
jezyka polskiego. Wydawac by si¢ mogto, ze w jego wypadku szczegdlna wage

30 Ihidem.

31 Przedmowa do wydania trzeciego, [w:] M. Arcta Stownik ilustrowany jezyka polskiego,
wyd. 3, Warszawa 1929, t. 1.

32 E. Sobol, Przedmowa, [w:] Ilustrowany stownik jezyka polskiego.

33 http://ksiegarnia.pwn.pl/3984 pozycja.html (dostep 17.11.2005).

34 A. Seretny, op. cit.

35 Stownik zawiera wspétczesne stownictwo polskie o najwyzszej frekwencji, czyli tzw. stow-
nictwo minimum (okoto 5000 lekseméw wyselekcjonowanych na podstawie list frekwencyjnych
jezyka polskiego).
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bedzie si¢ przywiazywac do ilustracji, ktore przeciez nie tylko utatwiaja, ale i czy-
nig bardziej przyjemna nauke jezyka obcego (o czym $wiadczy popularnosé ilu-
strowanych stownikow pedagogicznych na catym $wiecie). Tymczasem we wstg-
pie do polskiego wydawnictwa odnajdujemy jedynie krotka wzmianke, ze ,,przy
wyrazach o znaczeniu przedmiotowym umieszczono odpowiednie obrazki”3®.
Zadnego odwotania do faktu zamieszczenia w stowniku ilustracji (oprocz stowa
ilustrowany w tytule) nie znajdujemy tez na obwolucie, mimo ze jej skrzydetka
wykorzystane zostaly do scharakteryzowania zawartosci publikacji.

Niewiele miejsca pos§wigcono ilustracjom takze w recenzjach tego wydaw-
nictwa. Anna Seretny i Elzbieta Sgkowska skupiaja si¢ bardziej na kwestii doboru
hasel, ktore zostaty zilustrowane rysunkami, niz na walorach plastycznych czy
poznawczych samego materiatu ilustracyjnego. Anna Seretny zauwaza jedynie,
ze ilustracje sa czytelne i przejrzyste, a styl, zgodnie z wymogami definicji ikono-
graficznej, uproszczony raczej niz fotograficznie realistyczny®’. Inny recenzent,
Wiadystaw Miodunka, stwierdza, iz ,,trzeba zauwazy¢, ze 264 wyrazy odnoszace
si¢ do konkretnych desygnatow maja ilustracje, co dodatkowo wyjasnia ich zna-
czenie™33, pomija jednak kwestie formy i tresci tychze ilustracji.

Podsumowanie

Na podstawie wstepow do ilustrowanych stownikow ogdlnych jezyka pol-
skiego oraz ich wydawniczych i recenzyjnych omowien stwierdzi¢ mozna, ze
ilustracje nie sa postrzegane jako bardzo istotny element tego typu publikacji.
Ilustracja w stowniku przeznaczonym dla dorostego odbiorcy traktowana jest jako
pewien dodatek, atrakcja typograficzna warta zasygnalizowania, niewymagajaca
jednak szerszego omowienia. W materiale ilustracyjnym dostrzega si¢ wprawdzie
zaréwno jego funkcje poznawcza, jak i estetyczng, zaden z tych aspektow nie jest
jednak postrzegany jako decydujacy o ogdlnej wartosci publikacji. Trudno znalez¢
uwagi na temat walorow estetycznych rysunkow zamieszczonych w konkretnych
stownikach, niewiele miejsca poswigca si¢ tez kwestii dostosowania formy i stylu
ilustracji do petnionej przez nie w zatozeniu funkcji poznawcze;.

Podsumowujac, nalezy powiedzie¢, ze proby zastosowania ilustracji w stow-
nikach ogolnych jezyka polskiego z pewnoscia nie wykorzystuja calego potencja-
tu takiego zabiegu. O istniejacych ilustrowanych stownikach ogdlnych jezyka pol-
skiego mozna powiedzie¢, ze probuja w r6zny sposob i z réznym skutkiem wyko-
rzysta¢ mozliwosci definiowania ikonograficznego. Dotyczy to zarowno warto$ci

36 7. Kurzowa, Wstep, [w:] Hlustrowany stownik podstawowy jezyka polskiego.

37 A. Seretny, E. Sekowska, op. cit.

38 W. Miodunka [rec.], Ilustrowany stownik podstawowy jezyka polskiego, Zofia Kurzowa,
Krakow 1999, ,,Przeglad Polonijny” 2000, z. 2, s. 126.
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estetycznych zamieszczanych w nich ilustracji, jak i ich waloréw poznawczych.
Najwazniejsze jest jednak to, ze po kilkudziesigcioletniej przerwie stowniki tego
typu pojawity si¢ na polskim rynku. Korzys$ci zwiazane z taka wtasnie forma stow-
nika kaza mie¢ nadziejg, ze beda one pojawiac sig czgsciej, a materiat ilustracyjny
bedzie w nich wykorzystywany coraz bardziej $wiadomie.
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IMlustrations in the General Dictionaries
of the Polish Language

Summary

The article presents the most important assumptions for the use of illustrations (including
lexicographic perspective) in a monolingual dictionary and discusses selected solutions employed in
three illustrated dictionaries of the Polish language: M. Arcta stownik ilustrowany jezyka polskiego
(Warsaw: published by Wydawnictwo M. Arcta, ed. 1: 1916, ed. 2: 1925, ed. 3: 1929), llustrowany
stownik jezyka polskiego (Warsaw: published by PWN, ed. 1: 1999, ed. 2: 2004) and lustrowany
stownik podstawowy jezyka polskiego (Krakoéw: published by Universitas, ed. 1: 1999, ed. 2: 2005).
The illustrations were analysed in terms of their form and content with special emphasis placed on
their cognitive features. The resulting conclusions are concerned with the manner and degree of
the use of their potential. Several conclusions concerning the reception of illustrated dictionaries
of the Polish language for adult readers were formulated on the basis of forewords, publishers’ and
reviewers’ notes.

Translated by Barttomiej Madejski
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