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Poczatki polskiego piSmiennictwa
naukowego, technicznego —
relacje komunikacyjne
zarysowane w tekstach

Kluczowe znaczenie w badaniach diachronicznych poswigconych pierw-
szym napisanym po polsku tekstom z zakresu matematyki, techniki ma stwierdze-
nie dotyczace koniecznosci uwzglednienia w analizie struktury tekstow, bedacych
jednostkami opisania i poznania §wiata, oraz w opisie mechanizméw ich derywo-
wania szerokiego tta spoleczno-kulturowego rodzacego si¢ w szesnastowiecznej
Polsce pi$miennictwa naukowego, dydaktycznego, technicznego!.

Istotne znaczenie w komunikacyjnych badaniach diachronicznych ma po-
glad, Zze najwazniejsza jednostka opisu jezyka jest tekst (nalezy go postrzegaé
jako teren manifestacji strategii komunikacyjnych, wyboréow dotyczacych struk-
tury wypowiedzi, doboru srodkow jezykowych, stylistycznych). Przyjecie per-
spektywy komunikacyjnej (a nie tylko jezykowej) pozwala zdefiniowac tekst jako
konfiguracjg funkcji komunikacyjnych, wszak jest on instrumentem zaspokajania
roéznorakich potrzeb komunikacyjnych implikowanych przez postep cywilizacyj-
ny, kulturowy.

Rekapitulujac, nalezy przyjac, ze tekst jako konkretny akt komunikacji
(struktura morfosyntaktyczna, semantyczna, jezykowa, stylistyczna, uzaleznio-
na od konsytuacji, planu kulturowego, spotecznego, uwiktana w relacje ideo-
logiczne) zyskuje znaczenie w konteks$cie dyskursu, ktory jest zapisem wiedzy
zbiorowej, produktem interakcji komunikacyjnej definiujacej kluczowe dla da-
nej wspolnoty tresci oraz uruchamiajacej stosowne ze wzgledu na zamierzone
cele scenariusze zachowan komunikacyjnych, realizowane za pomoca funkcjo-
nalnych form wypowiedzi implikowanych przez ustalone wzorce tekstowe, ga-
tunkowe, stylistyczne.

' M. Bak, Powstanie i rozwdj terminologii nauk scistych, Wroctaw 1984; S. Gajda, Wspéi-
czesny polski dyskurs naukowy, [w:] Styl, dyskurs, media, red. B. Bogot¢bska, M. Worsowicz,
Lodz 2010, s. 33—44; J. Biniewicz, Ksztaltowanie si¢ polskiego jezyka nauk matematyczno-
-przyrodniczych, Opole 2002.
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Przyjmuje sie?, Zze 0ogol pojedynczych tekstow na wspolny temat tworzy dys-
kurs. Relacje miedzy tekstem a dyskursem mozna ujaé jako konfiguracj¢ zwrotna,
komplementarna®: dyskurs przejawia si¢ w tekscie, jest warunkiem istnienia teks-
tow oraz wzorcow tekstowych (zob. zbiér dyrektyw regulujacych generowanie
tekstow pozwalajacych im — jako jednostkom implikowanym przez okre$lona
sytuacj¢ komunikacyjna, cechujacym si¢ funkcjonalna ze wzglgdu na rame prag-
matyczna architektura, nacechowaniem stylowym i gramatycznym — zaistnie¢
1 funkcjonowac w opozycji do innych tekstow, definiowanych przez inna strukture
i obciazenie funkcjonalne?).

Mechanizm powstawania konkretnych tekstow musi by¢ zatem ujety w ra-
mach procesu komunikacyjnego, ktory jest implikowany przez ustalenia komu-
nikacyjne, bedace efektem interakcji — tekstem staje sig tylko to, co jest dopusz-
czalne (w planie tematycznym, strukturalnym czy ideologicznym) w konkretnym
dyskursie’. Teksty sa realizacja zaistnialych wzorcoéw tekstu wytworzonych i za-
aprobowanych przez wspolnotg komunikacyjna, zatem w §wietle przyjetych usta-
len zagadnieniem o istotnym znaczeniu® jest pytanie dotyczace relacji miedzy
seryjno$cia zdarzen tekstowych a jednorazowos$cia, autonomicznoscia, fakulta-
tywnoscia tekstu.

Tekst nalezy zatem — w $wietle przyjetych ustalen — postrzegac jako efekt
dziatania schematéw ustalonych w danej sferze komunikacji, ale jednoczesnie
nalezy w nim widzie¢ jednorazowy jezykowy wytwor, bedacy efektem dziatan
komunikacyjnych konkretnego podmiotu. Zwrocenie uwagi na zasade reprodu-
kowania, ktora jest tozsama z mechanizmem ciagu powtorzen, pozwala ustali¢
migjsce tekstu jako konkretnego aktu w ramach okreslonego wzorca (przyna-
lezacego jednoczesnie do abstrakcyjnego planu organizacji jezyka i sposobu
realizacji systemu), ktorego istnienie jest Scisle sprzegnigte ze stylem wypowie-
dzi i przyjeciem struktury okreslonego gatunku mowy (zapewne nie ma wypo-
wiedzi, ktora mogtaby zaistnie¢ poza gatunkiem, wszak komunikujemy si¢ za
pomoca form majacych okreslona postaé: ,,gatunek staje si¢ niecodzownym atry-
butem kazdej wypowiedzi, gdyz dopiero przydanie jej okreslonej kwalifikacji
generycznej zmienia abstrakcyjna wiazke znakdéw w nosnik czytelnej intencji
komunikacyjnej””).

2 A. Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa, Warszawa 1998; B. Witosz,
Lingwistyczne koncepcje tekstu wobec wyzwan komunikacji wirtualnej, [w:] Tekst w sieci, red.
D. Ulicka, Warszawa, s. 15-26; 1. Warnke, Zegnaj tekscie — witaj dyskursie? O sensie i celu
poststrukturalistycznego uwolnienia pojecia tekstu, [w:] Lingwistyka tekstu w Niemczech. Pojecia,
problemy, perspektywy, red. Z. Bilut-Homplewicz, W. Czachur, M. Smykata, Wroctaw 2009, s. 343-360.

3 Zob. Dyskurs jako struktura i proces, red. T. van Dijk, Warszawa 2001.

J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, Tekstologia, Warszawa 2009, s. 54—56.
Zob. M. Foucault, Archeologia wiedzy, Warszawa 1977, 1. Warnke, op. cit., s. 343-360.

J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, op. cit., s. 34; 1. Warnke, op. cit., s. 351.

M. Grochowski, Czy istnieje tekst poza gatunkiem, [w:] Gatunki mowy i ich ewolucja, t. 11,
red. D. Ostaszewska, Katowice 2004, s. 26.
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Z istnienia wzorca tekstu uczestnicy komunikacji nie zawsze zdaja sobie w pet-
ni sprawe (mozna przyjac, ze im bardziej ztozona struktura semiotyczna dyskursu,
tym bardziej wyrafinowany, wyspecjalizowany plan wyrazania, wymagajacy od
uczestnikow komunikacji wysokiego stopnia kompetencji, czyli ze w planie komu-
nikacji zaspokajajacej wyrafinowane potrzeby cywilizacyjne czy kulturowe $wiado-
mos$¢ wzorcow funkcjonalnie w nim osadzonych jest powszechna): nadawca, kon-
struujac komunikat, bierze pod uwage kompetencje merytoryczne i komunikacyjne
odbiorcy, ktory z kolei nie ma wigkszych kltopotdéw z trafnym odczytaniem intencji
nadawcy, wszak uczestnicy komunikacji tkwia w tej samej przestrzeni semantycz-
nej implikowanej przez impulsy sytuacyjne, kulturowe, spoteczne, aksjologiczne.

Innymi stowy, $wiadomo$¢ istnienia wzorca tekstowego jest czynnikiem uta-
twiajacym komunikacjg, pozwalajacym w ramach merytorycznie zdefiniowanej
wspolnoty generowa¢ komunikaty i adekwatnie je odczytywaé zgodnie z intencja
nadawania w przestrzeni komunikacyjnej, ktéra podlega przeobrazeniom spotecz-
nym, kulturowym.

Przyjecie zalozenia, ze dyskurs jest zdarzeniem komunikacyjnym, a tekst
nalezy ujac jako konkretny akt komunikacji, rodzi uwagg, iz w analizie jezyko-
znawcze]j kluczowe znaczenie ma ujgcie relacji tekst—dyskurs w nastgpujacym
uktadzie: od zdarzenia komunikacyjnego do tekstu, czyli konkretnego aktu ko-
munikacji, bedacego wytworem interakcji komunikacyjnych: ,, Tekst dziedziczy
wszystkie aspekty dyskursu (relacje do nadawcy, odbiorcy, sytuacji), a dodatkowo
wykazuje tendencj¢ do utrwalenia [ ...]. Utrwalenie sprzyja wytwarzaniu konwen-
cji stylowych i gatunkowych, a takze kumulowaniu jednostkowych tekstow [...],
tworzeniu »archiwoéw pamigci zbiorowej«, waznych dla tozsamo$ci danej wspol-
noty (narodowej, zawodowej, religijnej, teologicznej).

Spojrzenie na dyskurs jako wydarzenie komunikacyjne® implikuje stwierdze-
nie, ze jest on jednostka komunikacji, ktora nie pokrywa si¢ z granicami tekstu.
Dopiero w planie dyskursu konkretne akty komunikacji nabieraja sensu, dopiero
wtedy mozna podda¢ analizie ich role w przestrzeni komunikacyjnej derywowa-
nej przez czynniki poznawcze, aksjologiczne, spoteczne. Dyskurs bowiem kresli
obraz §wiata wlasciwy danej grupie spotecznej w konkretnym czasie.

Przeglad literatury przedmiotu pozwala stwierdzi¢, ze dyskurs jest interpreto-
wany jako kategoria wielowymiarowa o rozmytym konturze, jest kategoria wie-
loznaczna, co implikuje istnienie jego licznych, czgSciowo si¢ wykluczajacych
definicji.

Mozna jednak, po zarejestrowaniu réznych sposobow konceptualizacji dys-

kursu, przypisa¢ mu kilka (wzajemnie sie uzupetniajacych) kategorii opisu'*:

8 J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, op. cit., s. 33.

9 A. Duszak, Styl jako kategoria krytycznej analizy dyskursu, [w:] Styl, dyskurs..., s. 33—44.

10 M. Wojtak, Styl dziennikarstwa prasowego w perspektywie dyskursywnej, [w:] Styl,
dyskurs..., s. 81-91.
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— dyskurs jest uzyciem jezyka (zob. kto méwi, do kogo, co, po co i jak);

— dyskurs jest zdarzeniem komunikacyjnym bedacym efektem interakc;ji
komunikacyjnych zaistniatych w okre$lonej sytuacji kulturowej, spotecznej (ce-
chowanej ideologicznie: aspekt aksjologiczny jest niezwykle istotna sktadowa
dyskursu jako zdarzenia komunikacyjnego);

— dyskurs mozna postrzega¢ jako forme¢ spolecznej aktywnosci komuni-
kacyjnej, strukturyzowanej wedlug schematéw (scenariuszy) uksztalttowanych
w wyniku interakcji werbalnych oraz pozawerbalnych, ktorej celem zasadniczym
jest wytworzenie takiej wizji §wiata, ktora definiowataby podstawowe dla danej
wspolnoty kategorie.

Rozwazania dotyczace dyskursu — ujawniajace jego kontur poznawczy
w humanistyce jako kategorii pozwalajacej podda¢ analizie mechanizmy komu-
nikacji, ustalajace jednoczesnie jego wymiar praktyczny zwiazany z konkretnym
uzyciem scenariuszy zachowan komunikacyjnych wypetnionych aktami komuni-
kacji — prowadza do wniosku, ze jest on przydatnym instrumentem w badaniach
diachronicznych po$§wigconych mechanizmowi rodzenia si¢ wspolnoty komuni-
kacyjnej ztaczonej jednos$cia tematu, szukajacej okreslonej wyktadni §wiata, da-
zacej do wypracowania funkcjonalnych form narracji pozwalajacych realizowac
cele komunikacyjne.

Warto zatem, biorac pod uwage ustalenia lingwistyki dyskursu, spojrzeé
w perspektywie diachronicznej na proces ksztaltowania si¢ piSmiennictwa nauko-
wego w szesnastowiecznej Polsce, rodzenia si¢ standaryzowanych form wypo-
wiedzi, zjednoczonych wspolnota tematu, celow komunikacyjnych.

Analiza pierwszych napisanych po polsku tekstow naukowych, dydaktycznych
ujawnia ich silny zwiazek z praktyka gospodarcza. Fakt 6w silnie wplynat na kon-
tur zarysowanego obrazu §wiata, implikowat okreslone scenariusze komunikacji.

Przeobrazenia ekonomiczne, spoteczne!! zachodzace w w szesnastowiecznej
Polsce generowaly coraz wigcej pytan'2, implikujac dynamiczny rozwoj réznych
dyscyplin wiedzy, np. miernictwa, kartografii, geografii, astronomii czy medy-
cyny'3. Autorzy tekstow poswieconych poszczegdlnym dyscyplinom, bedacy
jednoczesnie praktykami, zazwyczaj niezwiazani z uniwersytetami'4, negujacy
rozwazania spekulatywne, widzac potrzebg¢ nowych rozwigzan w sferze kultury

1" Zob. W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego, Warszawa 1983.

12 J. Rodzen, Znaczenie techniki w protonaukowej fazie rozwoju dyscyplin przyrodniczych,
[w:] Pogranicza nauki. Protonauka-paranauka-pseudonauka,red. J. Zon, Lublin 2009, s. 179-196.

13 'W. Ozon, Powstanie fizyki matematycznej, Opole 1993, s. 65-76; J. Swetz, Capitalism
and Arithmetic. The New Math of the 15th Century, Illinois 1987, s. 295, www.books.Google.
pl/books?id=xu_SVh WIDKOC&printsec=frontcover&dq =swetz &hl= pl&ei=7 pD1 TOK tFs S
w4QbHqZ3- Bg&sa=X&oi (dostep: 12—14 listopada 2010).

14 M. Bak, op. cit., s. 32; D.]. Struik, 4 Concise History of Mathematics, New York 1987,
s. 93, www.books.google?id=ECkXB-T2mw IC&printsec=frontcover&source (dostgp: 12—14 listo-
pada 2010).
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materialnej, byli jednocze$nie §wiadomi znaczenia refleksji teoretycznej pozwa-
lajacej konstruowa¢ nowy obraz $wiata, formutowa¢ uogolniajace sady. W zin-
tegrowaniu opisu teoretycznego z konkretna praktyka materialng nalezy zatem
widzie¢ czynnik sprawczy refleksji, ktora zanegowata dawne kanony, wytworzyta
nowe sposoby postrzegania, analizowania i opisywania rzeczywistosci'>.

W szesnastowiecznej Polsce bardzo szybko rozwijala si¢ gospodarka rolna,
rozkwitat handel. Dynamicznie rozwijajace si¢ panstwo potrzebowato nowoczes-
nych technologii, procedur sterowania gospodarka. Ukazujace si¢ w owej dobie
teksty dydaktyczne, techniczne, wszelkiego rodzaju poradniki (czerpiace z eu-
ropejskiego dyskursu dydaktycznego) zaspokajaly zatem istotne potrzeby prak-
tyczne, spoteczne (zob. uniwersalne czynniki sprawcze poznania naukowego'®).
Odpowiadajac na wazne pytania zrodzone w praktyce gospodarczej, pozwalaty
sprawniej nig zarzadza¢, projektowa¢ jej ksztalt!”.

W 1538 roku w Krakowie ukazat si¢ drukiem Algorytm (1538) Tomasza Kto-
sa, pierwszy napisany po polsku podrecznik arytmetyki kupieckiej (podstaw aryt-
metyki). Algorytm Klosa nie byl wyjatkiem w naukowo-dydaktycznym pismien-
nictwie europejskim'®. Przyktadowo, w Niemczech na przetomie XV i XVI wieku
ukazaty si¢ prace adresowane do praktykow gospodarki zawierajace algorytmy,
pozwalajace stosunkowo szybko przeprowadzac roznorodne operacje obliczenio-
we. Juz w 1482 r. Ulrich Wagner wydat drukiem traktat pt. Bamberger Rechen-
buch, a w 1503 r. Gregor Reisch opublikowat tekst Margarita philosphicum fur
Rechnen auf Linien.

Traktaty'® propagujace podstawy arytmetyki kupieckiej (traktowane jako nie-
zwykle warto§ciowy instrument ulatwiajacy prowadzenie dziatalno$ci gospodar-
czej: przeliczanie roznych nominaldéw, zawieranie transakcji handlowych) byty
znane w wielu krajach Europy, na przyktad we Francji (La regle de troys rebourse
Trencharta, dzieto wydane w 1568) czy w Anglii (Ground of Artes R. Recorda, wyd.
1540) lub we Wloszech (Francesco Ghaligai, Summa de Arithmetica, wyd. 1521).

W Arte dell’Abbaco (Treviso Arithmetic), anonimowym tekscie opublikowa-
nym w 1478 r. we Wloszech, poswigconym przydatnym w kupiectwie zasadom

15'W. Ozon, op. cit., s. 20—60.

16 J. Zon, Filozofia przyrody i nauk przyrodniczych, [w:] Pogranicza nauki..., s. 5-9.

17 A.C. Crombie, Nauka Sredniowieczna i poczatki nauki nowozytnej, t. 2, Warszawa 1960,
s. 150—154; W. Kula, op. cit., s. 47-50; W. Ozon, op. cit., s. 16—-17.

18 J. Biniewicz, ,,Algorytm” Tomasza Klosa, czyli o pieniqdzu i arytmetyce kupieckiej
stow kilka, [w:] Monety, banknoty i inne srodki wymiany. Pieniqdz w dyskursach kultury, red.
P. Kowalski, Wroctaw 2010, s. 39-50.

19 D. Smith, History of Mathematics, New York 1958, s. 11-13, www.google.com/books?id
=uTyt]JGnTf1kC& prin Sec=frontcover&hl=pl#v=onepage& q&f==false (dostep: 12—14 listopada
2010); J. Ball, Short Account of the History of Mathematics, New York 1960, s. 209-211, http://
books.google.pl/books?id=_sT psl3uYkC&printsec sT psl3uYkC&printsec sT ps sT
psl3uYkC&printsec=frontcover& source= gbs ge summary r&cad=0#v=onepage&q&f=false
(dostep: 1214 listopada 2010).
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rachunku (zob. pragmatyczny wymiar arytmetyki kupieckiej w szesnastowiecz-
nej Europie??), jednym z pierwszych w nowozytnej Europie podrecznikow aryt-
metyki odnalez¢ mozna uwagi autora, ktory wskazujac na schematy arytmetyki
kupieckiej, ,,zaklada ograniczona znajomo$¢ podstawowych operacji, dlatego
przypomina studiujacym podstawowe kwestie, dzigki czemu moga oni lepiej zro-
zumie¢ i opanowa¢ omowione juz techniki. Realizuje tym samym podwojny cel:
po pierwsze, uczy zasad, techniki prowadzenia dziatalnosci handlowej, a po dru-
gie, pomaga studiujacym utrwali¢ umiejetnosci w prowadzeniu operacji oblicze-
niowych, rachunkowych™?!.

Ktos zatem, piszac swoj Algorytm po polsku, czerpal ze wzoréw utrwalonych
w pismiennictwie poradnikowym $redniowiecznej Europy??. Nie nalezy zapomi-
na¢, ze w szesnastowiecznej Polsce funkcjonowaty algorytmy zapisane w jezyku
tacinskim (np. Algorithmus linealis Jana z Lancuta, wydany w 1515 1.).

Niemal trzydziesci lat po opublikowaniu Algorytmu ukazato si¢ w Polsce ko-
lejne dzieto napisane w rodzimym jezyku: Geometria, To jest Miernicka Nauka po
polsku krotko napisana z greckich i z tacinskich ksiqg (1566). Praca Grzepskiego
(uczonego znajacego greke i lacing, profesora Akademii Krakowskiej) — uwa-
zana za pierwsza polska ksiazke techniczna — jest przektadem kilku pierwszych
ksiag Geometrii Euklidesa funkcjonujacych jako kanon wiedzy>® w szesnasto-
wiecznym wykladzie dotyczacym podstaw geometrii — wypowiedz Grzepskiego
poprzedzajaca teoretyczna parti¢ wyktadu:

Przetoz ja chcac nardd nasz ku tej to nauce pobudzié, napisatem po polsku ty ksiazki
niewielkie. Pisato¢ o tym ich przedtym dosy¢, a zwlaszcza Euklides starozytny autor grecki,
w ktorym i dzi§ ludzie nauczeni si¢ kochaja. Alem ja po polsku, jako najtacniej mogto by¢, pisat:
aby kazdy sam przez si¢ wyrozumie¢ mogt. A napisatem kroétko, przodkiem aby kazdy rychlej
mogt pojac i tacniej pamigtac: a druga, zem rady w tym uzyl Sokratesa filozofa, ktory radzi
geometryej si¢ uczy¢ tyle ile potrzeba jest do rzeczy oto tych potocznych, jako do mierzenia pol.
Tej rady uzywajac, napisatlem oto ty ksiazki, nie dla tych co nic inszego nie czynia, jedno nad
ksiegami siedza [...]**.

Pierwsze polskie teksty, bedace wyktadem arytmetyki kupieckiej (4lgorytm
Klosa) i podstaw geometrii czy miernictwa (Geometria Grzepskiego), powstawa-
ly zatem jako przeklady obcojezycznej narracji albo byly przez nia bezposred-
nio implikowane. Polscy autorzy pierwszych napisanych w rodzimym je¢zyku
traktatow byli dobrze obeznani z europejskim pis$miennictwem matematycznym,
zwlaszcza z promowanym ze wzgledu na wyznaczniki pragmatyczne nurtem re-
fleksji poswigconej arytmetyce i geometrii.

20 D, Smith, op. cit., s. 490-492.
J. Swetz, op. cit., s. 224.

22 W. Wiestaw, Matematyka i jej historia, Opole 1997, s. 40-50.

23 D. Smith, op. cit., s. 293-320.

24 S, Grzepski, Geometria, Krakow 1566,s. 13—14, http:/www.winntb.bg.agh..pl/skrypty2/0225
(dostgp: 20 maja 2011).
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Przeniesienie na rodzimy grunt form wypowiedzi poddanych funkcjonalnej
strukturyzacji, zrealizowanych za pomoca jezyka dostosowanego do zatozonych
celow, zadomowionych w europejskim pismiennictwie technicznym czy matema-
tycznym, bylto naturalng konsekwencja funkcjonowania Polski w systemie powia-
zan gospodarczych z zachodnig Europa, ksztattowania jej rozwoju przez ten sam
splot czynnikéw natury ekonomicznej i spolecznej, ktory determinowat ksztatt
uregulowan gospodarczo-spotecznych Niemiec, Francji czy Anglii.

W 1573 r. w drukarni krakowskiej Lazarza Andrysowica ukazato si¢ drukiem
niewielkie dzietko noszace tytul O sprawie, sypaniu, wymierzaniu i rybieniu stawow.
Jej autorem byt Olbrycht Strumienski — znany na Gornym Slasku zarzadca stawow,
z wieloletnim doswiadczeniem w projektowaniu stawow. Niewielka objetosciowo
praca Strumienskiego zrodzita tak wielkie zainteresowanie, ze w 1609 r. Stanistaw
Strojnowski, poddajac ja niewielkim retuszom, wydat ja jako swoj tekst, opatrujac
tytutem Opisanie porzqdku stawowego (warto przypomnieé, ze na Slasku znana byta
wydana w jezyku lacinskim praca Jana Dobraviusa [1547], ktoéra poruszata prob-
lematyke dotyczaca gospodarki wodnej). Traktat Strumienskiego jest niewatpliwie
dzielem fundamentalnym?, jesli chce si¢ rozwaza¢ kwestie poczatkow polskie-
go pismiennictwa technicznego, dydaktycznego, rodzenia si¢ polskiej terminolo-
gii technicznej, ksztaltowania gatunkéw mowy wilasciwych temu piSmiennictwu.

W rozwazaniach dotyczacych procesu ksztattowania si¢ dyskursu dydaktycz-
nego, technicznego, rodzenia sig strategii narracji wtasciwych uktadowi komuni-
kacyjnemu: mistrz—uczen, utrwalania adekwatnych form wypowiedzi oraz two-
rzenia odpowiedniego j¢zyka tekst Strumienskiego jest przyktadem intrygujacym
z jeszcze jednego powodu, albowiem powstat on w izolacji od renesansowego dys-
kursu matematycznego, technicznego. Strumienski w przedmowie do swego dzieta
zaznaczyt wyraznie, ze nie jest badaczem, ktory miatby dostep do archiwum tego
dyskursu. Obce sa mu zatem schematy i formy narracji przyjete w komunikacji
naukowo-dydaktycznej, majacej charakter poradnikowy, instruktazowy:

Te tedy moje ksiazki albo raczej terminacyje, gdy u mnie niektorzy przyjaciele moi widzieli,
wiedli i namawiali mig do tego, abych je miedzy ludzie wydal, z czego gdym si¢ zdzieral, wy-
mawiajac si¢ prostoscia swoja i tem, ze nie bedac w zadnej nauce ¢wiczony, nie jestem do tego
sposobny, abym co tak godnego ludziom ku czytaniu poda¢ mogt, tem mi dokuczali, iz mi si¢ nie
godzi tego pozytku zajrze¢, ktory by niektoérzy mniej biegli gospodarze z tego pisania mego, cho¢
niewystawnego, wzia¢ mogli. [...] Tu juz nie mogac dalej znikna¢ , umyslitem dtuzej sie nie ocia-
gajac te ksiazki, acz pod waga, miedzy ludzie podaé, nie tak przeto, aby s nich wiele si¢ kto na-
uczy¢ mogl, jako zyczac tego, izby kto uczenszy i umiejetniejszy mem prostem i grubem pisaniem
obraziwszy sig, tak do serca przypuscit, izby co w tej materyjej i porzadniejszego i doskonalszego
wydatl w naszym jezyku, majac zwlaszcza przyktad w tem niektorych zacnych ludzi, ktorzy, jako
stysze, tacinskim jezykiem o tej materyjej dosyé szeroce pisaliZ®.

25 Q. Strumienski, O sprawie, sypaniu, wymierzaniu i rybieniu stawéw, oprac. K. Kwasniewska-
-Mzyk, Opole 1987, s. XIIIL.
26 Jbidem, s. 13—15.
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Traktat O sprawie, sypaniu, wymierzaniu i rybieniu przynosit zatem opowies¢
o $wiecie, ktora nie byta swiadomie strukturyzowana za pomoca schematéw wy-
pracowanych w szesnastowiecznym europejskim pismiennictwie technicznym?’.
Dzieto Strumienskiego miato charakter autonomiczny, powstalo w izolacji od
ksztattujacego si¢ w renesansowej Polsce piSmiennictwa technicznego, matema-
tycznego (ukazujacego wymiar praktyczny arytmetyki czy geometrii), a mimo to
nie roznito si¢ znaczaco pod wzgledem struktury, jezyka od narracji zarejestro-
wanych w dzietach Grzebskiego czy Klosa, ktére inspirowane byly przez formy
funkcjonujace w europejskiej komunikacji naukowo-dydaktyczne;.

Refleksja dotyczaca pierwszych napisanych po polsku ksiazek technicznych,
poradnikéw prowadzi nas zatem w stron¢ rozwazan ogniskujacych si¢ wokot
kwestii zwiazanych z metoda opisu komunikacji, definicja podstawowych kate-
gorii pozwalajacych okresli¢ jej konstytutywne parametry.

Istotne w $wietle powyzszych rozwazan jest ustalenie komponentu, ktory po-
zwolitby pierwsze napisane po polsku teksty techniczne, niejednokrotnie odwo-
lujace si¢ do ustalen 6wczesnej matematyki, umiesci¢ w nurcie wzglednie homo-
genicznej przednaukowej opowiesci, ktora wypracowata okreslone formy narracji
(wyksztalcita gatunki, ustalita ich wzorce, przyjela okreslone $rodki jezykowe
jako efektywne narzedzia budowania obrazu $wiata). Nalezy przyjac, ze czyn-
nikiem tym sa przestanki poznawcze (okreslajace cel dziatan, metode analizy)
oraz ideologiczne derywujace w owym czasie ksztatt praktyk komunikacyjnych
spotecznosci (uczeni uniwersyteccy, badacze — praktycy funkcjonujacy poza ofi-
cjalnymi strukturami instytucji naukowych, aktywnie jednak uczestniczacy w zy-
ciu naukowym oraz adepci wiedzy czy praktycy pragnacy w refleksji naukowej
odnalez¢ odpowiedz na konkretne pytania zrodzone przez praktyke materialng):

— przekonanie o poznawalnosci $wiata, jego logicznosci, pragnienie zbudo-
wania wiarygodnego obrazu $wiata wytworzonego dzigki zastosowaniu zweryfi-
kowanych metodologii;

— obustronna zalezno$¢ migdzy refleksja teoretyczng a praktyka;

— odnajdowanie abstrakcyjnych struktur w konkretnych faktach, procesach.

Analiza poczatkow polskiego piSmiennictwa technicznego, dydaktycznego
(majacego charakter poradnikowy, ukazujacego przydatno$¢ ustalen teoretycz-
nych wypracowanych przez matematyke w rozwiazywaniu konkretnych prob-
lemoéw) pokazuje, ze autorzy podejmujacy si¢ zadania wyktadu specjalistycznej
tresci w jezyku narodowym mieli pelna Swiadomos$¢ istnienia uktadu komunika-
cyjnego?®, ktory cechuje sie precyzyjnie zarysowanym schematem rél komunika-
cyjnych.

27 J. Biniewicz, Rodzenie sie polskiego dyskursu naukowego. Pragmatyka, struktura, jezyk
traktatu Olbrychta Strumienskiego ,,O sprawie, sypaniu i rybieniu stawow, [w:] Gatunki mowy
iich ewolucja. Gatunek a komunikacja spoteczna, red. D. Ostaszewska, Katowice 2011, s. 111-122.

28 J. Biniewicz, Podrecznik jako gatunek mowy, [w:] Gatunki mowy i ich ewolucja, tom III,
red. D. Ostaszewska, Katowice 2007, s. 61—68.
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Eksplicytnie zarysowany uktad r6l komunikacyjnych, przypisanie poszcze-
gb6lnym aktorom ptaszczyzny organizacji wypowiedzi wyraznie okreslonych rol,
jest zatem jednym z zasadniczych wyznacznikéw nie tylko planu strukturalnego,
stylistyczno-jezykowego, lecz takze tematycznego pierwszych tekstow nauko-
wych, technicznych napisanych w jezyku polskim. Istotnym punktem refleks;ji
poswigcone] ptaszczyznie wigzi nadawczo-odbiorczych jest ukazanie mechani-
zmu zaleznos$ci komunikacyjnych, w jakie uwiktany jest nadawca, tzn. do jakie-
go stopnia ustalenia normatywne zrodzone w wyniku wytaniania si¢ scenariuszy
zachowan komunikacyjnych, generujacych wzorce tekstow, ktore funkcjonuja
w konkretnej wspolnocie, maja charakter obligatoryjny, a do jakiego wolnos$¢ wy-
boroéw strategii narracji, doboru srodkéw rzadzi procesem ustalania rol komuni-
kacyjnych, przypisywania ich aktorom konkretnego uktadu.

Ten aspekt komunikacji — ktéry mozna okresli¢ za pomoca terminu ,,ab-
sorpcja”, wszak do inwentarza srodkdw osadzonych w dyskursie, wyrazistych
(przypisanych danemu stylowi wypowiedzi), dobierane sa niejednokrotnie srodki
z innych pol komunikacji, innych zasobow jezyka czy rejestrow stylistycznych
i na konkretnym gruncie komunikacyjnym sa wilaczane do puli funkcjonalnie
i stylistycznie nacechowanych eksponentow — warto przesledzi¢ na przyktadzie
pozycji narratora (tozsamego z autorem) w strukturze pierwszych napisanych po
polsku tekstow naukowych, dydaktycznych, technicznych. Nalezy zatem przyj-
rze¢ sig, jak filtry (pragmatyczny, aksjologiczny, strukturalny czy stylistyczny)
dopuszczaja do pola dyskursu zachowania komunikacyjne realizowane za pomo-
ca okreslonego repertuaru srodkow.

Mowiac o pozycji narratora, warto podja¢ nastgpujacy watek: przyjmuje on
w strukturze uktadu relacyjnego rézne role, aktualizuje swoja obecnos$¢ za pomo-
ca roznorodnych eksponentow. Moze zatem pojawic si¢ jako podmiot nieciagly
(przejawiajacy si¢ w roznych postaciach), ale mozliwe jest takze uksztaltowanie
go jako jednostki homogenicznej o wyraziscie zarysowanym profilu. Rozwazania
dotyczace pozycji nadawcy w strukturze wywodu musza by¢ uzupetnione o ana-
lizg pozycji odbiorcy, sygnatow jego uobecnienia, typu wigzi taczacych go z na-
dawca, innymi uczestnikami komunikacji naukowej, dydaktyczne;j.

Jednoczesnie w badaniach pos§wigconych dyskursowi ptaszczyzna formaciji mo-
dalno$ci®® wypowiedzi musi zosta¢ skorelowana z planem organizacji strukturalnej
tekstu, wszak za pomoca konstruktu narratora mozliwe jest — przy uzyciu konkret-
nych zabiegéw jezykowych, stylistycznych — sterowanie przebiegiem narracji.

Analiza przywotanych powyzej tekstow>? pozwala stwierdzi¢, ze w kaz-
dym z nich zawarty jest z czytelnikiem kontrakt dyskursywny (zob. pakt ko-

2 C. SpieB, Lingwistyczna analiza dyskursu jako analiza wielopoziomowa. Przyczynek do
problematyki wielowymiarowego opisu dyskursow z perspektywy praktyczno-naukowej, ,,Tekst
i Dyskurs” 3, s. 199-220, www.tekst-dyskurs.pl (dostgp: 20 maja 2011).

30 J. Biniewicz, Podrecznik jako gatunek mowy..., s. 61—68.
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munikacyjny w prozie dokumentarnej, referencyjnej jako czynnik derywujacy
scenariusz zachowan komunikacyjnych, wptywajacy na dobor srodkéw wyra-
zu3!, ktorego istota sprowadzata si¢ do zarysowania niesymetrycznego uktadu:
ekspert [uczony majacy jednocze$nie doswiadczenie praktyczne czy tez praktyk
nieodwotujacy si¢ do teorii, ale biegly w swoim rzemiosle] dzieli si¢ wiedza
z praktykiem [np. kupcem czy rzemieslnikiem] lub adeptem wiedzy pragnacym
zapozna¢ si¢ z podstawami danej dyscypliny). Eksplicytnie wyrazona intencja
komunikacyjna jest niewatpliwie zabiegiem o duzym potencjale poznawczym
i illokucyjnym.

Whbudowanie w schemat narracji statych rol uczestnikoéw komunikacji jest
instrumentem tworzenia wiarygodnej wizji $wiata, jednoczesnie jednoznacz-
nie wyznacza intencje¢ tekstu — zaznajomienie odbiorcy (niemajacego dostgpu
do archiwum wiedzy zdeponowanego w piSmiennictwie europejskim) z teoria
1 praktyka geometrii, arytmetyki czy miernictwa w celu wytworzenia efektywnej
metodologii pozwalajacej rozwiazywac problemy zrodzone w $wiecie praktyki
materialnej: ,,Z tych pisem napiszg tu co potrzebniejsze, aby dostatecznie kazdy
wyrozumie¢ mogl, jako fan ma by¢ mierzon™32,

Istotna w procedurze zawierania kontraktu jest formuta uwiarygodniajaca
kompetencje merytoryczne narratora tozsamego z autorem (kim jestem, jakie
mam kompetencje, aby podejmowaé wywadd), zob. wypowiedz Grzepskiego we
wstepie do Geometrii zawierajaca odwolanie do starozytnego dyskursu filozoficz-
nego, bedaca poswiadczeniem znajomosci materii faktow, ujawnieniem potencja-
hu archiwum wiedzy, ktory jest zrodtem wyktadu:

Pisato¢ o tym ich przedtym dosy¢, a zwtaszcza Euklides starozytny autor grecki, w ktéorym
1 dzi$ ludzie nauczeni si¢ kochaja. Alem ja po polsku, jako najtacniej mogto by¢, pisat: aby kazdy
sam przez si¢ wyrozumie¢ mogt. A napisatem krotko, przodkiem aby kazdy rychlej mogt pojaé
i tacniej pamigtac: a druga, zem rady w tym uzyt Sokratesa filozofa, ktéry radzi geometryej sig
uczy¢ tyle ile potrzeba®.

Czynnikiem wzmacniajacym pozycj¢ autora jest nie tylko wiedza teoretycz-
na, istotne jest takze doswiadczenie poswiadczone konkretnymi przyktadami:

Bo w Polszce trudno sig Miernika dopytaé, jam tylko o jednym styszal na Podgorzu, ale i ten
byl juz umart. Przetoz kiedy w Litwie chciano mierza¢ Imienia, do Mazowsza po Mierniki stano:
abowiem indziej ich u nas, ile ja moge wiedzie¢, albo nie najdzie, albo bardzo mato nie najdzie.
Nie tak u Grekow bywalo za dawnych czasow: wiele ich 1 wielkich, w wielkimi rozumy bawili si¢
ta nauka: przetoz tez wielkich rzeczy si¢ przez nie domyslali’*.

31 P. Lejeune, Wariacja na temat pewnego paktu. O autobiografii, Krakow 2001; Z. Bauer,
Gatunki dziennikarskie, [W:] Dziennikarstwo i swiat mediow, red. Z. Bauer, E. Chudzinski,
Krakow 2004, s. 143-173.

328, Grzepski, op. cit., s. 83.

3 Ibidem,s. 13—14.

34 Ibidem, s. 9-10.
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Dobrze o kompetencjach komunikacyjnych, umiejetnosci skutecznego wy-
ktadu, swiadczy wypowiedz autora ujawniajaca jego wiedzg (podyktowana za-
pewne doswiadczeniem) o rdéznym stopniu przygotowania merytorycznego
odbiorcéw i o konieczno$ci znajomosci regut zapoznawania si¢ z wykladem,
wnikania w jego tresc:

Ksiazki ty, czytelniku mity, tak sa napisane, aby je kazdy sam przez si¢ mogl wyrozumiecé,
jeno ze potrzebuja pilnego czytania. [...] A jesli si¢ trafi, zeby nie wyrozumial czego nie wnet
zarzucaj ksiag, ale przeczytawszy ono miejsce, jako samo w sobie jest, wro¢ si¢ drugi raz na nie,

albowiem aczci tu tak pisano, aby kazdy sam mégl wyrozumieé, wszakoz nie kazdy jednakiej jest
rozrywki, jeden moze rychlej wyrozumie¢ niz drugi®.

Wyrazem dominacji autora jest niewatpliwie uzasadnienie ideologiczne
wyktadu, ujawnienie potencjatlu aksjologicznego refleksji dotyczacej poznania
Swiata:

Ztad mozem rozumie¢, ze Plato tak o geometryjej rozumial, iz tho iest nauka u samego Bogu
przystojna’®.

Identyczne po$wiadczenie kompetencji merytorycznych i komunikacyj-
nych (znajomo$¢ form wypowiedzi wtasciwych dyskursowi matematycznemu)
odnajdziemy w dziele Tomasza Ktosa, ktéry we wstgpie zapewnia swego czy-
telnika, ze:

o stawnej zacnosci nauki Liczenia rozmaici mgdrcowie wiele pisali tak poganscy jako i krzescian-
scy. Bowiem u Grekow Pitagoras, ktory te wynalazt nauke: wiele o tym pisat. Takiez u Wlochow

pisat po tacinie Boecius?’.

Poswiadczeniem autorytetu autora (jego osoby dominujacej w uktadzie ko-
munikacyjnym, potrafiacej gleboko wnikna¢ w ztozonos$¢ swiata, dokonywac
syntezy, scala¢ obrazy §wiata roznych dyskurséw) jest refleksja odwotujaca si¢ do
przekonania, ze arytmetyka jest instrumentem analizy rzeczywisto$ci, ukazywa-
nia jej harmonii, docierania do prawd ostatecznych. Czytelnik otrzymuje zatem
wiarygodna metodg analizy, jest utwierdzany w przekonaniu, ze mozna odnalez¢
w algorytmie (dziataniach rachunkowych) formule scalajaca obraz §wiata:

Wszakoz tego i sam rozum dokazuje czlowieczy, iz liczba jest nauka barzo zacna i pozytecz-
na. Zacno$¢ jej z tad sie ukazuje, iz wszytki od poczatku stworzone pod czystym rzadem i pod
pewna liczba sa postanowiony. Bowiem i ten ktéry wszystko stworzyt: nie chciat sig z liczby wy-
tamowac, gdyz jako jedno$¢ jest poczatek wszelkiej liczby dalszej, tak tez on, od ktorego wszytki
rzeczy poczatek maja, chciat si¢ pod jednoscia istno$ci zamknaé, a zadnej rownej druzyny z soba
nie mie¢ [...]. A dlatego jest jeden Bég. Jedno stonce. Jeden Ksigzycs.

35 Ibidem,s. 17.

36 Jbidem, s. 5.

37 Ibidem.

38 T. Klos, Algorytm, Krakéw 1538, s. 56, http:/www.pbi.edu.pl/book _reader.php?p=30724
(dostep: 13 maja 2012).
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Analiza traktatu O. Strumienskiego (powstalego — jak juz wspomniano —
niezaleznie od funkcjonujacych w éwczesnym pismiennictwie technicznym teks-
tow tacinskich) ukazuje identyczng procedure ustalania rél komunikacyjnych,
definiowania przez autora swojego profilu dyskursywnego (praktyk z wieloletnim
doswiadczeniem gotowy podzieli¢ si¢ swoja wiedza):

Rozumiejac to mito$ciwy panie wislicki, iz sprawa kazda, ktéra jedno na pewnych a niepo-
chybnych przyczynach ugruntowana albo tez jednostajna eksperiencyja jest do§wiadczona, moze
sig tak na pi$mie podac, iz sposobom jakoby jakiej nauki ludziom by si¢ przygodzi¢ mogta, tedym
tez to wziat byl przed si¢ od kilku lat w zabawie swej gospodarskiej, na ktorej wielki czas wieku
swego stuzac niektérym zacnym panom [...] Zem to sobie dla pamigci w jedne ksiazki spisowat,
cokolwiekem godnego za czgstem swem przypatrywaniem obaczywat albo za ustawiczna ekspe-
riencyja dochodzit®.

Autorzy pierwszych napisanych po polsku traktatow naukowych, dydaktycz-
nych lini¢ napie¢ komunikacyjnych z odbiorcg traktatu ustalali na rozne sposoby:
si¢gali zatem nie tylko po wyktadniki leksykalne okres$lajace profil nadawcy, ale
takze (a moze przede wszystkim) po formy trybu rozkazujacego (2. osoba liczby
pojedynczej), sygnalizujac implicytnie kompetencje merytoryczne oraz komuni-
kacyjne nadawcy (wszak ten, kto w danym polu rozkazuje, ma do tego prawo, jest
jednostka dominujaca), a takze odbiorcy, czyli osoby, ktora — jesli chce wniknad
na przyktad w podstawy miernictwa czy arytmetyki — musi bezwzglednie pod-
porzadkowac¢ si¢ nadawcy wprost moéwiacemu o swoich przewagach merytorycz-
nych, projektujacemu $ciezke analizy, dochodzenia do prawdy, okreslajacemu
tym samym rodzaj relacji taczacy go z czytelnikiem:

Pytanie jest, wiele ten plac morgdéw uczyni: wiedz szerza na dtuza, méwiac tak [...]*°.
Ktadz zawsze ostatni termin na linijach jako oto 9, mnozze ji przez srzedni*!.

Warto jednak zauwazy¢, ze poszczegélne formy czasownika w kontekscie
wywodu, projektujac pozycj¢ odbiorcy, niosa niekiedy r6zna, uwiklang konteks-
towo tre$¢, presuponuja nie zawsze ten sam typ zaleznos$ci komunikacyjnych
(np. powiadomienie, nakaz). Odbiorca zatem — jako osoba merytorycznie pod-
porzadkowana nadawcy, ktorej zaprojektowano $ciezke analizy, dochodzenia do
konkluzji — powiadamiany jest o skutkach podjetych dziatan, przewidywanych
wynikach, ktoére niejednokrotnie maja charakter niepodwazalnych konstatacji,
lub o potrzebie realizacji okreslonego scenariusza poczynan czy tez konieczno$ci
przyjecia okreslonej wyktadni referowanych kwestii.

W badanych tekstach stosunkowo rzadko pojawia si¢ forma czasownika
w pierwszej osobie liczby mnogiej (zob. funkcja ,,my” inkluzyjnego w pierwszych

39 Ibidem,s. 8-9.
40°S. Grzepski, op. cit., s. 17.
41 T. Klos, op. cit., s. 5-6.

Colloquia Anthropologica et Communicativa vol. 6, 2013
© for this edition by CNS



Poczatki polskiego pismiennictwa naukowego, technicznego 261

napisanych po polsku tekstach naukowych czy dydaktycznych*?) jako eksplicytny
sygnal wigzi taczacych uczestnikéw komunikacji, ktorzy zjednoczeni wspdlno-
ta celow, swiadomi konkretnych ustalen kolektywnie podejmuja okreslone dzia-
fania. Sigga po nia czg¢sto Stanistaw Grzepski. Zabieg pozycjonowania relacji
komunikacyjnych za pomoca formy ,,my” pozwala eksplicytnie sygnalizowac
rownorzedno$¢é merytoryczna uczestnikow komunikacji, maskowa¢ dominujaca
pozycje narratora, jednocze$nie umozliwia narzucenie odbiorcy (adeptowi wie-
dzy) okreslonego punkt widzenia, zob. ,,Poniewaz tedy juz wiemy, jako wielki
francuski fan [...]"%.

Zawarcie paktu dyskursywnego (zob. ustalenie profilu dyskursywnego z wy-
raznie wyartykulowang intencja komunikacyjna, uruchomieniem $rodkow po-
zwalajacych zrealizowa¢ postawione zadanie) z czytelnikiem przez Klosa, Grzep-
skiego oraz Strumienskiego, autoréw pierwszych polskich ksiazek technicznych,
dydaktycznych (zob. struktury heterogeniczne bedace wyktadem arytmetyki ku-
pieckiej, podstaw geometrii i miernictwa, sztuki inzynierii budowlanej, jedno-
cze$nie pelniace funkcje poradnika, podrecznika, niekiedy instrukeji*4), musi by¢
zatem postrzegane jako akt ukazany w szerokim tle dyskursywnym.

Ujecie badanych tekstow w planie zaleznosci kulturowych, spotecznych po-
zwala wyjasni¢ mechanizm ich derywowania, odkry¢ czynniki homogenizujace
ich posta¢. Mozna zatem przyjaé, ze wyraziscie zarysowany uktad komunika-
cyjny zdefiniowany przez cele komunikacji (podzielenie si¢ wiedza, sterowanie
procesem jej przyswojenia), okreslajacy role nadawczo-odbiorcze (czego efektem
jest zawarcie kontraktu dyskursywnego, ustalenie profilu dyskursywnego®) jest
zasadniczym wyznacznikiem rodzacego si¢ w Polsce dyskursu dydaktycznego,
technicznego (czerpiacego z dokonan nauki $redniowiecznej, renesansowej*®).
Czynnikiem determinujacym postaé (strukture, jezyk, szate stylistyczna) bada-
nych tekstow jest zatem rama pragmatyczna uktadu komunikacyjnego bedacego
efektem dziatania uniwersalnych mechanizméw formujacych scenariusz zacho-
wan komunikacyjnych w dyskursie dydaktycznym, specjalistycznym (zob. linia
relacji komunikacyjnych, respektowanie przez autora zatozen paktu komunika-
cyjnego, $wiadomos¢ celow, srodkdw wyrazu — strukturyzacja tekstu, $srodki
leksykalne, morfologiczne — pozwalajacych realizowaé przyjete zalozenia).

Mozliwos$¢ spojrzenia na badane teksty przez pryzmat uwarunkowan spotecz-
nych, psychologicznych, kulturowych (niejednokrotnie poddanych silnej aksjolo-
gizacji) prowadzi do stwierdzenia, ze refleksja dotyczaca dyskursu jako zdarze-
nia komunikacyjnego (czyli formy aktywnosci spotecznej) musi bra¢ pod uwage

mechanizm kodowania obrazu $wiata, jego deskrypcji, relacji komunikacyjnych.
42 J. Biniewicz, Ksztattowanie sie polskiego jezyka nauk..., s. 275-287.

S. Grzepski, op. cit., s. 17.

J. Biniewicz, Podrecznik jako gatunek mowy..., s. 64.

H. Grzmil-Tylutki, Gatunek w swietle francuskiej teorii dyskursu, Krakéw 2007, s. 155.

46 J. Rodzen, op. cit., s. 179-196.
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Fakty te nalezy postrzega¢ w maksymalnie szerokim planie zalezno$ci kulturo-
wych, spolecznych?’. Eksponowanie spolecznego i $wiatopogladowego wymiaru
dyskursu implikuje koniecznos$¢ spojrzenia na tekst przez pryzmat uwarunkowan
pragmatycznych. Aspekt 6w jest wazny chocby z tego powodu, ze dzigki niemu
uzyska¢ mozna wglad*® w schematy strategii dyskursywnych, scenariuszy zacho-
wan jezykowych. Szeroko zakrojony plan ogladu pozwala spojrze¢ na tekst jako
na plaszczyzng realizacji zdarzenia komunikacyjnego. Jej analiza prowadzi do
wykrycia strategii dyskursywnych, intencji wytwarzania komunikatu, uwarunko-
wan pragmatycznych implikujacych proces generowania obrazu §wiata, mechani-
zméw jego deskrypcji. Przyjete zatozenia badawcze pozwalaja wniknaé — przez
badanie struktury wypowiedzi, jej jezykowych eksponentow — w proces tworze-
nia i odbioru, umozliwiaja rekonstrukcje sytuacji komunikacyjnej, ktora generuje
konkretny akt komunikacyjny®.

47 Zob. Dyskurs jako struktura..., s. 24-31.

48 A. Awdiejew, Pragmatyczne podstawy interpretacji wypowiedzen, Krakow 1987, s. 57.

49 J. Labocha, Tekst, wypowiedz, dyskurs, [w:] Styl a tekst, red. S. Gajda, M. Balowski, Opole
1996, s. 51.
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