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KILKA UWAG O PRZEKEADZIE FAJNOMENOW
JANA KOCHANOWSKIEGO

Z polskich tworcow najwigcej zainteresowania Fajnomenom Aratosa z Soloj okazat
Jan Kochanowski. Wiadomo, ze przebywajac w Padwie, wspotpracowat z Andrzejem
Patrycym Nideckim przy wydawaniu fragmentow Cycerona, do ktérych nalezaty
réwniez zachowane wersy Cyceronowych Arateow. Wprowadzit kilka poprawek do
fragmentow Aratusa i przetozyl parg brakujacych wersow wedlug oryginatu greckiego.
Po powrocie do kraju dokonat parafrazy pierwszej czesci Fajnomenow Aratosa, az do
wersu 732. Wersja Kochanowskiego liczy 600 wierszy. Pierwodruk przektadu ukazat
si¢ pod tytutem Fenomena po $mierci poety w latach 1585-1586, jako pierwszy utwor
rozpoczynajacy zbior!.

Badaczy frapuje zagadnienie, jak si¢ maja polskie Fenomeny do dzieta Aratosa
z Soloj; przedstawiano tez poglad, ze Kochanowski opart swoj utwor na tacinskim
tlumaczeniu®. Marian Borecki w studium Uwagi o Fenomenach Jana Kochanow-
skiego dowiodl, ze poeta z Czarnolasu opart si¢ na greckim oryginale, wykazujac, ze
w polskim tekscie znajduja sig tresci niemajace odpowiednika w tekscie tacinskim,
sa natomiast w greckim?.

Artykut ten poswigce tym watkom, ktore w opracowaniu polskiego poety roz-
nia si¢ od greckiego oryginatu: skoncentruj¢ si¢ gtoéwnie na prooemium Aratosa
1 wstepie polskiego przektadu, sposobie potraktowania mitu o Dike przez Aratosa
i Kochanowskiego, a nastgpnie wskazg na roznice w przekladzie niektdrych partii
opisu gwiazdozbioréw. Samo porownanie liczby wersow (u Kochanowskiego jest ich
0 132 mniej niz u Aratosa) wskazuje na to, ze Kochanowski dokonat raczej parafrazy,
a nie doktadnego tlumaczenia, niektore frazy Aratosa pomijajac.

UK. Piekarski, Bibljografia dziel Kochanowskiego: wiek XVI i XVII, Krakéw 1930, s. 2.

2 Pisze o tym M. Borecki, Uwagi o Fenomenach Jana Kochanowskiego, [w:] Studia Bibliolo-
giczne, t. IX, Prace ofiarowane Adamowi W. Jaroszowi, Katowice 1995, s. 51.

3 Ibidem, s. 54-67.
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Poswigémy najpierw uwage wstepowi. Prooemium Aratosa, zawierajace 18 wer-
sOW, to nasycony idea panteistyczna stoicki hymn do Dzeusa; Kochanowski zastapit je
pigkna modlitwa pochwalng Boga-Stworcy w pojgciu chrzescijanskim. Dodajmy, ze
wstep poety z Czarnolasu liczy 24 wersy. Polski poeta zaczyna identycznym wezwa-
niem jak grecki: ‘Ex Awog &pymdpecdo, od Boga poczynajmy. Ale to jedyna zbieznosc,
w nastgpnych wersach dostrzegamy réznice. Dzeus w ujgciu Aratosa, wyznawcy
filozofii stoickiej, ,,wypetnia wszystkie ulice, place, morza i porty” (w. 2b—4a), czyli
jest obecny w calym wszechswiecie. Ludzie bez Dzeusa ,,nie moga zy¢, sa bowiem
z jego rodu” (w. 4b—5a). Natomiast Bog polskiego poety jest Bogiem bez poczatku
i konca, ktory ,,moca swej madrosci” stworzyt Swiat i ustanowil rzadzace nim prawa
(w. 1-8). Te odmienne prezentacje najwyzszego Boga wynikaja z oczywistych roznic
swiatopogladowych Greka z 11 wieku przed Chrystusem i poety chrze$cijanskiego.
Bardziej interesujace moga by¢ dla nas ro6znice, ktére dostrzegamy w drugiej czesci
prooemium i polskim wstepie.

W wersach od 5b do 13 greckich Fajnomenow jest zawarta aretalogia Dzeusa.
Za naczelna zalete najwyzszego boga uwaza Aratos to, ze naklania ludzi do pracy
i przypomina, co im jest potrzebne do zycia. Podkresla, ze wszelka ludzka dziatal-
no$¢ bierze swoj poczatek od Dzeusa, ze praca jest darem boga dla ludzi, dzigki niej
moga zy¢. Aby ludzie wiedzieli, kiedy rozpoczaé¢ orkg, dokona¢ zasiewow, okopac
rosliny, Dzeus utozyt gwiazdy na niebie w taki sposob, zeby ludzie, obserwujac je,
rozpoznali porg kolejnych prac. Natomiast Kochanowski nie akcentuje, ze praca jest
darem Boga, ze to Bog zachgca ludzi do dziatania nicodzownego do zycia. U niego
Bog (w. 9-16):

niebo natknat gwiazdami §licznymi,

Aby ludziom znaczyty czasy biegi swymi.

Stad wie oracz, kiedy ma rolg uprawowac,

Stad wie, kiedy sia¢ albo nowy sad sprawowac,
Stad pogodg i wiatry, i przyszly deszcz baczy.
Tymi znakami nas bowiem Bog przestrzegac raczy
Aby czlowiek co w swojej pracy nie szkodowat,
Ale owszem z urobku swego si¢ radowat.

Bog Kochanowskiego zatem jedynie ludziom btogostawi w ich pracy. Gwiazdy
przez Niego utozone na niebie wskazuja por¢ do wykonania danej czynnosci po to,
aby wykonujac ja w odpowiednim czasie, przysporzyli sobie dostatku i nie poniesli
szkody. I za to, wedlug Kochanowskiego, ludzie go czcza.

Tymczasem Aratos w swoim prooemium zasygnalizowal mysl, ktéra bedzie
rozwijat w catym dziele: chodzi o koncepcj¢ rozwoju cywilizacyjnego ludzkosci.
Warto te idee przyblizy¢. Zauwazmy, ze Aratos nie mowi wprost o orce (u Ko-
chanowskiego: ,,Stad wie oracz, kiedy ma rola uprawowac” — w. 11), natomiast
akcentuje rolg woldw 1 narzedzi — motyczek: Aéyer & 6te PdAog &plotn Povot
Te kol pokéAnot (mowi, kiedy rola najlepsza dla wotow i motyk — w. 7b—8a).
Bardzo oszczedny w stowach Aratos w prooemium az dwa razy mowi o tej same;j
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czynno$ci — o stosowaniu motyczek do okopywania roslin (w. 8b—9a). Nie jest to
przypadek: woty symbolizuja pierwszy stopien rozwoju cztowieka — wykorzystanie
ich jako sily roboczej. Wynalezienie i zastosowanie metalu do wyrobu narzedzi
jest wyzszym stopniem rozwoju, podobnie jak okopywanie roslin w uprawie roli.
Kochanowski ujmujac t¢ mysl stowami: ,,plug a rola”, akcentuje tylko czynnos$¢
gospodarska.

Mysl o rozwoju cywilizacyjnym Aratos kontynuuje w pierwszych wersach opisu
firmamentu. Objasnianie tajemniczego jezyka Dzeusa, zapisanego na niebie w formie
konstelacji, rozpoczat bowiem od najbardziej istotnego punktu na niebie, od osi,
ktora jest zawsze stata, tkwi w srodku ziemi i ,,prowadzi niebo dookota” (w. 21-23).
Kolejno zwraca uwage na dwie konstelacje, Helike i Kynosure, czyli Niedzwiedzice
Wielka 1 Mata, ktére ,,obejmujac oS, kreca si¢ razem” (25-26). Wskazuja one pot-
noc. Poeta bezzwlocznie tez informuje o ich znaczeniu w astronawigacji: wedlug
Helike zegluja Achajowie, a wedtug Kynosury — Fenicjanie. Podkresla, ze obydwie
konstelacje zostaly umieszczone na niebie przez samego Dzeusa (w. 31 nn.), co
oznacza, ze to on wskazal ludziom drogg rozwoju: nauczywszy si¢ korzystac z pto-
doéw ziemi, ludzie maja poznac zegluge i opanowac¢ morze. Dzeus zatem uczynit
cztowieka centrum wszechswiata, jemu przeznaczyt role podporzadkowania sobie
przyrody. Natomiast Kochanowski, w formie modlitewnej zwracajac si¢ do Boga,
apotem do Panny, zaktada, Ze to Bog jest sita sprawcza, od Niego zalezy powodzenie
zabiegow cztowieka.

Watek podjety w prooemium, a nastgpnie w opisie obydwu Niedzwiedzic
Aratos kontynuuje w micie o Dike, ktory u poety z Czarnolasu réwniez ma inaczej
roztozone akcenty. Zwroé¢my najpierw uwage na mniej wazne roéznice. Rozna liczba
wersOw U jednego i drugiego poety (u Aratosa 40, u Kochanowskiego 52) nie ma
istotnego znaczenia. Brak u polskiego poety lekcewazacej nuty w stowach o pocho-
dzeniu bogini Dike, natomiast mozna zauwazy¢ szacunek wobec Panny (w. 85-86):
,,Ktoregokolwiek ojca corka cheesz by¢ zwana / Bo rézne ludzkie glosy, o Panno
wybrana!”. Aratos dobitnie podkresla swoj stosunek do mitow, dajac do zrozumie-
nia, Ze go nie interesuja: ,,Czy jest corka Astrajosa, ktory, jak mowia dawni ludzie,
byt podobno ojcem gwiazd, czy tez kogo$ innego, niech sobie spokojnie idzie swa
droga!” (w. 98-99). Kochanowski wzbogacit swo6j wstep o modlitewne wezwanie
do Panny (w. 87-88): ,,Pojzrzy okiem taskawym ku tej niskiej ziemi / A dopus¢ si¢
mianowaé rymy niegodnemi!”. U greckiego poety nie znajdujemy sladu wypowiedzi
o charakterze modlitewnym.

Najistotniejsza cecha Aratosowej wersji mitu o Dike to wzbogacenie go idea
Dzeusa pragnacego rozwoju ludzkosci, ktory za pomoca znakoéw na niebie dyktuje
ludziom, ,,co jest dla nich korzystne” i tak ustanawia bieg wypadkow, ze ludzkos¢
osiaga coraz wyzszy poziom rozwoju cywilizacyjnego. Aratosowa wersja jest w za-
sadzie opisem przeksztatcenia si¢ bogini w gwiazdozbior. W opis zostato wplecione
mityczne opowiadanie o wiekach ludzkos$ci: ztotym, srebrnym i zelaznym. W wieku
ztotym Dike przebywata wérod ludzi przez caty czas, nie opuszczata ich ani na
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chwile, rozmawiata z kazdym z osobna, lub z malymi grupkami. Aratos nigdzie
nie wzmiankuje, ze obecno$¢ Dike wsrod ludzi byta uzalezniona od ich postawy
moralnej, zachgcata ich do pracy i przekazywata nauki (ww. 105-107). Mogla
postepowac w ten sposob, poniewaz ludzi bylo mato, tylu, ile moze si¢ wyzywic
z pola uprawianego prymitywnie, a mianowicie za pomocg wotu i motyki. Dlatego
tez w ztotym wieku ,,porozumiewali si¢ bez ktotni, bez zwady i szczgku orgza |...],
a statki nie przywozity zywnosci z dalekich stron, lecz woty i ptugi, i ona sama,
pani ludu, Dike, dawczyni tego co dobre, dawala im wszystkiego w nadmiarze”
(w. 108-113).

W nastgpnym wieku, srebrnym, nastapit wzrost ludnosci. Z tego powodu bogini
nie mogta juz rozmawia¢ z ludzmi jak dawniej, z kazdym z osobna. Usungta si¢
wigc ze spotecznosci i przebywata w gérach. Byt to pierwszy etap jej katasteryzmu.
Schodzita wieczorami na spotkanie z ludzmi, ktérzy zapetniali rozlegte zbocza.
Bogini pojawiata si¢ na gorze, aby by¢ widoczna dla wszystkich. Zapowiedziata,
ze bedzie w przysztosci pojawiac si¢ w innej postaci, i przepowiedziata, ze kazde
nastgpne pokolenie bgdzie gorsze. Gorsze, poniewaz ze wzgledu na wzrost zalud-
nienia bedzie wigksza walka o pozywienie, na co wskazuja wyzej cytowane stowa
(por. w. 108-113).

Kochanowski uszeregowat swoja wypowiedz inaczej (w. 89—94):

Poki ptynal chwalebny on pierwszy wiek ztoty,
A ludzie przestrzegali dobrowolnie cnoty

Nie patrzac albo na kazn, albo jakie prawa,
Ale sama przystojno$¢ — ta byta ustawa,
Swigta sprawiedliwosci! i ty$ nie gardzita
Smiertelnym towarzystwem, ale$ z nimi zyta

[.]

Wedhig Kochanowskiego zatem Dike przebywata wsrod ludzi dlatego, ze ,.lu-
dzie dobrowolnie przestrzegali cnoty”. Kochanowski inaczej tez interpretuje wiek
srebrny. Nastapita ogdlna degeneracja rodzaju ludzkiego, dlatego Panna nie chciata
przebywac¢ wérod ludzi i tylko wieczorami schodzita z gor i ,,wymawiata im jawnie
cnote zaniedbaty” (w. 110). Twoérca polskich Fenomenow poszedt wige za tradycja
wytyczona przez Hezjoda w Erga kai hemerai, ktory uwazat wiek srebrny za gorszy,
awing za to obarczyt ludzi, ktorzy nie chcieli sktada¢ bogom ofiar (Erga, w. 106-201).
Podobnie inaczej niz Aratos interpretuje Kochanowski wiek ostatni — zelazny. Ara-
tos akcentuje, ze ten wiek cechowat si¢ kolejnym etapem rozwoju cywilizacyjnego
(w. 131-132):

ol TPATOL KOKOEPYOV EXUAKEDCAVTO Py otpoy
€lvodiny, Tp@ToL 8¢ BodV ETACOAVT ALPOTNP®V.
(Oni pierwsi wykuli miecz czyniacy zto na drogach / oni pierwsi spozyli migso woléw oraczy).

Aratos nie ocenia tu postgpowania ludzi. Informuje o wynalezieniu kolejnego
narzedzia. Jest nim miecz, ktory mozna wykorzysta¢ do zdobycia zywnosci dla
wciaz rosnacej liczby ludno$ci. Pozywienie mozna zdoby¢ w r6zny sposob — albo

Classica Wratislaviensia 28, 2008
© for this edition by CNS



KILKA UWAG O PRZEKLADZIE FAJNOMENOW JANA KOCHANOWSKIEGO 95

napas¢ na karawany kupieckie, albo zabi¢ zwierzgta i spozy¢ ich migso. Kiedy
ludzko$¢ osiagneta ten poziom rozwoju, Dike, zgodnie ze swoim przeznaczeniem,
dokonata kolejnego kroku — przemiescita si¢ na niebo, stajac si¢ konstelacja, a wige
znakiem, za pomoca ktorego Dzeus przekazuje ludziom istotne dla nich wiadomosci.
Postapita zgodnie z wczesniejsza zapowiedzig (w. 122), w ktérej poinformowata,
ze w przyszto$ci nie bedzie ludziom si¢ ukazywata w taki sposob, jak dotychczas.
Na firmamencie zaje¢ta miejsce koto Bootesa, ,,na ktorego ludzie czgsto spogladaja”
(w. 136).

Jan Kochanowski i tym razem inaczej komponuje swoje wypowiedzi. Wedtug
niego wykucie zelaza, zabicie i spozycie wotu to rzecz straszna, za ktéra Dike ob-
razila sie na ludzki rod — ,,nie mogta dalej zmieszkaé z narodem okrutnym Swigta
Panna, lecz poszta w niebo lotem chutnym” (w. 117—124). U Aratosa nie ma mowy
o tym, by Dike ,,nie mogta mieszka¢ z tym okrutnym ludem”. U Aratosa chodzi po
prostu o kolejny etap katasteryzmu, zajecie miejsca na firmamencie, wypetnienie
woli Dzeusa, ktory w swej opatrznosci przewidziat taki bieg wypadkow i okreslit
funkcje Dike na niebie: jej zadaniem byto wskazanie ludziom kierunku dalszego
rozwoju — wszak to on sam pouktadal gwiazdy na niebie. W stosunku Dike do ludzi
nic si¢ nie zmienito, bo bedac konstelacja, nadal odgrywa rolg nauczycielki, z woli
Dzeusa prowadzacej ludzkos$¢ na coraz wyzsze stopnie rozwoju. Jako konstelacja
wskazuje ludziom kolejny etap — jest nim opanowanie zywiotu morskiego za pomoca
zeglugi nieznanej ludziom w wieku zlotym. Wynika to z pozycji, jaka zajeta na
niebie, szczegdlowo opisanej przez Aratosa: u glowy Dike znajduja si¢ Bliznigta,
pod nia Rak, a z tytu, za nogami — znak Lwa (w. 146—148). Gdy na niebie kroluja
Bliznigta i Rak, mozna zeglowa¢, wprawiajac todzie w ruch za pomoca wioset.
Jest to pierwszy etap opanowania zywiotu morskiego, dlatego tez Aratos wymienit
najpierw te gwiazdozbiory. W drugiej kolejnosci poeta wymienit konstelacje Lwa
(w. 151-155); gdy ta goruje na niebie, mozna zeglowa¢ wykorzystujac sitg wiatru.
Jest to trudniejszy sposéb zeglowania, oznacza wigc Wyzszy poziom rozwoju.

Mozemy zatem stwierdzi¢, ze omoéwione partie oryginatu greckiego i polskiego
przektadu wykazuja réznice. Aratos nie potraktowat swego dziela wytacznie jako
opisu nieba, gwiazdy sluza mu raczej do zilustrowania jego idei o postgpie ludzkosci
i tak szereguje wypowiedzi, by osiagna¢ cel. Jan Kochanowski tej idei nie uwzglednit,
jego Fenomena sa po prostu opisem gwiazdzistego niebosktonu, ktéry wzbogacaja
wyrazne odwotania religijne.

Podobne roéznice mozna dostrzec w interpretacji mitéw przez Kochanow-
skiego. Wiadomo, ze Aratos jedynie 15 konstelacji przyozdobil mitami, chociaz
wymienia az 54%. Wigkszo$¢ z nich jest zaledwie zarysowana kilkoma stowami,
a jedynie dwa — mit Oriona i grupy Kefeusa — sa przedstawione szerzej. Kocha-
nowski w swoim przektadzie cho¢ uwzglednit te mity, to jednak niektore elementy

4 O funkcji mitéw w Fajnomenach Aratosa szerzej J. Rostropowicz, Krél i poeta, czyli o Faj-
nomenach Aratosa z Soloj, Opole 1998, s. 79-91.
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wersji mitdw przedstawionych przez Aratosa pominat, slusznie uwazajac je dla
przedstawienia nieba za zbyteczne. Jak wiadomo, mity szeroko prezentowane przez
Aratosa — o Orionie i jego psie Syriuszu — zawieraja aluzje polityczne®: Syriusz,
pies Oriona, identyfikowanego przez Aratosa z Demetriosem Poliorketesem, ojcem
Antygona Gonatasa, Sciga Zajaca (gr. Lagos) &télecta — ,,bez konca” (w. 678).
Przyblizmy kontekst niniejszej aluzji. Lagos jest imieniem ojca Ptolemeusza I So-
tera, zatozyciela dynastii Ptolemeuszow w Egipcie, panujacej tam przez okoto
300 lat az do $mierci Kleopatry (12 sierpnia 30 r. p.n.e.). Dynastia ta od imienia
wspomnianego Lagosa (Adyoc) nazywala si¢ dynastig Lagidow. Stowo Aaydc, jak
juz wspomniano, oznacza zajaca; roéznica zatem migdzy stowem Adyog i Aaydcg,
polegajaca na innym akcencie i iloczasie, jest znikoma, tym bardziej ze stowa te
sa uzyte w heksametrze, ktory rzadzi si¢ swoimi prawami i akcent naturalny traci
znaczenie. Jak niechgtnie odbierali Ptolemeusze kojarzenie imienia Lagos z zaja-
cem, zwierzeciem uznawanym w starozytnosci za nieczyste i tchorzliwe®, $wiadczy
nastgpujacy fakt: nie dopuscili do tego, aby w przektadzie Septuaginty dokonanym
w Aleksandrii za czasow Ptolemeusza II Filadelfa (od 285 do 283 r. p.n.e. panowat
jako wspotregent Ptolemeusza I Sotera, do 246 samodzielnie) znalazto sig zdanie,
w ktorym wystgpowat zajac — zwierze nieczyste’. W kontek$cie dwczesnej sy-
tuacji politycznej, kiedy migdzy Antygonem Gonatasem, krolem macedonskim,
a Lagidami panujacymi w Egipcie istniala ciagta rywalizacja o wplywy polityczne
w Grecji, taka aluzja staje si¢ bardzo czytelna i — z cala pewnoscia — w 111 wieku
przed Chrystusem spetnita swoja rolg. Dla Aratosa wazne byto podkreslenie, ze
Syriusz, pies Oriona, $ciga Zajaca — bo informacje te podat w trzech miejscach
(338-339; 384; 678). Natomiast Kochanowski tylko raz wymienit zajaca: ,,Pod
nogami jasnego Oryona Zajac / We dnie i w nocy biezy nie odpoczywajac. Tego
Pies przerzeczony ledwe nie popadnie” (w. 287-289); dwie kolejne wypowiedzi
Aratosa o $ciganym zajacu Kochanowski pominat, gdyz z jego punktu widzenia
byty one zbyteczne.

Podobnie postepuje poeta w przypadku opisu gwiazdozbioru Engonasin, czyli
,»lego-na-kolanach”, ktoremu dat trafna nazwe polska Kleczen (w innym miejscu
— poklegkty maz). Ten gwiazdozbidr pelni w poemacie Aratosa rolg szczegdlna;
Engonasin jest najcze¢sciej i najchetniej przez Aratosa opisywana konstelacja. Poeta
mowi o tej konstelacji z prawdziwym zaangazowaniem, co zauwazy¢ moze kazdy
czytelnik greckich Fajnomenow®. Zauwazmy, Ze konstelacja, o ktorej mowa, nie

3 J. Rostropowicz, op. cit., s. 177-187 oraz eadem, Antigonos Gonatas in den Phainomena des
Aratos von Soloi, ,,Eos” LXXXIV, 1996, s. 65-73.

6 J. Rostropowicz, Krélowie i Charytki. Poeci na hellenistycznych dworach, Opole 2002,
s. 158.

7 A. Swiderkéwna, Rozmowy o Biblii, Warszawa 1999, s. 319-320. Por. tez J. Rostropowicz,
Krolowie i Charytki..., s. 158. Por. takze wypowiedzi starozytnych na temat zajaca: H. Gams, Der
Kleine Pauly, Bd. 11, S. 952 f.

8 Por. M. Erren, Die Phainomena des Aratos von Soloi, Miinchen 1967, s. 45 nn.
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odgrywa znaczacej roli ani w kalendarzu greckim, ani w astronawigacji starozytnych,
poniewaz nie posiada dostatecznie wielkich, jasnych gwiazd, ktore by siggaly na
pdéinoc i wskazywaty zeglarzom kierunek. Tymczasem Aratos az osiem razy opisuje
pozycje¢ tego gwiazdozbioru na niebie, za kazdym razem doktadnie. Ponadto tak
organizuje wypowiedzi o Engonasin, ze czytelnik odnosi wrazenie, iz ma do czy-
nienia z jakim$ zjawiskiem szczeg6lnym. W przypadku tej konstelacji odchodzi od
stosowanych przez siebie zasad. Podczas gdy w catym dziele daje do zrozumienia,
ze nie dba o mity, w wypadku tej konstelacji niemal tworzy mit, historig tej postaci.
Przesledzmy pokrotce poszczegdlne sceny. Opisanie firmamentu Aratos rozpoczat
od osi, bieguna potnocnego, gdzie widoczne sa dwie Niedzwiedzice — Helike
i Kynosure (w. 26—44). Aratos tworzy tu scen¢ pelng dramatyzmu, wewnetrznego
napigcia — migdzy nimi wije si¢ bowiem waz, ktorego zreszta trudno zidentyfikowac.
Ow waz to thauma, rzecz straszna; sunie on migdzy Niedzwiedzicami, ogonem
groznie dotyka glowy Helike, a zwojami ogromnego cielska niemalze zaciska sig
wokot glowy Kynosury. Obydwie boja si¢, nie maja dokad uciec, bo przed nimi
tylko ocean — "ApKTot, KVAVEOD TEQPLAAYIEVOL DdKeEOVOTO (W. 48). I cho¢ w rejo-
nie bieguna pétnocnego jest wiele gwiazdozbiorow, w te sceng Aratos wprowadzit
wlasnie wspomnianego juz Klgcznia (Engonasin). Sylwetka owego mezczyzny jest
zarysowana przez poet¢ w bardzo znamienny sposob: jest on utrudzony, ma zgigte
kolano, obydwa ramiona wyciagnat wysoko do géry w gescie zwycigstwa, noge
potozyt na glowie potwora. Jan Kochanowski, przektadajac ten fragment na jezyk
polski, nie rezygnujac z dramatyzmu zawartego w scenie greckiego oryginatu, nie
zaakcentowat tych elementow, ktore w greckim oryginale decydujg o tym, ze Engo-
nasin (Klgczen) jawi sig czytelnikowi jako zwycigzca, czlowiek, ktory odbyt walke
i wlasnie zazywa radosci zwycigstwa. Aratos doktadnie opisuje pozycjg¢ ramion
gwiazdozbioru Engonasin: owe wyrazenie — 6€ ol LoV / XEIPEC BLELPOVTAL TAVVTOL
Y€ HEV AAAVILG BAAN — z barkdow ramiona wyciagnigte w gorg, jedno w tg, druga
w tamta strong (w. 67-68). U Kochanowskiego Kleczen ,,rece ma rozciagnione”,
ale brak informacji o tym, ze sa wyciagnigte w gore, nie akcentuje zatem, ze owa
postac cieszy si¢ zwycigstwem, jest raczej ,,zatosny™:

Niedaleko tej glowy okrutnego weza

Wida¢ zatosny wyraz poklgklego meza
Regce ma rozciagnione, koncem prawej nogi
Niezmierzonego Smoka przyciska teb srogi.

Najistotniejsza roznica wystepuje w przektadzie drugiej, najwazniejszej, czgsci
wschodu Klecznia (u Aratosa sa to wersy 569—625). Jest to jedyny w calym dziele tak
doktadnie i szeroko przedstawiony wschod. Aratos, ktorego zasada jest jak najdalej
idaca oszczednos¢ w stowach, z zasady dwa, a nieraz i trzy razy wraca do sprawy,
na ktora chce zwrdci¢ uwage odbiorcy, ten wschod opisuje wiasnie czterokrotnie,
rozdzielajac go na cztery fazy (wersy 575-576; 591-594; 612—-624; 669-673).
Przed opisem wschodu gwiazdozbioru Engonasin Aratos przedstawia obraz calego
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firmamentu, jego ,,stan” w tym wlasnie momencie: ,,Waga [...] picknie stoi” (w. 606),
Bootes stoi, a takze Arktur (w. 607—608), t6dz Argo — tu wazne podkreslenie: jest to
jedyne miejsce w czgsci opisu wschodow i zachodow, w ktorym autor podkresla, ze
gwiazdy stoja, pigknie i uroczyscie, bo w caltym dziele gwiazdy sa w nieustannym
ruchu. Jest jeszcze drugi znamienny rys tego opisu — o ile wszystkie gwiazdozbio-
ry same si¢ poruszaly, ich czg$ci wschodzily i zachodzity na firmamencie, o tyle
Kleczen, Engonasin, jest u Aratosa wprowadzany, wniesiony: Chelaj (Waga) niesie
jego prawe udo, Skorpion i Strzelec niosa dalsze czg¢$ci jego ciata.

Inaczej jest w poezji Kochanowskiego. Konstelacje, ktére u Aratosa nieru-
chomo stoja — sa u niego w ruchu: ,,I Waga, cho¢ ciemna, krom znaku nie minie,
Bo z nia Bootes wschodzi o tejze godzinie [...] juz cnego Jazona okrgt wzgoreg”
(w. 495-498). Nie akcentuje Kochanowski, ze Klgczen jest ,,wnoszony” — u niego
on sam si¢ porusza, podobnie jak wszystkie gwiazdy: ,,A Klgczen prawa tylko noge
po kolana / Na ten czas z glgbokiego wyniost oceana” (w. 499-500).

Polski przektad rozni sig¢ od greckiego oryginatu takze pod innym wzgledem:
greckie Fajnomena sa bogato ozdobione poetycka ornamentyka w tych miejscach,
ktore autor uwaza za wazne, bo przedstawia w nich swoje znaczace myséli®. Opis
czteroczgsSciowego wschodu Klgeznia (Engonasina) jest dostownie przepetniony
asonansami, aliteracjami, anaforami — a co najcickawsze, w tej partii utworu znajduje
si¢ szczegoOlne nagromadzenie stoéw zaczynajacych si¢ od cztonow anti-, ante- oraz
gouna-, gounatos- — czyli cztondow stanowiacych imig i przydomek krola Macedonii
Antygona Gonatasa, z ktorym poeta utozsamit 6w tajemniczy gwiazdozbiér Engona-
sin'?, Natomiast Kochanowski niczym nie wyréznit swojego tekstu w tym miejscu,
nie znajdujemy w nim jakichkolwiek szczeg6lnych ozdobnikéw: wschod Klgeznia
przedstawit tak samo jak wszystkich innych gwiazdozbioréw. Kochanowski pominat
tez wers, ktory w dziele Aratosowym pelni istotna role: aiet yvOE, aiel € Avpn
TOPATEUTTEDTOC — (zawsze ma zgigte kolano, zawsze w strong liry pochylony
—Ww. 615). Jest to zrozumiale. Zdanie greckiego poety, bedace odniesieniem do krdla
Antygona Gonatasa jako mecenasa nauki i1 sztuk, w polskim dziele stracito sens.

Wyjasnienie rozbieznosci migdzy greckim oryginatem a polska parafraza jest
oczywiste: aluzje polityczne, ktoérych u Greka jest petno, wszak byt poeta nadwor-
nym, nalezat do grona filoi kréla, juz w starozytnos$ci, po $mierci Antygona Gonatasa
stracily aktualno$¢ i staty si¢ nieczytelne, a Fajnomena niedlugo po ukazaniu si¢
zaczely petnic¢ rolg podrecznika astronomii. Jan Kochanowski tak potraktowat dzieto
Greka i podobnie jak niemal wszyscy rzymscy, a pézniej europejscy thumacze, uznat
grecki wzor za zrodto wiedzy o firmamencie niebieskim. Wszelkie odniesienia do
osoby krola Antygona Gonatasa, podobnie jak juz dla starozytnych, byty dla niego
nieczytelne 1 dlatego wypowiedzi te pominat, gdyz naruszaty kompozycje opisu
nieba.

9 J. Rostropowicz, Krél i poeta..., s. 93—113.

100 tym szerzej ibidem, s. 177187 oraz eadem, Antigonos Gonatas..., s. 65-73.
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QUELQUES REMARQUES SUR LA TRADUCTION
DES PHENOMENES DE JAN KOCHANOWSKI

Résumé

Cet article présente une analyse comparative de la traduction des Phénomeénes de Jan Ko-
chanowski et de I’oeuvre d’ Aratos. Nous nous concentrons sur les passages de I’oeuvre du pocte
polonais qui différent de 1’original grec. On pense que Jan Kochanowski a considéré 1’original
comme une source de connaissances sur la voite céleste. Il a omis de nombreuses allusions
politiques présentes chez Aratos, car elles avaient perdu leur actualité et étaient devenues non
pertinentes.
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