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USTAWY OKRESU REPUBLIKANSKIEGO
W KOMEDIACH PLAUTA

Powszechnie wiadomo, iz Plaut, piszac komedie, opierat si¢ na pierwowzorach
greckich, a wzbogacat swe utwory o wiasne, oryginalne pomysty, dzigki ktorym na-
dawat sztukom koloryt rzymski'. W jego komediach pojawiaja sie przeciez imiona
facinskie, miasta italskie, elementy topografii Rzymu i inne rzymskie realia. Uzywat
natomiast przymiotnika barbarus na oznaczenie wszystkich rzeczy spoza greckiej
rzeczywistosci (barbaricae urbes, Capt. 884; o sobie — vortit barbare, Asin. 11,
Trin. 19)%>. W niniejszym artykule przyjrzymy sie funkcjonowaniu w komediach
plautyniskich leges barbaricae. Termin lex barbarica pojawia si¢ w jednej ze sztuk
komediopisarza (Capt. 492), gdzie pasozyt stwierdza:

nunc barbarica lege certumst ius meum omne persequi-:

Lecz ja bede dochodzi¢ swoich praw i racji
na mocy barbarzynskiej — rzymskiej legislacji.
(przet. E. Skwara)

Wspomniane okreslenie oznacza zatem jakas rzymska ustawe®. Nalezy zaznaczy¢,

I G.E. Duckworth, The Nature of Roman Comedy, Princeton 1952, s. 384-387; G. Williams,
Tradition and Originality in Roman Poetry, Oxford 1968, s. 285 n.

2 E. Segal, Roman Laughter. The Comedy of Plautus, Oxford 1987, s. 35-36.

3 Wszystkie cytaty zaczerpnigte z komedii Plauta pochodza z wydania: T.M. Plautus, Comoediae,
t. 112, ed. W.M. Lindsay, Oxford 1910.

4 M. Kurylowicz wysuwa pomyst, iz w tym miejscu w komedii Plauta Captivi, znajduje sig najpraw-
dopodobniej aluzja do jakiej$ ustawy zabraniajacej praktyk sterowania rynkiem. Omawiajac t¢ ustawe,
nawiazuje tez do Liwiusza (38, 35, 5-6), od ktérego dowiadujemy si¢ o przeprowadzeniu procesu han-
dlarzom zboza za manipulowanie popytem i cenami. W jednej ze scen pieczeniarz Praculus narzeka, ze
mtodzi ludzie juz nie potrzebuja pasozytow, najpewniej zawarli jakis spisek, w ktorym poprzysiggli nie
zaprasza¢ pasozytow i odmawia¢ im udziatu w ucztach. W zwiazku z tym stala sig rzecz najstraszniejsza
— Praculus poczut gtdd i nie moze go zaspokoi¢. Rozgoryczony ta sytuacja zapowiada, ze pozwie tych,
ktorzy odcigli go od dostaw zywnosci (Capt. 492—495). Praculus pozwie wszystkich na podstawie bar-
barzynskiego prawa, czyli rzymskiego — barbarica lege. Z tekstu wynika, ze pozwie mtodych, ktorzy nie
dopuszczaja pasozyta do uczt. Pomyst Praculusa, niezmiernie komiczny, bo nieprawdopodobne wydaje
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iz prawo rzymskie moglo by¢ nazwane barbarzynskim z punktu widzenia komedii
greckich, ale tez sztuk opartych na greckich wzorcach. Zagadnienia dotyczace tych
wiasnie utworow, fabulae palliatae, bedziemy porusza¢ w niniejszym artykule.

Ze wzgledu na czas powstania poddawanych analizie sztuk, w niniejszych roz-
wazaniach uwzglednione zostana ustawy okresu republikanskiego wprowadzone do
184 r. p.n.e., okoto tego roku bowiem datujemy koniec tworczos$ci Plauta.

Z ponizszych rozwazan wykluczona zostata Ustawa XII tablic jako zbior ustaw, pierw-
szy spisany zbior prawa, co wigcej, prawa zwyczajowego. Ustawa ta stanowita pewnego
rodzaju kodeks obejmujacy rdzne dziaty prawa, zawierajacy ogolne normy, unormowania
calo$ciowe i przepisy z calego zakresu dwczesnego prawa’. Liwiusz (3, 37) nazywa ja
zrodlem wszelkiego prawa publicznego i prywatnego, fons omnis publici privatique iuris.
Ro6zni si¢ wige od ustaw pdzniejszych okresu republikanskiego, wydawanych okazjonalnie,
regulujacych pojedyncze sprawy, nie zawierajacych norm abstrakcyjnych, a raczej czgsto
bardzo kazuistyczne wyliczenia®. Ponadto wydaje sig, ze zwiazki komedii plautyfskich
z Ustawq XII tablic wymagaja obszerniejszego omdwienia w osobnym opracowaniu.

Ponizej omoéwione zostang pozostate regulacje ustawowe, do ktorych znajdujemy
bezposrednie odwotania w komediach plautynskich lub jedynie zrgcznie przez pisarza
ukryte aluzje. Regulacje beda komentowane zgodnie z porzadkiem chronologicznym,
a wigc czasem wydania przepisow. Leges aleariae, ktorych daty nie potrafimy ustalic,
przedstawione zostana na samym koncu. Uktad rozwazan jest podobny w przypadku
kazdej z ustaw, najpierw nastepuje omdwienie aktu prawnego, a potem analiza od-
nosnego miejsca w sztuce.

1. LEGES SUMPTUARIAE

W trakcie drugiej wojny punickiej, gdy Rzym stal si¢ juz potega dwczesnego
$wiata, a w wyniku tego spoteczenstwo znacznie si¢ wzbogacito, dostrzezono nega-
tywny wplyw nastepujacych przemian na styl zycia i kultywowanie dawnych obycza-
jow. ,,Jako symptomy tych przemian wymienia si¢ zadz¢ bogactw, chciwos$¢, zbytek,
niemoralno$¢ w zyciu prywatnym [...]"". Zdecydowano si¢ wtedy na interwencje,
w wyniku ktorej w 215 r. p.n.e. wydano ustawg wniesiona przez trybuna ludowego

si¢ tworzenie regulacji chroniacych interesy pasozytow, mogl by¢ réwniez, jak twierdzi M. Kuryto-
wicz, aluzja do d6wczesnych wydarzen w Rzymie — do jakich$ spekulacji zywnoscia, moze zbozem.
Nie wiemy jednak, co to za ustawa, nie pada jej nazwa ani u Plauta, ani u Liwiusza. Nie jest rowniez
pewne, czy doszukiwac sig tu nalezy jakichs aluzji ustawowych. W przywolanym miejscu by¢ moze
nalezy dopatrywac sig tylko konwencji komediowej (M. Kurylowicz, Dziatalnos¢ karno-administra-
cyjna edylow rzymskich w sprawach handlowych, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego
DCCCXCVI, z. 125, 5. 69).

5 W. Litewski, Historia zrédet prawa rzymskiego, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellon-
skiego DCCCXCVIII, z. 131, s. 35-37.

6W. Litewski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 2003, s. 37-38.

7 J. Korpanty, Teoria upadku obyczajéw w Rzymie w Il i I w. p.n.e. i jej funkcja ideologiczna,
Meander 23, 1968, z. 1, s. 29.
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Gajusza Oppiusza, zwana od jego imienia lex Oppia. Ustawa ta miata ograniczy¢
zbytek w zyciu kobiet. Jak pisze Liwiusz (Liv. 34, 1)8, postanowiono, ze

7adnej kobiecie nie wolno posiada¢ wigcej niz pot uncji® ztota, ani uzywaé kolorowej szaty, ni jezdzié
wozem z zaprzggiem w Rzymie czy innym miescie, czy na odlegto$¢ od miasta blizsza niz tysiac
krokow, chyba w wypadku udawania si¢ na obrzed ofiar publicznych (przel. M. Brozek).

Nie byla to pierwsza regulacja prawna tego typu'? ani ostatnia proba tepienia
luksusu, podobne akty wydawano wielokrotnie!! (co najmniej siedem!? w latach
181-71). Chociazby w czasach Plauta wprowadzono jeszcze lex Cincia de donis ac
muneribus w 204 1. p.n.e. (w dalszej czg$ci artykutu znajduje si¢ omoéwienie tej regu-
lacji w kontekscie komedii plautynskich). Leges sumptuariae, tzn. ustawy przeciwko
zbytkowi i luksusowi w zyciu codziennym, miaty kazdorazowo shuzy¢ reformowaniu
spoteczenstwa (por. Macr. Sat. 3, 17, 10), niestety — okazywaly si¢ nieskuteczne i czgsto
z nich rezygnowano. Nawet /ex Oppia, ktéra obowiazywala przez dwadziescia lat,
zostata ostatecznie uchylona wobec ostrego protestu kobiet. Po zakonczeniu drugiej
wojny punickiej nalegaty one (Liv. 34, 1), ,,zeby w chwili, gdy rzeczpospolita zyje
znow w rozkwicie i z dnia na dzien ro$nie dobrobyt wszystkich w zyciu prywatnym,
pozwolili takze kobietom stroi¢ si¢ po dawnemu” (przet. M. Brozek). Mimo sprzeciwu
Katona Starszego, ktory miat wygtosi¢ dtuga i gorliwa przemowe w obronie ustawy
(Liv. 34, 2-4), regulacja zostata zniesiona w 195 r. p.n.e.

Na temat lex Oppia brak informacji w rzymskiej literaturze prawniczej'3, wzmian-
ki o niej znajdujemy natomiast w zrodtach literackich, na przyktad u Liwiusza (Liv.
34, 1 - 8) czy Owidiusza'* w poemacie Fasti 1, 621-624. Do ustawy odnosza si¢ tez
komedie, jak pisze Oktawiusz Jurewicz: ,,Plautus z plebejska werwa (!) godna krew-
kiego Newiusza atakowal w teatrze rozrzutno$é kobiet [...]”15. Aluzje do lex Oppia
badz do przedmiotu jej regulacji pojawiaja si¢ w kilku sztukach pisarza.

Niewolnik Epidikus'® w komedii o tym samym tytule kpi z wytwornych strojow
kobiet (Epid. 229-234). Mowi, ze kobiety co roku wymyslaja wciaz nowe trendy

8 Por. Val. Max. 9, 1, 3; Tac. Ann. 3, 33, 34.
9 Uncja to jednostka masy stosowana w starozytnym Rzymie, jako miara wagi rowna 1/12
czescl asa.

10 Juz wezesniej, chociazby w Ustawie XII tablic pojawily sie przepisy ograniczajace wystawnosé
pogrzebow; zob.: M. Kurylowicz, Leges sumptuariae w panstwie i prawie rzymskim, [w:] Z historii
panstwa, prawa, miast i Polonii, red. J. Ciagwa i T. Opasa, Rzeszow 1998, s. 143.

U Ibidem, s. 142 wraz z przypisami; idem, Prawo i obyczaje w starozytnym Rzymie, Lublin 1994, s. 44.

12 F. Wieacker, Romische Rechtsgeschichte, t. 1, Miinchen 1988, [w:] L. Miillers Handbuch der
klassischen Altertumswissenschaft X.3.1.1, s. 415.

13 Kurylowicz, Leges sumptuariae..., s. 140.

14 Méwi, ze kobiety tak bardzo chciaty zniesienia ustawy, iz odmawialy rodzenia dzieci, a nawet grozity
spedzaniem plodu, zob. M.H. Dyjakowska, Prawo rzymskie w poezji Publiusza Owidiusza Nazona, [w:]
Honeste Vivere... Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Wiadystawa Bojarskiego, Torun 2001, s. 41.

15.0. Jurewicz, Plautus, Katon Starszy i spoleczenstwo rzymskie, Meander 11, 1956, z. 12,
s. 441; por. idem, Niewolnicy w komediach Plauta, Warszawa 1958, s. 199.

16 Imiona bohateréw podane sa zgodnie z thumaczeniem autorstwa Ewy Skwary badz Gustawa
Przychockiego.
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w modzie i nowe nazwy dla sukni. Potem wylicza przykltadowe nazwy strojow
damskich, zreszta bardzo wymys$lnych. Gdybysmy chcieli rozwazaé, w jakim czasie
powstata interesujaca nas komedia, to na podstawie powyzszych uwag mogliby$my
stwierdzi¢, ze komedia musiala powsta¢ po zniesieniu ustawy, czyli po 195 r. p.n.e.
Wypowiedz Epidikusa §wiadczy bowiem o powszechnie dyskutowanym wczesniej
w spoteczenstwie temacie wytwornosci strojow, a takze o tym, ze zakaz musiat zostac
odwolany, skoro kobiety moga sobie pozwoli¢ na noszenie zbytkownych strojow!”.
Podobne wnioski mozna sformutowa¢ w stosunku do wypowiedzi Menechma
pierwszego z komedii Menaechmi (Men. 121). Przekonuje on Zong, Ze zapewnia
jej wszystko, migdzy innymi zloto i wytworne stroje (aurum, vestem, purpuram).
Zwazywszy na to, ze w czasach obowiazywania lex Oppia noszenie tych rzeczy byto
zabronione, mozna wnioskowa¢, ze wspomniana wypowiedz powinna powsta¢ po
zniesieniu ustawy. W komedii Poenulus wytwornos¢ kobiet krytykuje dziewczyna
— Adelfazjum. Mowi, ze kobiety uwielbiaja sig stroi¢ i w dbaniu o wyglad nie maja
zadnej miary (Poen. 229-231a), robia to dniami i nocami. ROwniez ona wraz z siostra
pielegnuje swa urodg. Megabogacz za$ w komedii Aulularia stwierdza, ze w ogodle nie
kusza go zadne luksusy (4ul. 167 i n.). Nastgpnie krytykuje te kobiety, ktore oddaja
si¢ r6znym zbytkom, i méwi, Zze woli wzia¢ za zong dziewczyng bez posagu, biedna,
bo bogate zony sa tylko zguba dla mgzoéw. Przemowa Megabogacza przeksztalca sig
w tyrade petna narzekaf na zony, zwlaszcza te posazne — uxores dotatae'®. Mega-
bogacz apeluje do wszystkich me¢zczyzn, aby szukali Zon bez posagdw, nauczonych
skromnosci (Aul. 484), gdyz wtedy maja jeszcze szansg ocali¢ swoj majatek. Wedlug
Megabogacza w obecnych czasach znalezienie kobiety takiej, ktora nie uwielbia ptawi¢
si¢ w zbytkach, jest niezmiernie trudne. Gloriades, styszac przemowg Megabogacza,
stwierdza, ze ten mogltby zosta¢ strézem moralnosci kobiecej, moribus praefectus
mulierum, na wzor greckiego urzednika (yovatkovopoc)'?. Nalezy wspomnie¢, ze kon-
trolg przestrzegania ustaw przeciw zbytkowi mieli obowiazek sprawowacé w Rzymie
edylowie, poza tym nad obyczajami zawsze czuwali cenzorzy?’. Szczeg6lnie wazny
ze wzgledu na omawiana ustawg jest passus z komedii Aulularia w. 498-502, gdzie
Megabogacz wylicza, czego zazwyczaj zadaja uxores dotatae od swych me¢zow. Sa
to m.in. ztoto, purpura oraz powozy. Trzeba zauwazyc¢, ze katalog ten koresponduje
z zakazami zawartymi w lex Oppia®'. W czasie powstania komedii ustawa ta byla
zatem juz znana (moze odwotana).

17G. Przychocki, Plautus, Krakow 1925, s. 108 i 441.

18 Wiecej na temat zon posaznych w artykule: L. Winniczuk, Kobiety w komediach greckich
i rzymskich. Kobiety w komediach Plauta. Zony, Meander 47, 1992, z. 9-10, s. 489-508 oraz B.M.
Lelewska, Zona posazna w komediach Plauta, Meander 53, 1998, z. 1, s. 15-23.

19 Por. przypis do wersu 504 [w:] T.M. Plautus, Komedie, t. 11, przet. E. Skwara, Warszawa 2003,
s. 178; takze Przychocki, op. cit., s. 53.

20 por. W. Mossakowski, Dzialalnos¢ cenzoréw w zakresie ochrony dobrych obyczajéw w Rzymie,
[w:] Crimina et mores. Prawo karne i obyczaje w starozytnym Rzymie, red. M. Kurytowicz, Lublin
2001, s. 113-120.

21 p. Culham, The Lex Oppia, Latomus 41, 1982, s. 790.
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Wzmianki o zbytku sa najczgsciej aluzjami do lex Oppia. Pojawia si¢ u Plauta tez
krytyka wystawnychuczt (Mil. gl. 752-762; takze Capt. 184—190). Jest to $wiadectwo
istnienia w spoteczenstwie takiego zjawiska, lecz, jak mozna sadzi¢, nie jest to jednak
aluzja do konkretnej ustawy. Najwcze$niejsza znana nam ustawa, ograniczajaca zbytek
podczas uczt, byta lex Orchia de cenis, pierwsza z grupy leges cibariae. Okres$lata
ona dopuszczalna liczbg uczestnikow biesiad (o tej ustawie Macr. Sat. 3, 17, 2-3).
Wydano ja w 182 r. p.n.e., natomiast koniec tworczosci Plauta datujemy na 184 r.
p.n.e., czyli dwa lata wczes$niej. Wydaje si¢ wige, Ze we wspomnianym ustgpie nie
nalezy doszukiwaé sie zadnych aluzji do 6wczesnych regulacji prawnych?2.,

2. LEX CINCIA

W 204 r. p.n.e. wprowadzona zostata przez trybuna ludowego M. Cinciusa
Alimentusa ustawa zabraniajaca dokonywania darowizn?? przekraczajacych
pewna, nieznang nam, sumg, stad jej nazwa de donis et muneribus, przekazana
nam chociazby przez Cycerona (De orat. 2, 71; takze Liv. 34, 4), oprocz przyjetej
tradycyjnie nazwy pochodzacej od imienia wnioskodawcy — lex Cincia. Akt ten
stanowit plebiscitum, a wige byt uchwata zgromadzenia plebejskiego, lecz z moca
ustawy, podobnie jak pdzniej omawiana w artukule lex Plaetoria. By¢ moze zakaz
w niej zawarty nie dotyczyt 0sob najblizszych?* (personae exceptae), lecz nie jest
to pewne, bo, jak twierdza niektorzy autorzy, wyjatek zostat ustanowiony pozniej,
w czasach cesarstwa®>.

Liwiusz (34, 4) pisze: ,,Co wywotato ustawe Cyncjusza o darach i §wiadczeniach,
jesli nie to, ze lud zaczait si¢ juz senatowi ptaci¢ daning i podatek?” (przet. M. Bro-
zek). Lex Cincia miata na celu podtrzymanie dawnych obyczajow przez zapobieganie
korumpowaniu urzednikow i prawnikow drogimi podarkami. Zakazywata ona bo-
wiem placenia adwokatom za ich ustugi i odwdzigczania si¢ im prezentami®®. Byta
to jednak regulacja nalezaca do kategorii leges imperfectae, a wigc nie przewidywata
sankcji za naruszenie zakazow w niej zawartych?’, takze sankcji niewaznoéci umowy
sprzecznej z ustawa>8. Ustawa ta obowiazywata stosunkowo dtugo, komentowalo ja
tez wielu jurystow, a ,,jej znaczenie [...] przekroczyto zasi¢g i moc pozostatych leges
sumptuariae”??, dlatego omawiamy ja osobno.

22 Przeciwnie E. Skwara [w:] T.M. Plautus, Komedie, t. 111, przet. E. Skwara, Warszawa 2004,
s. 185 w przypisie do wersu 190 komedii Captivi.

23 Darowizna byta umowa, w ktorej jedna strona dokonywata przysporzenia majatkowego na
rzecz drugiej (Litewski, Rzymskie..., s. 299).

24 Nalezy jednak pamieta¢ o zakazie darowizn pomiedzy matzonkami.

23E.C. von Savigny, Uber die lex Cincia de donis et muneribus und deren spéitere Umbildungen,
Zeitschrift fiir geschichtliche Rechtswissenschaft 4, 1818/20, s. 36.

26 W. Smith, A Dictionary of Greek and Roman Antiquities, London 1875, s. 685.

27 Litewski, Rzymskie..., s. 163.

28 W. Rozwadowski, Prawo rzymskie. Zarys wyktadu wraz z wyborem #rédef, Poznan 1992, s. 190.

2 Kurylowicz, Leges sumptuariae..., s. 144.
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Gramatyk z [l w. n.e., Sextus Pompeius Festus, w dziele De verborum significatu,
ktore byto skrotem leksykonu o tym samym tytule autorstwa Werriusza Flakkusa,
miat podobno zamiesci¢ objasnienie terminu muneralis lex. Poznajemy jednak tylko
posrednio jego tres¢ dzigki pozniejszemu streszczeniu Pawta Diakona z VIII w. Lem-
mat muneralis lex (Paulus 143) wyjasnia nam, ze jest to ustawa, ktéra wprowadzit
Cincius, aby nikt nie mogt przyjmowac podarunkow: Muneralis lex vocata est, qua
Cincius cavit ne cui liceret munus accipere. Uzupelnia swe objasnienia, przytaczajac
wersy z komedii Plauta’:

Neque muneralem legem neque lenoniam,

rogata fuerit, necne, flocci aestimo’!.

Sadzg, iz powyzszy fragment mozna rozumie¢ nast¢pujaco: ,,Ani ustawa o poda-
runkach, ani o streczycielstwie, czy zostata wprowadzona, czy tez nie, nie obchodzi
mnie zupeknie”.

Nie znamy jednak miejsca, z ktorego pochodzi ten fragment, tak wigc nie po-
trafimy go przyporzadkowac¢ do zadnej ze sztuk plautynskich. Poza identyfikacja
tej ustawy nie mozemy dokona¢ na podstawie cytowanego fragmentu, rowniez
odwotujac si¢ do innych komedii plautynskich, glebszej analizy tresci interesujace;j
nas ustawy>2.

We fragmencie tym znajdujemy tez wzmianke na temat jakiej$ ustawy ogra-
niczajacej lenocinium, a wigc streczycielstwo, mowa tu o /ex lenonia. Nie udato
si¢ niestety zidentyfikowac tej ustawy, mozna jedynie stwierdzi¢ na podstawie
powiazania tej regulacji ze wspomniana juz lex Cincia, ze powstala ona prawdo-
podobnie w tym samym czasie, a wiec pod koniec III w. p.n.e.?? Jesli oczywiscie
taka regulacja prawna naprawdg istniata, a nie byta tylko pomystem i zartem ko-
mediowym autorstwa Plauta. Pierwsza znana nam bowiem ustawa wprowadzajaca
crimen lenocinii byta lex Iulia de adulteriis coercendis, wydana prawdopodobnie
dopiero w czasach Augusta’*.

3. LEGES FENEBRES

,.Katon zdawat sobie sprawg, ze z uprawy roli nie wzbogaci si¢ szybko. [...] Znacz-
niejszy zysk przynosity mu inne zajecia [...], gléwnie uprawiat lichwe3°. Operacje

30 Lindsay: frg. XIV (XXIX); pod hastem muneralis lex fragment ten przytacza takze J.J. Hof-
mann w encyklopedii, Lexicon Universale, Leiden 1698.

31 Wedtug wydania: Sexti Pompei Festi, De verborum significatu quae supersunt cum Pauli
Epitome, ed. WM. Lindsay, Lipsiae 1933.

32 E. Costa, 1l diritto privato Romano nelle commedie di Plauto (przedruk wydania Torino
1890), Roma 1968, s. 298.

33 W. Formigoni Candini, Ne lenones sint in ullo loco reipublicae Romanae, Annali dell”Universita
di Ferrara — Scienza giuridica, Nuova Serie — Vol. IV, 1990, s. 105.

34 A. Sokala, Lenocinium w prawie rzymskim, Torun 1992, s. 7 oraz 59.

35 Jurewicz, op. cit., s. 452—453.
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lichwiarskie byty w Rzymie popularne’®, poniewaz przynosily wierzycielom wielkie
zyski, dla dluznikéw natomiast stanowity bezprawny i nieuzasadniony wyzysk3.

Wydawano liczne ustawy skierowane przeciwko lichwie, leges fenebres — wspo-
mina o tym Liwiusz: ,,ograniczono [...] lichwiarstwo wielu dotyczacymi go ustawami”
(Liv. 35, 7; przet. M. Brozek). Jako pierwsza ograniczata odsetki umowne Ustawa XII
tablic (tabl. VIII 18)38. Potem nastapito wiele kolejnych uregulowan skierowanych
przeciwko lichwie3?, az wreszcie, w 342 r. p.n.e., na wniosek trybuna plebejskiego
Lucjusza Genucjusza i na podstawie plebiscytu majacego moc ustawy, lex Genucia
(Liv. 7, 42, 1), catkowicie zakazano pobierania procentow od pozyczek pod grozba
surowych kar. Nalezy wspomnie¢, ze istnienie tej ustawy i jej tre$¢ sa w literaturze
kwestionowane*’, choé¢ Liwiusz we wspomnianym ustepie wyraznie mowi, ze re-
gulacje wprowadzono po to, aby nie mozna byto pozycza¢ na procent (ne fenerare
liceret). Prawdopodobnie zakaz powtérzono w kolejnej ustawie, lex Marcia*!, o ktorej
wspomina Gajusz (Inst. 4, 23). Nalezy takze przypuszczacé, iz lex Marcia zezwalata
na stosowanie manus iniectio pura (Gaius, Inst. 4, 23)*2, $rodka obrony dla dtuz-
nika przed roszczeniem wierzyciela, lecz i tego uczeni nie sa pewni®3. Nie znamy
jednak ani daty jej wydania (moze pot. Il w. p.n.e.), ani imienia wnioskodawcy*4,
cho¢ na podstawie relacji Liwiusza (7, 21) prébuje si¢ tez wnioskowac, ze nastapito
to za konsulatu Gajusza Marcjusza Rutylusa, czyli w 352 . p.n.e.*> Nie zgadza sig to
z opisem Gajusza, ktéry wspomina t¢ ustawe po lex Furia testamentaria, czyli w 111 w.
p.n.e.*® i podaje inng tre$¢ regulacji niz Liwiusz. Wspomnianych kontrowersji nie
udato sig jeszcze uczonym rozwiazaé*’.

36T Loposzko, Historia spoleczna republikanskiego Rzymu, Warszawa 1987, s. 103; brak odnosnej
informacji u G. Alfoldy’ego (G. Alfoldy, Historia spoteczna starozytnego Rzymu, Poznan 1991).

37 Por. definicje lichwy wedtug Stownika jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. 2, Warszawa
1996, s. 30.

38 Zgodnie z wydaniem M. i J. Zabtoccy, Ustawa XII tablic. Tekst — ttumaczenie — objasnienia,
Warszawa 2000.

39 Spis ustaw przeciw lichwie: A. Pikulska-Robaszkiewicz, Lichwa w panistwie i prawie repub-
likanskiego Rzymu, 1.6dz 1999, s. 114, [za:] G. Rotondi, Leges publicae populi romani, Milano 1912,
s. 99-100; por. M. Kurytowicz, Ustawodawstwo rzymskie w sprawach karnych, AUMCS sectio G
vol. XXXV, 1,s. 31.

40 A, Pikulska-Robaszkiewicz, op. cit., s. 54.

41 Ibidem, s. 92-93.

42 p. Piszczek, Manus iniectio w prawie rzymskim w okresie procesu legisakcyjnego, [w:] lus et
lex. Ksiega jubileuszowa prof. A. Kabata, Olsztyn 2004, s. 342-343.

43 Wspomina o tym Pikulska-Robaszkiewicz, op. cit., s. 84-86.

4 A. Pikulska-Robaszkiewicz, Problem lichwy w republikariskim Rzymie — zarys problematyki, [w:]
Honeste Vivere... Ksigga pamiqtkowa ku czci Profesora Wiladystawa Bojarskiego, Torun 2001, s. 188.

45 Smith, op. cit., s. 695.

46W. Litewski podaje dla lex Furia testamentaria daty miedzy 204 a 169 r. p.n.e. (W. Litewski,
Rzymskie..., s. 355).

47 Na temat daty ustawy zob. tez: A. Pikulska-Radomska, Represja lichwiarstwa w rzymskiej
republice, [w:] Salus rei publicae suprema lex, red. A. Dgbinski, H. Kowalski, M. Kurytowicz, Lublin
2007, s. 215-217.
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Kolejna ustawg, lex Sempronia de pecunia credita, wprowadzit w 193 r. p.n.e.
trybun ludowy M. Sempronius Tuditanus. Zabraniata ona zawierania umow pozy-
czek ze sprzymierzencami, ktory to proceder zaczgto praktykowac prawdopodobnie
w wyniku zakazu udzielania pozyczek na procent, wprowadzonego we wczesniejszych
ustawach. ,,Przenoszono tytuty wierzycieli na sprzymierzencéw, ktorych ustawy te
nie dotyczyly. W ten sposob dtuznikdéw gniotta lichwa bez ograniczen. Postanowiono
zatem znalez¢ sposob na jej ukrocenie” (Liv. 35, 41; przet. M. Brozek). Sposobem tym
bylo wprowadzenie lex Sempronia, cho¢ nalezy pamigtaé, ze i ona nie wyrugowata
lichwy, o czym $wiadczy komentarz Tacyta: ,,licznymi uchwatami ludu starano si¢
zapobiec oszustwom, ktore, tylekro¢ gnebione, dzigki zdumiewajacym sztuczkom
znowu si¢ pojawialy” (4nn. 6,16, przet. S. Hammer).

W komediach Plauta znajdujemy aluzje do leges fenebres. W sztuce Curculio
tytutowy pasozyt wyglasza tyradg na temat nieuczciwosci strgczycieli. Przemowie
tej przystuchuje si¢ bankier Likon, ktory przyznaje racjg¢ Kurkulionowi. Pasozyt
komentuje wypowiedz bohatera, stwierdzajac, ze bankierom — lichwiarzom mozna
przypisa¢ podobne cechy jak rajfurom (Curc. 506-511):

CV. eodem hercle vos pono et paro: parissumi estis hibus:
hi saltem in occultis locis prostant, vos in _foro ipso;

vos faenori, hi male suadendo et lustris lacerant homines.
rogitationes plurumas propter vos populus scivit,

quas vos rogatas rumpitis: aliquam reperitis rimam;
quasi aquam ferventem frigidam esse, ita vos putatis leges.

Ja i was, dalibog,
Tez tak cenig i szacuj¢: Wyscie tacy sami:
Tamci gubia pokusami, hulanka — wy lichwa.
Tyle na was lud uchwala ustaw rozmaitych
A wy zaraz: Nuz je tamac, zawsze jaka$ szparg
W nich znajdziecie! Dla was prawa, to goraca woda,
Ale taka — co ochtodta!
(przet. G. Przychocki)

Nie ma watpliwosci, ze chodzi tu o lichweg — Plaut uzywa terminu faenus, co ozna-
cza pozyczke oprocentowana (w przeciwienstwie do mutuum). Kurkulio méwi, ze lud
rozwazal juz przeciwko lichwiarzom wiele wnioskow ustawodawczych (rogitationes),
jednak ci zawsze tamia wydane ustawy (rogatas). We wszystkich przepisach szukaja
jakiej$ luki prawnej (dostownie: rima — szpara, szczelina)*® i zupehie nie boja sie
prawa ani zadnych sankcji prawnych. Jurewicz*®, i podobnie Przychocki®?, twierdza, ze
wzmianka o znajdowaniu obej$¢ prawa jest wyrazna aluzja do lex Sempronia. Ustawa

48 Okreslenie rima (szczelina) zostato przez autora komedii uzyte w sztuce Curculio (w. 510)
w zupelie nowym znaczeniu. Z kontekstu wynika, ze Plaut uzyt tego wyrazu na oznaczenie luki
prawnej (por. K.E. Georges, Lateinisch-Deutsches Handwdorterbuch, Bd. 2, Hannover und Leipzig
1913, p. 2395; inaczej Stownik lacinsko-polski, t. IV, red. M. Plezia, Warszawa 1999, s. 562, ktory
opowiada si¢ za thumaczeniem terminu rima w tym miejscu jako wymowka).

49 Jurewicz, op. cit., s. 455.

30 Przychocki, op. cit., s. 441.
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ta miata zapobiec obchodzeniu zakazu lichwy. Costa widzi natomiast w omawianym
miejscu nawiazanie do lex Marcia®'. W komedii mowi si¢ o znalezieniu sposobu na
omijanie przepisoOw, co musiato oznacza¢ wspomniane przenoszenie wierzytelnosci
na sprzymierzencow, ktorych nie obejmowat ustawowy zakaz lichwy. Pozyczania na
procent zabroniono prawdopodobnie aktami lex Genucia oraz lex Marcia. Do nich
wigc nalezatoby odnie$¢ stowa Kurkuliona. Pasozyt nie wspomina, czy ukrocono
juz to omijanie zakazow przez wprowadzenie lex Sempronia, czy tez nie. Mozna si¢
jednak zastanowi¢, czy Plaut wspominatby o takim procederze, gdyby nie byt on
powszechnie znany spoteczenstwu i wtadzy. Przypuszcza¢ mozna, Zze komediopisarz
zawarl taka wzmiank¢ pod wptywem naglo$nienia wydarzen, a wigc prawdopodobnie
niedlugo po wprowadzeniu lex Sempronia.

Mozemy szuka¢ Swiadectwa istnienia tej ustawy takze w komedii Mostellaria
(w. 532-533), w stowach lichwiarza:

DA. Scelestiorem ego annum argento faenori
numquam ullum vidi quam hic mihi annus optigit.

Nigdym jeszcze nie widzial roku podlejszego
Dla pozyczek na procent, jak mdj rok obecny.
(przet. G. Przychocki)

Mowi zatem, ze obecne czasy nie sg dobre do pozyczania pieni¢dzy, ze ten rok
jest niesprzyjajacy. Nie wiadomo jednak, czy chodzi tu o brak koniunktury, czy jest
to zwiazane z wprowadzeniem lex Sempronia.

4. LEX PLAETORIA

Lex Plaetoria nazywana bywa tez lex Laetoria, lex Plaetoria de circumscriptione
adolescentium>* lub lex quinavicenaria®3. Byto to plebiscitum, ale z moca ustawy
(od lex Hortensia z 287 r. p.n.e. plebiscita obowiazywaly zarowno plebejuszy, jak
i patrycjuszy, a nawet nazywane byly /eges). Omawiana regulacja zostata wydana na
whniosek trybuna plebejskiego Plaetoriusa w 192/191 r. p.n.e.>* Wprowadzata ochro-
ng puberes (chlopcdéw powyzej 14. roku zycia, a przed 25. rokiem zycia) — inaczej
zwanych minores viginti quinque annis (por. Dig. 4,4). Szczegolnie koncentrowata
si¢ wokol problematyki umow zobowiazaniowych przez nich zawieranych. Ustawa
dawata im specjalna ochrong, ze wzgledu na ich brak doswiadczenia zyciowego, przed
skutkami niekorzystnych badz krzywdzacych kontraktow (cho¢ nalezy pamigtac, iz
mieli oni petna zdolno$¢ do czynnosci prawnych>?). Jesli nastapilo poszkodowanie

51 Costa, op. cit., s. 410, 412.

32 Prawo rzymskie. Stownik encyklopedyczny, red. W. Wotodkiewicz, Warszawa 1986, s. 93.

33 Przychocki, op. cit., s. 441.

34 W. Litewski pisze, ze ok. 200 r. p.n.e. (Litewski, Rzymskie..., s. 144); podobnie The Oxford
Classical Dictionary, ed. by S. Hornblower, A. Spawforth, Oxford 1996, s. 851.

33 | Zdolnos¢ do czynnosci prawnych byta to zdolno$é¢ do osobistego dokonywania czynnosci
prawnych, czyli do osobistego sktadania o§wiadczen woli skierowanych na skutki prawne” (Litewski,
Rzymskie..., s. 143) i do przyjmowania takich o§wiadczen woli.
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ktoregos$ z minores w postaci pogorszenia jego stanu majatkowego, ale bez popetnienia
oszustwa (dolus), stosowano $rodek zwany restitutio in integrum, czyli przywrocenie
stanu poprzedniego, na podstawie edyktu pretorskiego. Jesli popetniono dolus pod-
czas kontraktowania, ustawa udzielata tez pokrzywdzonemu mozliwo$¢ siggnigcia po
inny $rodek — exceptio legis Laetoriae®®, czyli zarzut procesowy podnoszony przez
pozwanego w celu obrony przeciw skardze powoda wniesionej z aktu, przy ktérym
popetniono oszustwo>’. Minor mogt zabezpieczy¢ swe przyszte interesy, zadajac od
pretora ustanowienia kuratora dla dokonywania poszczegdlnych czynno$ci praw-
nych. Kurator miat glos doradczy i udzielat zgody na dokonanie czynno$ci. Od czasu
wprowadzenia ustawy lex Plaetoria wspomniani minores mieli mozliwos¢ zadania
ustanowienia kuratora dla zarzadu calym majatkiem>$.

W komediach Plauta znajduja si¢ dwie aluzje do lex Plaetoria. Pierwsza wzmianke¢
znajdujemy w komedii Pseudolus. Mtody Kalidor, zakochany w dziewczynie o imie-
niu Fenicjum, pragnie swa ukochana wydoby¢ z rak streczyciela Baliona. Streczyciel
natomiast snuje juz plany sprzedazy dziewczyny bogatemu zohierzowi, ktory w prze-
ciwienstwie do mtodego Kalidora posiada pieniadze. Niewolnik Kalidora, Pseudolus,
stara si¢ pomoéc swemu panu i powstrzymac Baliona od sprzedazy Fenicjum do czasu,
gdy Kalidor pozyska pieniadze. Balio jednak stwierdza, ze Kalidor miat juz na to
wystarczajaco duzo czasu i zaczyna wymienia¢ ewentualne zrodla, z ktorych mlody
kochanek mogt wydoby¢ pieniadze. Mianowicie, mogt wedhug niego pozyczy¢ od
lichwiarza na procent, od znajomych bez procentu (mutuum) lub ukras¢ ojcu. Dalej
radzi Kalidorowi, zeby ten sprobowat zarobi¢ pieniadze, handlujac oliwa. Wtedy
Kalidor ubolewa (Pseud. 303):

CALI perii! annorum lex me perdit quinavicenaria.
metuont credere omnes.

Na nic wszystko! Wszak ustawa o niepetnoletnich
Jest ma zguba: Stad mnie kazdy boi si¢ zawierzy¢.
(przel. G. Przychocki)

Kalidor wymienia nazwg regulacji prawnej — lex quinavicenaria, a ma na my-
sli oczywiscie ustawe lex Plaetoria. Kalidor twierdzi wigc, Ze nie moze zawieraé
kontraktéw, bo ta ustawa powoduje, ze nikt nie chce mu zawierzy¢ (credere). Stad
wyptywa wniosek, ze Kalidor nie miat ukonczonych 25 lat zycia, bo do takich os6b
odnosita si¢ ustawa. Gdyby Kalidor zawart z kim$ umowg sprzedazy, w wyniku ktorej
pojawitaby si¢ szkoda w jego majatku, przystugiwataby mu mozliwos¢ sadowego
przywrocenia stanu poprzedniego, restitutio in integrum. Tego mogliby si¢ obawiac
potencjalni kontrahenci. Wspomniany juz Balio odpowiada, ze on tez boi si¢ zawrze¢
kontrakt z Kalidorem (Pseud. 304):

36 Zob. A. Wacke, Zum Rechtsschutz Minderjihriger gegen geschiifiliche iibervorteilungen,
besonders durch die exceptio legis Plaetoriae, Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 48, 1980,
s. 203-226.

57 Litewski, Rzymskie..., s. 144.

38 Prawo rzymskie, s. 44.
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BA. eadem est mihi lex: metuo credere.

Ta ustawa jest i dla mnie — bojg si¢ zawierzy¢.
(przetl. G. Przychocki)

Pseudolus nadal udowadnia Balionowi, ze Kalidor jest osoba godna zaufania, ale
ostatecznie Balion przyznaje, ze juz sprzedat dziewczyng zotnierzowi.

Druga aluzja do ustawy lex Plaetoria pochodzi z komedii Rudens. Niewolnik
Grypus wyciaga z morza kosz, jest to kosz z pienigdzmi nalezacymi do strgczyciela
Labraksa. Oprocz nich w §rodku znajduje si¢ takze skrzyneczka zawierajaca bawidetka
Palestry —niewolnicy rajfura (zabawki te w komediach przewaznie pomagaja w rozpo-
znaniu pochodzenia osoby). Grypus bardzo cieszy si¢ ze zdobyczy i juz czyni plany, jak
spozytkowac szczesliwie nabyte pieniadze. Nagle inny niewolnik, Trachalio, chwyta za
ling sieci i zada podziatu wspomnianego tupu. Spieraja si¢ dtugo, az w koncu postana-
wiaja uda¢ si¢ na sad rozjemczy do Demonesa — pana Grypusa. Demones ostatecznie
nie przydziela zawarto$ci kosza zadnemu z nich, bo wychodzi na jaw, ze bawidelka
z kosza naleza do Palestry, ktora okazuje si¢ by¢ corka samego Demonesa. Pozostaja
jeszcze do rozdzielenia pieniadze z kosza, ale Demones jako prawy obywatel chce je
oddac¢ wlascicielowi, czyli Labraksowi. Grypus, nie zdobywszy pieni¢dzy, podejmuje
nowy plan — gdy spotyka Labraksa, zawiera z nim umowe, ze powie mu, gdzie sa pie-
nigdze w zamian za pewna nagrode —jeden talent. Ida razem do Demonesa, ktory nadal
przechowuje skrzynke. Labraks zada zwrotu kosza, a Grypus swej obiecanej nagrody.
Wiarolomny streczyciel, jak to zazwyczaj rajfurzy w komediach czynia, nie dotrzymuje
umowy i nie przydziela niewolnikowi talenta. Mowi wtedy (Rud. 1380—1382):

LA. cedo quicum habeam iudicem,

ni dolo malo instipulatus sis sive etiamdum siem
quinque et viginti annos natus.

Oznacz mi zastgpeg,

Zebym si¢ mogt z nim rozsadzi¢. Jako ze$ podstepnie
Ze mna zawarl t¢ umowe i — dwudziestu pigciu

Nie mam jeszcze lat skoficzonych.

(przet. G. Przychocki)

Streczyciel zada ochrony na podstawie lex Plaetoria, twierdzi, ze jesli powod
zada spetnienia §wiadczenia, wtedy on, pozwany minor, bgdzie mogt zastosowac
zarzut procesowy — exceptio®®. Podstawa tego zarzutu bedzie dolus, czyli podstep,
bo Grypus zawart z nim umowg z popetnieniem oszustwa.

5. LEGES ALEARIAE

,,Gry wszelkiego rodzaju nalezaty do ulubionych rozrywek Rzymian i towarzy-
szyty im w kazdym okresie zycia”®?. Wérdd gier rozrézniano te uprawiane dla stawy

39 Inaczej: B. Kiibler, Plautus Rudens 1380 und die legis actio per iudicis postulationem, ZRG
56, 1936, s. 257-261.
%0 Kurytowicz, Prawo i obyczaje..., s. 81.
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1 mgstwa, cieszace si¢ wielkim uznaniem i poparciem, oraz gry hazardowe, alea, ktore
nie cieszyly si¢ zbyt dobra stawa (por. Tuv. 1, 87-93; 11, 175-178). Najbardziej znana
byta gra w kosci, bardzo zreszta w Rzymie lubiana®!; §lad jej istnienia odnajdujemy
cho¢by w stynnym zdaniu wypowiedzianym przez Cezara, gdy przekraczat rzeke
Rubikon: Alea iacta est®® (motywowi gry w koéci nadano tu oczywiscie znaczenie
przenosne). Omawiane gry byly w Rzymie zakazane ustawowo, §ciganie niedozwo-
lonego hazardu nalezato do obowiazkow edylow®?. Prawo pozwalato obywatelom na
gre w kosci jedynie podczas $wieta Saturnaliow®* (por. Mart. 4, 14 i 5, 84). Zrodta
prawnicze (Dig. 11, 5) podaja nastepujace nazwy omawianych regulacji prawnych: lex
Titia, Publicia oraz Cornelia. Niestety, poza nazwami nie mamy zadnych szczegoto-
wych informacji na temat tresci tych ustaw. Mozna wnioskowac, ze sa one podobne do
leges sumptuariae, ,faczyt je wspdlny motyw wystepowania w obronie starorzymskich
dobrych obyczajow”®. Podobnie osiagaly one mata skuteczno$é, skoro powtarzano
je do$¢ czesto, nawet bez znoszenia poprzednich uregulowan®®.

Aluzje do leges aleariae znajdujemy u pézniejszych pisarzy — u Cycerona (Phil.
2, 23), Horacego (Carm. 3, 24, 58) i Owidiusza (Trist. 2, 471-2). Horacy mowi
o ustawach zabraniajacych gier (vetita legibus alea), co mogtoby §wiadczy¢ o tym, ze
w jego czasach znano juz co najmniej dwie leges aleariae. Jeszcze wezesniej o jedne;j
z tych regulacji wspomina Plaut w swej sztuce (Mil. gl. 164-165):

atque adeo, ut ne legi fraudem faciant aleariae,
adcuratote ut sine talis domi agitent convivium.

Gra w kosci zakazana, wigc potamcie kosci,
by ztamac¢ tego prawa nie miat mozliwosci.
(przet. E. Skwara)

Stowa te wypowiada Podejmus, ktdry poucza swoich niewolnikdw, aby pilnowali,
zeby nikt podejrzany nie chodzit koto jego domu pod zadnym pretekstem, a nawet
ci, ktorzy szukaja tylko rozrywki, niech trzymaja si¢ z daleka. Niech nikt nie probuje
przychodzi¢ do nich gra¢ w kosci, bo jest to zakazane. W cytowanych wierszach
mowi si¢ o lamaniu ustawy zabraniajacej gier hazardowych, alea. Nie wymienia si¢
tu konkretnej ustawy, tylko ogélnie nazywa si¢ ja lex alearia. Nie mozemy zatem
okresli¢, do ktorej z trzech wspomnianych wcze$niej regulacji odwoluje si¢ bohater.
Jesli natomiast Digesta 11, 5 podaja wspomniane juz leges aleariae w kolejno$ci

61 Por. takze: Plaut, Asin. 904—-906; Curc. 354-361.

62 Kostka zostata rzucona”, co oznacza, ze gra sie rozpoczeta. Polskim odpowiednikiem tego
zwrotu jest powiedzenie: ,,Klamka zapadta” (zob. Suet., Jul. 32).

63 M. Kurylowicz, Loca aedilem metuentia (Sen. de vita beata 7, 1, 3). Z dziatalnosci edylow
rzymskich na rzecz ochrony porzaqdku i moralnosci publicznej, AUMCS sectio G vol. XXXII/XXXIII,
7,s.127.

04 L. Winniczuk, Ludzie, zwyczaje, obyczaje starozytnej Grecji i Rzymu, Warszawa 1983, s. 434.

%M. Kurylowicz, Alea i kontrakty aleatoryjne w prawie rzymskim, Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne, t. XXXVI, z. 2, 1994, s. 77.

66 Ibidem.
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do duzej grupy leges Corneliae z czaséw Sulli, to wynikatoby stad, ze lex Titia oraz
lex Publicia byty ustawami wcze$niejszymi, natomiast, skoro u Plauta méwi si¢ tylko
o jednej lex alearia, mozna by wnioskowa¢, ze chodzi tu o /ex Titia. Sa to jednak
tylko nasze przypuszczenia.

Costa podaje, ze do omawianego fragmentu rdzni autorzy proponujg wiele
interpretacji. Twierdza, ze jest tu aluzja do leges de sponsionibus, lex talaria badz
tez lex Horchia®. Wydaje sie, iz pierwsza z propozycji jest chybiona, nie wiadomo,
w jakim kontekscie mozna tu dostrzegac slady ustaw o porgczeniu. Trzecia, tj. podana
przez Coste lex Horchia, bytaby wspomniang juz ustawa regulujaca zbytek podczas
uczt, czyli lex Orchia. Jednak czas jej wprowadzenia (182 r. p.n.e.) wydaje si¢ zbyt
p6zny dla komedii plautynskich. Sam autor opowiada si¢ za druga z ustaw, tzn. /ex
talaria, ktora bytaby wedlug niego ustawa regulujaca prawo gry, lecz nie potrafi jej
zidentyfikowac. Oczywiste jest, ze chodzi tutaj o lex alearia, cho¢ stownik W. Smi-
tha (4 Dictionary of Greek and Roman Antiquities, London 1875, s. 74-75) podaje,
ze w rozwazanym tutaj miejscu Mil. gl. 164-165 mowi si¢ o lex talaria, 1 twierdzi,
ze termin ten nalezy rozumie¢ jako prawa samej gry, a nie jako ustawe o hazardzie. Ter-
min talaria miatby pochodzié¢ od jednej z nazw kosci do gry fali®®. Wydanie Lindsaya
opowiada si¢ za lekcja rekopismienng alearia, cho¢ w aparacie krytycznym podaje tez
wersje alaria. Wigcej mozliwosci wymienia wydanie komedii plautynskich autorstwa
F.W. Ritschla (Lipsiae 1890), jednak nalezy zauwazy¢, iz takze inne edycje® sztuk
komediopisarza uwzgledniaja w omawianym miejscu lekcje lex alearia, podobnie
Thesaurus Linguae Latinae™ i stownik G. Lodge’a’!. Réwniez wigkszo$¢ autorow
polskich, takich jak Przychocki’?, Kurytowicz’3, Skwara’4, oraz zagranicznych, np.
Ernout’, Brix i Niemeyer’%, opowiada si¢ za dostrzeganiem w tej komedii (Mil. gl.
164-165) aluzji do ustawy ograniczajacej gry hazardowe.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozemy stwierdzi¢, iz w komediach
plautynskich mozna odnalez¢ odwotania do nastgpujacych ustaw: leges sumptuariae
(lex Oppia), lex Cincia, leges fenebres (lex Sempronia), lex Plaetoria, leges aleariae.
W zadnym z cytowanych miejsc nie pojawia si¢ nazwa wlasna ustawy, utworzona

67 Costa, op. cit., s. 50.

%8 Stownik M. Plezi pod hastem falarius podaje jednak tylko znaczenie podrzedny (Stownik
tacinsko-polski, t. V, red. M. Plezia, Warszawa 1999, s. 334).

% Np. T. Macci Plauti Comoediae, ed. G. Goetz, F. Schoell, Lipsiae 1893; Ausgewdihite Komddien
des T. Maccius Plautus, ed. J. Brix, M. Niemeyer, Leipzig 1964; T. Macci Plauti Miles gloriosus, ed.
O. Ribbeck, Lipsiae 1881; Plaute, t. IV, ed. A. Ernout, Paris 1936.

70 M. Thm ThLL vol. 1, a, kol. 1522, 59-60.

"1 G. Lodge, Lexicon Plautinum, vol. 1, Lipsiae, 1904-1924, s.v. alearius.

72 T.M. Plautus, Zolnierz samochwat, przet. G. Przychocki, Wroctaw 1969, s. 16.

73 Kurytowicz, Alea ..., s. 76.

74 Por. thumaczenie i przypisy do wersow (Mil. gl. 164—165), [w:] T.M. Plautus, Komedie, t. 1,
przet. E. Skwara, Warszawa 2002, s. 46 1 255.

75 Plaute, t. IV, s. 182.

6 Ausgewdihlte Komddien..., s. 46.
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od imienia wnioskodawcy. Trzykrotnie komediopisarz okresla regulacj¢ za pomoca
przymiotnika odnoszacego si¢ do charakterystycznej cechy danego aktu: lex mune-
ralis, lex quinavicenaria, lex alearia. W pozostatych przypadkach stara si¢ ukazaé
pewne specyficzne tresci ustawy, tak aby widz mogt fatwo rozpoznac, do czego sztuka
nawiazuje. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz publiczno$¢ musiata dysponowac pewna
wiedza z zakresu prawa, aby zrozumie¢ plautynskie zarty, zbudowane na podstawie
znajomosci prawa rzymskiego.

Powyzsze uwagi moga takze stanowi¢ dowod na pomystowos¢ i oryginalnosé
Plauta w nadawaniu sztukom opartym na wzorach greckich rzymskiego kolorytu.

Wreszcie, na podstawie zawartych w sztukach aluzji do ustaw, mozna by sig po-
kusi¢ o probe ustalenia, choc¢by w przyblizeniu, datacji przywolywanych w artykule
komedii. Nalezatoby jednak wzia¢ pod uwage jeszcze inne elementy, §wiadczace
0 czasie powstania poszczegolnych sztuk, takie jak nawiazania do pewnych faktow
historycznych oraz liczba partii $piewanych zamieszczonych w danym utworze.
Przekracza to jednak ramy niniejszego artykutu.

THE LAWS OF THE TIME OF ROMAN REPUBLIC IN PLAUTUS’ COMEDIES

Summary

The aim of the present article is to depict the laws of the time of republic that are mentioned
in Plautus’ plays. The paper includes the legal acts introduced till the year of 184 BC, with the
exception of the Lex duodecim tabularum due to its special character. In particular the article
appeals to the following laws: leges sumptuariae (lex Oppia), lex Cincia, leges fenebres (lex
Sempronia), lex Plaetoria, leges aleariae. This paper discusses every regulation and presents
relevant passages in the plays. Furthermore it shows how the audience could indentify a concrete
law and read its content on the basis of allusions hidden in Plautus’ comedies.
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