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AR Znaczna cze$é¢ uczniow Romana Ingardena kontynuowala
w pewnym stopniu préby rozwigzania stawianych przez niego filozo-
ficznych probleméw. Wspélna cecha charakterystyczng dla ich twér-
czo$ci jest fenomenologiczna i aksjologiczna orientacja w badaniach
antropologicznych. Do grona uczniéw® Ingardena nalezeli m.in.:
Wiadystaw Cichon, Wiladystaw Strézewski, Jézef Tischner, Andrzej
Péltawski, Adam Wegrzecki oraz Maria Golaszewska, ktéra - bo-
dajze w najwiekszym stopniu - nawigzywala do pogladéw mistrza.
Okreslone przez Golaszewska kluczowe problemy, ustalenia i préby
rozwiazan na gruncie estetyki daja sie w pelni zrozumieé w §wietle
zaktadanych pogladéw antropologicznych?.

Ogolnie moéwiac, weztowe punkty podjetych przez Golaszewska
badan estetycznych dotycza: koncepcji twérczo$ci artystycznejs, ty-
pow tworczosci4, problematyki typologii odbiorcéw dziela sztuki,
odmiennodci artysty i odbiorcys czy koncepcji sytuacji estetyczneje.
W przypadku tworczosci uczennicy Ingardena nie mozna wprawdzie
moéwié o wieloaspektowej, maksymalistycznie zorientowane;j filozofii
czlowieka, lecz zaproponowane przez niag rozstrzygniecia, syntetycz-
nie ujete, stanowia oryginalnga i wzglednie sp6jna catoé¢. Préba wy-
dobycia podstawowych ryséw koncepcji cztowieka zawartych w pi-
smach Marii Golaszewskiej jest celem niniejszego szkicu. Podjete

,Dyskurs” 17, 2014
© for this edition by CNS



264

Krzysztof Serafin

zamierzenie jest wazne z kilku wzgledéw. Po pierwsze dlatego, ze
pytanie o adekwatna antropologie jest ciagle aktualne, mimo préb
dekonstrukcji podmiotowo$ci podejmowanych w ubieglym stuleciu
przez postmodernistéw. Dzi$ pytanie o cztowieka, o Zrédia jego pod-
miotowo$ci i tozsamo$ci zdaje sie nawet powracac¢ z wieksza sila,
choé¢by w konteks$cie rozwoju nauk kognitywnych, gdzie pierwszo-
osobowe opisy fenomenologiczne zaczynaja odgrywaé¢ wazng role?,
czy z racji rozwoju nowych technologii®. Po wtére, Ingardenowska
koncepcja systeméw wzglednie izolowanych?, ktéra miala przezwy-
ciezy¢ opozycje determinizmu i indeterminizmu, nastepnie twoérczo
przepracowana przez Golaszewska, nadal jest rozwijana w krakow-
skim $rodowisku filozoficznym jako aktualna kategoria opisu zjawisk
estetycznych i antropologicznych?®.

Realizacji celu badawczego podejmiemy sie odstaniajac kolejno
aspekty czlowieka jako ,bytu-przez-siebie”. W pierwszej kolejnosci
(I Podmiot strukturujqcy) zostanie wyeksplikowany nalezacy do natury
czlowieka sposéb istnienia w §wiecie, jakim jest zdolno$¢ odkrywa-
nia w nim struktur i zwigzane z tym strukturowanie antroposfery.
Omowienie tego aspektu ludzkiej podmiotowosci pozwoli na okresle-
nie w drugiej czeéci artykutu (II Podmiot autoidentyfikacji) procesow
autoidentyfikacji, czyli uzyskiwania tozsamo$ci na drodze znoszenia
opozycji tkwigcych w czlowieku i transcendentnym $wiecie. W trze-
cim punkcie podjetych refleksji (III Podmiot wartosci w sytuacji aksjo-
logicznej) zostanie naszkicowany aksjologiczny charakter osoby i jej
$wiata. Uwaga zostanie ponownie skupiona na antroposferze - tym ra-
zem w aspekcie aksjologicznym. Antroposfera jest pojeciem laczacym
wszystkie trzy wskazane aspekty cztowieka. W niej bowiem zachodzi
okres$lone ustrukturowanie warto$ci, umozliwiajace autoidentyfikacje
cztowieka spelniajacego wartos¢ ,cztowieczenstwa”.

1 ,Podmiot strukturujacy”

Strukturowanie pojete jako zdolno$¢ wykrywania i tematyzowania
struktury uniwersum wartosci na podstawie do$wiadczanych struk-
tur rzeczywisto$ci realnych, zaréwno fizycznych, jak specyficznie
ludzkich, to jakby sposéb istnienia czy - lepiej - ,sposéb bycia” czlo-
wieka w §wiecie. Siebie samych - pisze Golaszewska - strukturujemy
Jjako strukturujqcych*>. Proces ten jest $ci$le zwigzany z tworzeniem
typowo ludzkiej przestrzeni, ktéra znajduje sie na orbicie Zywotnych
probleméw estetyki: [...] obszarem rzeczywistosci, ktérym interesuje sie
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estetyka dla okreslenia swych ogdlnych zatozen teoretycznych, jest nie
rozpoznana antroposfera — to znaczy te wszystkie zjawiska, ktore wy-
mykajq sie poznawaniu dyskursywnemu, empirycznemu, naukowemu,
a ktore rozgrywajq sie w obrebie Swiata cztowieka. Do najbardziej ekspo-
nowanych, najczesciej wspominanych nalezq: penetracja obszaru tajem-
nicy, poszukiwanie sensu istnienia, zZycie emocjonalne, geneza struktur
myslenia ludzkiego®.

Uczennica Ingardena wyréznia zasadniczo trzy typy struktur:
pozaartystyczne, tj. naukowe i naturalne, wystepujace w realnej rze-
czywisto$ci, transcendentne wzgledem podmiotu i przez ten pod-
miot odkrywane, dalej: struktury artystyczne, ktére sg kreowane
przez czlowieka oraz struktury paraartystyczne, czyli wystepujace
woéweczas, gdy struktury artystyczne sg projektowane na rzeczywi-
sto§¢ pozaartystyczng. Struktury paraartystyczne wspdlne sq sztuce
i rzeczywistosci - odnajdujemy je w tym, co zastane — przede wszystkim
dzieki sztuce'4. Struktura - jak przyjmuje Golaszewska - za Jeanem
Piagetem - to system, wyodrebniona calo$¢, ktéra podlega samo-
sterownym przeksztalceniom w aspekcie relacji i zaleznodci w ob-
rebie elementéw skltadowych tej cato$ci. Samosterowno$¢ struktury
oznacza, ze przeksztatcenia zachodza wedtug jej wewnetrznych praw
(struktura tworzy system) .

Podmiot osobowy wykazuje - nalezace do jego istoty - inklinacje
do funkcjonowania w hierarchicznych systemach warto$ci i prefero-
wania warto$ci najwyzszych. Nawet jesli zalozy¢, ze nie jest mozliwe
ani udowodnienie, ze warto$¢ absolutna istnieje, ani udowodnienie,
ze nie istnieje, to jest i tak ona silnie przezywana. Innymi stowy, do
stalej ludzkiej kondycji nalezy pragnienie odniesienia do czego$ ab-
solutnego, cho¢ dostatecznie nie poznanego. Na szczycie systeméw
zhierarchizowanych stoi tzw. ,Summum Bonum’, przy czym nie
musi go stanowi¢ jedna warto$¢, lecz np. grupa warto$ci naczelnych
(prawda, dobro, piekno) wzajemnie przenikajacych sig, a nawet grupa
wartoS$ci odrebnych, cho¢ pozostajacych z soba w zwigzkach. Nawet
w konsekwentnie pluralistycznym systemie warto$ci, w ktérym nie
ma hierarchizacji, absolutna warto$¢ wystepuje w postaci ,kotowej”,
obejmujacej wszystkie warto$ci®.

Przeciwieistwem do ,Summum Bonum” w aksjologicznym podsys-
temie antroposfery jest zlo. Na aksjologiczng sytuacje wy$wietlajaca
niejako jego istote sklada sie kilka elementéw. Najpierw ogoélna i obiek-
tywna idea zla o istnieniu analogicznym do istnienia przedmiotéw
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matematycznych. Idea ta moze mie¢ charakter teorii badZ systemu
twierdzen. Subiektywnym momentem jest projekt czynienia zla. Naj-
istotniejszym za$ momentem aksjologicznej sytuacji zta jest czyn re-
alizujacy jev.

Negatywna warto$¢ zta odznacza sie w antroposferze swoistg
struktura: warunki wystepowania zla, projekt podazania za zlem,
aktywny i pasywny moment zla, skutki zaistnienia zla oraz reper-
kusje. W kontekécie warunkéw wysterowania zta nalezy powiedzie¢,
ze zdolno$¢ do rozrézniania (poznania, zrozumienia) zta i dobra oraz
mozliwo$ci dziatania okre$lajg najpierw warunki biologiczno-psy-
chiczne. Na warunki spoleczno-obyczajowe skladaja sie natomiast
pewne reguly obowigzujace w danej spotecznosci, okreslajace obo-
wiazek czynienia dobra i unikania zla, wzglednie obowigzkowego
czynienia zla. Kolejnymi elementami omawianej struktury sa: $§wia-
domy projekt podazania za ztem motywowany cho¢by checia zemsty
lub korzy$ci materialnej oraz aktywny moment zla polega na reali-
zowaniu go w czynie. Mozna moéwic¢ takze o pasywnym momencie
zta, wystepujacym w dwoéch odmianach. Pierwsza jest estetyczna
fascynacja ztem, gdy artysta identyfikuje sie ze ztem, zachowujac es-
tetyczny i artystyczny dystans®, ktéry niejako neutralizuje moment
negatywnoSci aksjologicznej przez to, ze zto nabiera charakteru fik-
cji, czego$ nierzeczywistego.

Druga natomiast fascynacja jest peina i polega na akceptowaniu
zla. Skutkiem zaistnienia zla jest ,obraza” zaakceptowanego systemu
pozytywnych warto$ci oraz zagrozenie istnienia uktadu aksjologicz-
nego ,czystych warto$ci”, tzn. niezaleznie od momentu ich realne-
go istnienia. Zaistnienie zla niesie ze sobg reperkusje w wymiarze
indywidualnym (,zepsucie charakteru”) i spotecznym (przekonanie
o trwalej przewadze zla nad dobrem w $wiecie). Pewnym pozytyw-
nym aspektem reperkusji zta moze by¢ oczyszczenie moralne (ka-
tharsis)°.

Do antroposfery nie nalezy zto obiektywne, dokonujace sie poza
$wiadomodcia ,ja’, w formie zdarzel $wiata przyrody. Nie podlega
ono warto$ciowaniu w kategoriach etycznych, chociaz moze czesto
przysparza cztowiekowi cierpienia (np. kataklizmy) i dlatego jest an-
tropomorfizowane przypisaniem jakiej$ kwalifikacji aksjologicznej>.

Strukturowanie aksjologicznej przestrzeni antroposfery mozna
uja¢ w dwéch wymiarach: zmiennych struktur i zachowan. W wy-
miarze struktur dynamicznych za$ kilka sfer. Pierwsza sfera, ge-
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netyczno-historyczna, ma charakter dtugofalowego procesu zmian
w myS$leniu aksjologicznym (strukturowaniu aksjologicznym) opar-
tym na wierzeniach religijnych, obyczajowosci i klimacie kulturo-
wym. Dominujace w danym okresie historycznym idee i warto$ci
stopniowo zostajgq wypierane przez nowe, przy czym te, ktére zysku-
ja przewage - powiedzieliby$§my - w mentalnosci jednostek i spo-
leczno$ci, mieszaja sie z odchodzacymi w przeszios¢. W sferze ko-
lejnej, tj. osobowosci, dynamizm jest ukierunkowany na dazenie do
ySummum Bonum”. W sferze abstrakcyjno-teoretycznej natomiast,
zmiany struktur wyrazaja sie w trwajacym przez stulecia dyskur-
sie aksjologicznym zawartym w konkurujacych doktrynach, a takze
w spotecznej percepcji i akceptacji owych doktryn. Drugi wymiar
aksjologicznej przestrzeni antroposfery obejmuje postawy i aksjolo-
gicznie zorientowane motywy dzialania na réznych szczeblach $wia-
domosci, wzglednie refleksji. Sfera potoczno-refeleksyjna obejmuje
instynktowne, stabo zreflektowane zachowania zwigzane z zaspaka-
janiem fundamentalnych potrzeb zyciowych. Swiadoma maksyma-
lizacja warto$ci zachodzi dopiero w sferze zachowan regulujacych,
dzialaniach podejmowanych na rzecz spolecznej internalizacji war-
to$ci. Domena sfery duchowej jest teoretyczna refleksja nad warto-
$ciami najwyzszymi oraz postawa stuzby im?2.

Warto$ci w granicach antroposfery moga wystepowac jedynie
jako obiekty uporzadkowane. Skrajna, jedynie teoretyczng i granicz-
na sytuacja porzadkowania wartosci w ukladzie jest aksjologiczny
amorfizm. Zalgzek uporzadkowania pojawia sie w ukladzie z dys-
persja wartoéci, czyli rozrzuceniu elementéw jednorodnych w ukta-
dzie dwu- lub trzywymiarowym. Warto$ci wprawdzie jeszcze nie sa
uporzadkowane, lecz 1aczy je przynalezno$¢ do uktadu antroposfery.
Stosunek ,ja” do wartoéci jest otwarty, jednakowy, bez intelektualno-
-uczuciowo-wolitywnej preferencji. Wieksze uporzadkowanie wyka-
zuje system zorientowany zewnetrznie, czyli taki, w ktérym aksjo-
logiczna struktura antroposfery jest zapo$redniczona w okreslonym
systemie filozoficznym lub dziale filozofii. Zgodnie z tym, mozliwe
jest uporzadkowanie: warto$ci ontologiczne (biotyczne), epistemo-
logiczne (poznanie, prawda), aksjologiczne (etyczne, estetyczne,
ideologiczne) i antropologiczne (osobowe)?*. Na uwage zastuguje
zachodzace w antroposferze zjawisko ekologiczno$ci o warstwowej
kompozycji zawierajacej: a) przedrefleksyjna i spontaniczna emocjo-
nalno$¢ wobec przyrody; b) korzystanie - ze wzgledu na warto$ci
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witalne - z zasobdw natury i ich artystyczne odtwarzanie; c) pane-
stetyczne strukturowanie natury, estetyczne przezywanie naturalnego
$§rodowiska; d) ekologia w $cistym znaczeniu tego stowa, tj., ekologia
sensu stricte jako wiedza naukowa oraz ekologia sensu largo jako kom-
pleks problematyki, rozwijanej wokét zagadniet ekologii, oraz e) konkret-
na dziatalnosé proekologiczna®.

W porzadku pragmatycznym, abstrahujac od teorii nurtu filozofii
pragmatycznej, aksjologiczny charakter antroposfery jest uwarun-
kowany indywidualng osobowoscia czlowieka. Na plaszczyznie zy-
cia potocznego Golaszewska wyodrebnia kilka typéw osobowo$cio-
wych: 1) materialista-optymista cenigcy najwyzej warto$ci witalne;
2) idealista-pesymista - czlowiek a-aksjologiczny, o katastroficznym
usposobieniu do §wiata, poddajacy w watpliwo$¢ mozliwoé¢ realiza-
cji warto$ci wyzszych, z tej racji, ze albo idee sa falszywe, albo na ich
drodze stoi konieczno$¢ realizacji biotycznych; 3) idealista - gotowy
bezinteresownie stuzyé najwyzszym warto$ciom; 4) osobowo$¢ fa-
natyczna; 5) chtodny obserwators.

Il Podmiot autoidentyfikacji

Autoidentyfikacja ,ja” zostaje ukonstytuowana poprzez przezwycie-
zenie napiecia podmiotu z drugim czlonem opozycji. Warunkiem
poznawczego dostepu do ,ja” osobowego, jest sytuacja przeciwsta-
wienia wzgledem transcendentnego $wiata, ludzi (jednostek i spote-
czenstwa), wartodci i idei, a takze wzgledem tego samego ,ja” Mimo
tego, ze czlowiek permanentnie dazy do zbudowania pewnego, sta-
lego systemu warto$ci, zniesienie opozycji nie owocuje trwatg réw-
nowaga w antroposferze, poniewaz nowe do$wiadczenia dajg asumpt
do krytycznej oceny i poddania w watpliwos¢ systemu dotychcza-
sowego. Sytuacja ta jest okre$lona jako ,aksjologiczna homeostaza
labilna™s®.

Poznawczy dostep do ,ja” zyskujemy jedynie za posrednictwem
aktéw w jakich ono sie przejawia, szczegoélnie tych speinianych
w $wietle napotykanych opozycji. Uzyskana wiedza jest uzalezniona
od tego, co jest cztonem opozycji. Pelna identyfikacja siebie wymaga
potréjnego dystansu: wobec siebie, wobec innych i wobec $wiata?’.
Identyfikacja wobec siebie samego jest mozliwa dzieki samo$wia-
domosci czlowieka jako ufundowana na relacji ,ja” do uposazenia
psychiki, osobowosci, kwalifikacji moralnej czynéw, intencji i zamie-
rzen. Identyfikacja ,ja wobec innych” jako zapo$redniczona w relacji
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z innymi ludZmi, jest uzalezniona m.in. od stopnia, w jakim ich ceni-
my i zazylo$ci wiezi. ,Ja wobec innych” spelnia sie w bezpos$redniej
i poredniej komunikacji, wyrazaniu uczué, zachowan i opinii, a tak-
ze wtedy, gdy dzieki obecno$ci innego ,ja” co$ sobie u§wiadamia®.
Pelne poznanie siebie jest, zdaniem Golaszewskiej, poza naszym za-
siegiem, poniewaz ukonstytuowanie ,ja” transcendentalnego, ,poza-
$wiatowego” jest niemozliwe. Cztowiek jako ,byt przez siebie”, budu-
je siebie w odniesieniu do tego co wzgledem niego transcendentne,
wiec z natury jest jednocze$nie ens per alium2.

Ciazac ku ukonstytuowaniu swojej tozsamosci, ktéra zawsze be-
dzie labilna, czlowiek oscyluje pomiedzy stanem tworzenia samot-
nego $wiata (,$wiata dla jednego”) a wspdtdziataniem z innymi, by
w konsekwencji méc zachowaé¢ wewnetrzna niezaleznoéés. Prze-
zwyciezajac opozycje, cztowiek nie tylko okre$la swoja tozsamo$¢,
lecz zarazem odstania ,ja” poprzez realizacje ,projektéw osobowo-
§ci”, rozumianych jako swoiste - czesto nieuswiadomione - inklina-
cje ku okre$lonym postawom i decyzjom. Jak twierdzi Golaszewska:
by¢é moze [..] nasze ja nie przejawia sie nigdy wprost, lecz zawsze po-
przez przedrefleksyjne projekty osobowosci. Na tej drodze dojs¢ mozemy
do identyfikacji siebie jako spelniajacych okreslony projekt osobowosci,
Jjako ulegajacych mu, przeciwstawiajqcych sie, czy akceptujgcych lub tez,
mimo ulegania, dezaprobujqcych®. Rézne typy projektéw osobowosci
moga ze sobg wspdtwystepowaé w danej fazie zycia. Ze wzgledu na
rodzaj sytuacji, w ktoérej projekt osobowosci jest realizowany, mozna
wyodrebnié trzy zasadnicze typy: ,bycie kim§” (ekspresja, gra i ukry-
cie), projekt zwigzany z innymi ludZmi (ekspresja, uleganie, protest)
oraz projekt zwigzany z minionymi zdarzeniami (kontynuacja, kom-
pensacja lub odwet)3>.

Zaleznie od obiektu opozycji, mozna méwié¢ o nastepujacych ty-
pach identyfikacji:

1) ,ja” - ,uposazenie ,ja” (uposazenie psychiki, osobowosci, kwalifi-
kacje moralnej czynéw badz intencji)

2),ja” - ,inni” (uwarunkowana jako$cig wiezi, speiniajaca sie za-
rowno w réznych formach komunikacji, jak i poza nia, gdy dzieki
samej obecnosci drugiego podmiotu, ,ja” sobie co$ udwiadamia)

3),ja — zdarzenia i stany rzeczy” (sytuacje wej$cia w nowy etap zy-
cia, kontaktu ze sztuka lub ludZmi, ktére stawiaja wobec pytania

o0 sens egzystencji).
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Jednym z podstawowych modi przezwyciezenia opozycji ,ja”
wzgledem samego siebie, najtrudniej uchwytnego, pierwotnego dy-
stansu nalezacego do istoty $wiadomoSci, jest proces tzw. estetyzacji
rzeczywisto$ci. Estetyzacja wlasnej osoby przebiega pomiedzy dwo-
ma granicznymi momentami: samopotepienia, nieakceptacji i rozpa-
czy z jednej strony oraz fascynacji, nadmiernego - bo pozbawionego
stusznego krytycznego dystansu wobec siebie - samouwielbienia
z drugiej. Przywrécenie samoakceptacji spelnia sie w procesie wy-
bierania i syntetyzowania rozproszonych, pozytywnych aksjologicz-
nie wtasciwosci osobowosci w sensowna catosé. Proces ten finalizu-
je sie wtedy, gdy osoba odnajduje te elementy, ktére pozwalaja jej na
ujecie siebie jako kogo$ wartosciowego3s.

Ujmujac syntetycznie zjawisko estetyzacji rzeczywisto$ci, wy-
mienmy konstytutywne momenty tego nastawienia podmiotu.

1) Jest to nastawienie polegajace na ujmowaniu za posrednictwem
struktur paraartystycznych zjawisk zachodzacych w realnym
Swiecie.

2) Estetyzacja rzeczywistosci jest kategoria ,mieszang’, tzn. ani wy-
tacznie estetycznga, ani intelektualna, za to czesto ,egzystencjal-
na’, zwlaszcza tam, gdzie zachodzi strukturowanie §wiata w celu
odnalezienia jego istotnego sensu.

3) Estetyzowanie rzeczywistodci jest aktywno$cia podmiotowo-
-przedmiotowa: kreacyjno-odbiorcze pod wzgledem poznawczym;
z jednej strony - za sprawa strukturujacej aktywnos$ci podmiotu,
z drugiej - struktur odkrywanych w realnej rzeczywisto$ci.

4)Estetyzacja nie ro$ci sobie prawa do uniwersalnego ujecia §wiata;
mimo iz pelni wazna role zaréwno jako czynnik sensotwoérczy,
jak i w poznawczym odniesieniu do $wiata, to jednak w zyciu
czlowieka nie jest prymarna (wyrézniona).

5)Jako proces zréznicowany pod katem odmian i stopni, estetyza-
cja jest najcze$ciej motywowana $wiadomym dazeniem do odna-
lezienia sensu $wiata i zycia, w znaczeniu wyluszczonym przez
logoteorie V. E. Frankla4.

Estetyzacja dokonuje sie zawsze w konkretnej sytuacji egzysten-
cjalnej cztowieka i konkretnym ustrukturyzowaniu ,jego $wiata”.
Punktem wyjscia estetyzacji moze by¢ zaréwno bliski amorficzno$ci
$wiat-dla-podmiotu3s, jak i §wiat ustrukturyzowany, uschematyzo-
wany, harmonijny. Celem procesu estetyzacji owej rzeczywisto$ci
moze by¢ - konsekwentnie - zaréwno ,nowe” odkrycie $wiata, jak
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i destrukcja ujecia dotychczasowego. W procesie strukturowania
(porzadkowania, prestrukturowania, destrukcji) istotna funkcje spet-
nia drugi cztowiek: a) czesto jest motywem strukturowania; b) jest
elementem systemu (struktury) budowanego przez inny podmiot; c)
moze przekracza¢ porzadek intencjonalny realnie zmieniajac Zycie
podmiotu strukturujacego. Nalezy zaznaczy¢, ze punktem wyjscia
estetyzacji nigdy nie jest §wiat amorficzny w pelnym znaczeniu tego
stowa. Czlowiek bowiem zawsze funkcjonuje w okre$lonej kulturze
z jej systemem struktur, sposobem ich rozumienia (zwiazki, relacje,
stosunki, rzeczy itd.). Estetyzacja jako aktywno$¢ podmiotu doty-
czy zatem ,struktur wtérnych”. Aktywno$¢ ta prowadzi do ujrzenia
$wiata ,na nowo” w wyniku wplywu nowych dodwiadczen, fascyna-
cji i przezy¢ podmiotu. Proces przemian genetycznie wywodzi sie
z pierwotnego amorfizmu i obejmuje nastepujace fazy: prestruktu-
rowania elementéw: 1) struktura pierwotna; 2) powstanie schematu,
stereotypu strukturalnego; 3) rozbicie schematu; 4) powstanie nowej
strukturys°.

Mozna méwié o kilku modi estetyzacji, zaleznie od podpadaja-
cych pod nig dziedzin, ktére faktycznie ze soba sie przenikaja, tj.
sam podmiot, osoba drugiego cztowieka, zdarzenia rozgrywajace sie
w $§wiecie, w ktorych uczestniczymy?, przyroda, technika, historia®.
Estetyzacja jest sposobem konstytuowania tozsamo$ci, analogicznie
jak sztuka jest pewna forma poznania rzeczywisto$ci®. Stosunek
sztuki do rzeczywisto$ci w najpelniejszy sposéb odstania tzw. ,lite-
ratura faktu” obejmujaca reportaz, pamietnik, powie$¢ biograficzna
oraz - z pewnymi ograniczeniami - tzw. powie§¢ realistyczna4°. Na-
lezy podkresli¢, ze w przypadku wzajemnego wplywu czy zwigzku
pomiedzy my$leniem teoretycznym, strukturujgcym rzeczywisto$é
i poszukujacym jej sensu a twoérczoscia artystyczng mozna moéwié
nawet o pewnej synergii4’. Z uwagi na poznawczy walor sztuki, gdy-
by $wiat zostat w pelni poznany i czltowiek stal sie bytem w peini
zracjonalizowanym, to aktywno$¢ artystyczna nie miataby sensu>.

Proces odzyskiwania samoakceptacji, uwieiczony samookre§le-
niem, przebiega niejako dialektycznie, tzn. od uznania negatywnego
aksjologicznie aspektu osoby, okreslonego poziomu amorficznosci,
do zakwestionowania takiego stanu przez podmiot w nowym ustruk-
turyzowaniu (w syntezie, uznaniu struktury), ktéry nastepnie (naj-
czesciej) moze by¢ oceniony jako nieadekwatny. Stwierdzenie nie-
adekwatnos$ci oznacza zanegowanie tej struktury i poszukiwanie
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nowej, i tak do momentu okre$lenia podstawowej struktury ,bycia
soba”, czy ,bycia cztowiekiem”, gdy cztowiek (podmiot) wybierze ze-
sp6l wiasciwosci, jakie jest w stanie sobie przypisaé. Nie zawsze jest
to zesp6l wlasciwosci pozytywnych, ale zawsze takich, ktére tworzac
koherentna cato$¢ beda dla czlowieka (podmiotu) do zaakceptowa-
nia. Rzadko dochodzi - twierdzi Gotaszewska - do trafnego i wszech-
stronnego okre$lenia wlasnej osobowosci, poniewaz jest to proces
wymagajacy dlugotrwalego wysitku. Czlowiek moze do swojego
obrazu wilacza¢ cechy, jakich faktycznie nie posiada, ktére bywaja
negatywnie weryfikowanie podczas aktywno$ci (dziatania)4>.

111 Podmiot wartosci w sytuacji aksjologicznej
,Warto$¢” jest dla Golaszewskiej jedng z podstawowych kategorii
opisu cztowieka, poniewaz specyficznie ludzka aktywno$cia jest
stuzba warto$ciom, skalowanie ich oraz tzw. ewaluacja, czyli przy-
pisywanie obiektom (innym podmiotom i rzeczom) okre$lonej war-
to$cis4. Czlowiek jest najwyzsza warto$ciag sposréd wszystkich ist-
nosci, z uwagi m.in. na posiadana wolno$¢, §wiadomo$¢, dyspozycje
twoérczosci. Warto$¢ ,czlowieczenstwa” stoi na szczycie uniwersum
warto$ci ponad klasyczna ,triadg” warto$ci, uzasadnia takze powin-
no$¢ istnienia innych warto$ci. W aspekcie podmiotowym cztowiek
jawi sie sobie jako rzeczywista - bo obecna w rzeczywistym $wie-
cie - potencjalno$¢, ktéra moze sie aktualizowaé. W drugim aspek-
cie, przedmiotowym, warto$§¢ cztowieczenstwa utozsamia sie z by-
tem, ma status transcendentalnej wlasno$ci bytuss.

Uczestnictwo konkretnego, indywidualnego ,ja” w wartos$ci ,czto-
wieczenstwa” opiera sie: po pierwsze, na fakcie najsilniejszej podsta-
wy bytowej ,ja” w stosunku do kazdej zbiorowosci”; po drugie - na
tym, ze indywidualne ,ja” nadaje warto$ciom sens podmiotowy przez
ich realizowanie, tworzenie badz zajmowanie wzgledem nich postawy;
i po trzecie - na integrujacej osobowo$¢ funkcji warto$ci4®. Podkresl-
my, Zze ,miejscem” wystepowania wartosci jest wylacznie antropos-
fera. Warto$ci sa ufundowane na przedmiotach realnie istniejacych,
a takze zjawiskach, zdarzeniach czy procesach, przez co sa zwigzane
z ich strukturalnymi cechami. Podmiotem aktualizacji warto$ci jest
czlowiek spelniajacy akty intelektualne, wolitywne, emocjonalne lub
zywiacy doznania zwigzane z wrazliwo$cia aksjologiczna®.

WartoS$ci sa przez autorke Estetyki rzeczywistosci ujmowane jako
relacja pomiedzy znaczeniami ,bycia faktem” okre$lonej istnosci
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a drugim znaczeniem, nabieranym przez owg istno$¢ w wyniku od-
niesienia do niej cztowieka. Relacja cztowieka do pierwotnego znacze-
nia moze przybiera¢ forme postawy lub potrzeby. Zaistnienie warto$ci
w antroposferze jest mozliwe dopiero na mocy specyficznych przezy¢
i postaw. Zaleznie od sposobu odniesienia podmiotu, mozna méwi¢
o0: a) warto$ciach zastanych, internalizowanych przez podmiot z ra-
cji uczestnictwa w spotecznosci, w ktérej te warto$ci sa akceptowa-
ne; b) warto$ciach realizowanych, tzn., gdy abstrakcyjne wartosci sg
asumptem do powstawania przedmiotéw, stanéw rzeczy, przemian
osobowo$ciowych lub spolecznych w wyniku aktywno$ci jednostki
lub spotecznoéci oraz c) wartosciach aktualizowanych w $wiadomych
aktach podmiotu, intencjonalnie ,uobecnianych”, bedacych przedmio-
tem refleksji, badZ adekwatnej ,odpowiedzi na warto§¢™2.

Do ustalen antropologicznych dochodzi Golaszewska wybiera-
jac dwuaspektowe podejécie do ujecia cztowieka jako ,bytu-przez-
-siebie”. Pierwszy aspekt dotyczy $wiata transcendentnego wzgle-
dem podmiotu, w drugim natomiast uwaga badawcza skupia sie na
tredci przezy¢ podmiotu. Wykorzystujac Ingardenowska koncepcje
systeméw wzglednie izolowanych, Golaszewska stworzyla teo-
rie dynamicznej struktury ,sytuacji aksjologicznej”, ktérej jednym
z podstawowych elementéw jest czlowiek, takze stanowiacy system
wzglednie izolowany zlozony z podsystemoéw, wéréd ktérych fun-
damentalne miejsce zajmuje tzw. antroposfera. Wszystkie elementy
sytuacji aksjologicznej w réznym zakresie na siebie wptywajg i wza-
jemnie sie dookre$laja. Adekwatne ujecie bytu ludzkiego nie wydaje
sie wiec mozliwe poza sytuacja aksjologiczna, w ktérej - jako struk-
turze dynamicznej - mozna efektywnie wyodrebni¢ takie momenty,
jak: do$§wiadczenia opozycji w kontaktach ze §wiatem; ideaty, zamie-
rzenia dotyczace kreowania stanéw rzeczy; intencje, dziatanie i jego
wynik#. Szczegdlnego rodzaju sytuacja aksjologiczna jest sytuacja
estetyczna®, ktérg mozna ujaé zwiezle wyodrebniajac jej podstawo-
we podsystemy: 1) artysta i jego aspekty: caloksztatt cech osobowo-
$ciowych (osobowos$¢ podstawowa); uposazenie osoby zaangazowa-
nej w procesie tworczym (osobowo$¢ twércza), podmiot dzieta - $lad
osoby artysty w dziele; 2) proces twérczy obejmujacy: zamiar artys-
tyczny, projekt dziela realizowany we wstepnej wizji dziela oraz re-
alizacje artefaktu; 3) dzielo artystyczne z uposazeniem aksjologicz-
nym, zrealizowanymi warto$§ciami estetycznymi i artystycznymi,
spoleczne funkcjonowanie dziela; 4) odbiorca sztuki o estetycznej

,Dyskurs” 17, 2014
© for this edition by CNS



274

Krzysztof Serafin

osobowo$ci oraz wrazliwo$ci na wartos$ci artystyczne i estetyczne,
zywiacy rézne typy przezy¢ estetycznych; 5) prymarny czynnik sy-
tuacji estetycznej, tj. warto$§¢ estetyczna, odkryte i zaktualizowane
piekno, zaktualizowana warto$¢ artystycznas'.

Jesli potraktuje sie wieloaspektowa antroposfere jako system izo-
lowany wyzszego rzedu, to cala grupa podmiotowo-przedmiotowych
warto$ci bedzie stanowila system izolowany nizszego rzedu. W nim
z kolei mozna wyodrebni¢ dalsze calosci-systemy, mianowicie okre-
$lone grupy rodzajéw warto$ci, na przyktad: estetycznych, poznaw-
czych czy etycznych. Nalezy podkre$li¢, ze w ramach poszczegél-
nych podsysteméw warto$ci moga byé rozmaicie porzadkowane,
tzn. moga stanowi¢ nie tylko systemy zhierarchizowane, lecz tak-
Ze otwarte, jak - przykladowo - w systemie wartosci estetycznych,
szczegoblnie w sztuce wspdiczesnej preferujacej pluralizm warto$cis2.
Jak juz zasygnalizowali$my, aksjologiczny podsystem antroposfery
jest uktadem dynamicznym, w ktérym zachodzi chwiejna réwnowa-
ga warto$ci, zwana takze ,aksjologiczna homeostaza labilng™s. Poje-
cie to odnosi do mechanizmu dazenia cztowieka (grupy spotecznej)
ku zbudowaniu pewnego, stalego systemu wartodci oraz ciaglego
poddawania tego systemu w krytyczna watpliwo$¢ za sprawa zdoby-
wania nowych do$wiadczens4.

Czlowiek jako system wchodzi w oddzialywania z nastepujacymi
systemami:

1) $wiat przyrody naturalny

2) $wiat celowo modyfikowany

3) zorganizowane spoleczno$ci ludzkie
4) wartosciss.

Identyfikacyjne odniesienia podmiotu do siebie i $wiata, z uwzgled-
nieniem koncepcji systemédw wzglednie izolowanych, pozwala na po-
szerzenie fenomenologicznego opisu wolnosci. Jej przestrzen jest bo-
wiem zakre$lona przez dwie granice: z jednej strony maksymalne in-
dywidualizowanie ,ja”, zamkniecie sie i zachowanie stato$ci, z drugiej
natomiast - skrajna identyfikacja z tym, co transcendentne wzgledem
podmiotu i niejako ,zatracenia siebie” w zewnetrznosci*®*. Wolnos¢
moze by¢ ujeta w dwoch aspektach: pozytywnym i negatywnym. Wol-
noé¢ w aspekcie negatywnym, tj. ,wolno$¢ od” ma sens jedynie pod wa-
runkiem, Ze jest wyzwoleniem od ogranicze w realizacji pozytywnego
aksjologicznie celu. Aspekt pozytywny, tj. ,wolno$¢ do” jest stuzba idei,
resp. warto$ci. Przy czym nalezy odréznié¢ ,wolno$¢ obiektywng’, nie-
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jako zewnetrzna, tj. faktyczny brak ograniczen wyboru mozliwosci, od
,2poczucia wolno$ci”, czyli $wiadomoSsci, Ze sie ma wolno$¢ obiektywna
Z jej granicamis”.

Antroposfera jest systemem podlegajacym tzw. aksjologizacji ro-
zumianej jako swoiste wysokie nasycenie §wiadomo$ci warto$ciami
ponadbiologicznymi, do ktérych nalezg m. in. warto$ci poznawcze,
etyczne, kulturowe, estetyczne, ideologiczne, religijnes®. Pierwotne
odniesienie czlowieka do wartoéci polega na przedrefleksyjnym,
nietematyzowanym i czesto nawet nieu$wiadomionym wilaczeniu
jej w obszar antroposfery. Dopiero przejscie z poziomu przedreflek-
syjnego na refleksyjny wprowadza dychotomie poznawcza: podmiot-
-przedmiot, wazna dla uchwycenia ,natury wartosci”. Mimo tego, ze
do istoty wartosci nalezy jedno$¢ monistyczna, to istotnym rysem
ich struktury jest ,podmiotowo-przedmiotowo$¢”. Podmiotowo-
-przedmiotowa struktura warto$ci implikuje wzajemne uwarunko-
wanie antroposfery i warto$ci. One naleza do antroposfery, a zara-
Zem znaczaco wytyczaja jej granices.

Podmiotowo-przedmiotowy dualizm warto$ci wys$wietla sie row-
niez w refleksji nad ,ty”: je$li ja jestem wartoscia, to aksjologiczny
status kogo$ innego (jego warto$¢ ,bycia cztowiekiem”, lub ina-
czej — ,warto$¢ czlowieczenstwa”) jest taki sam, tzn. inny tez jest
warto$cig. Wskazana tu konstatacja ukazuje ,optymalna sytuacje”,
a raczej postawe ,ja” wzgledem innych. Jej najpeiniejsza konkrety-
zacja jest relacja mito$ci. Pomimo tego zachodzi hierarchizowanie
warto$ci innych w réznych aspektach, np. zdolnoéci, wrazliwosci,
wyksztalcenia itp., to antroposfera jest aksjologicznie wzmocniona.
Wzmocnienie to dotyczy przezyciowej strony ,ja” w sytuacji pewne-
go utozsamienia z grupa, zapewniajacg poczucie sity, bezpieczen-
stwa i wzmacniajaca stuszno$é¢ zywionych przekonan, niekoniecznie
faktycznie wlasciwych. Bycie jednostki w sytuacji ,my” jest jed-
noczednie okupione ograniczeniem mozliwoéci realizacji wartoéci
osobowych, a nawet pewnym ograniczeniem autentycznej wolnosci.
Zaréwno na plaszczyZnie uczestnictwa ,ja” w ,my”, jak i w obszarze
antroposfery ,ja”, moze zachodzi¢ aksjologiczna dwubiegunowos$¢:
,my - oni”, lub ,ja - oni” przy czym ,oni” sa ,inni”, zazwyczaj warto-
$ciowo negatywnice.

Golaszewska bada oba aspekty warto$ci: podmiotowy, zwigzany
z przezyciem i hierarchizacja w obrebie podmiotu, oraz przedmio-
towy, dany empirycznie w zdarzeniach, faktach. Ze wzgledu na éw
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przedmiotowy moment warto$ci, nie jest mozliwe ustalenie sztywne-
go, uniwersalnego systemu wartosci o uporzadkowaniu hierarchicz-
nym, z najwyzsza, absolutna wartoécia. Przedmiotowa strona wartosci
jest bowiem uzalezniona od zmieniajacych sie warunkéw spoteczno-
-kulturowych (historycznych, etnicznych itp.). Autorka Estetyki pieciu
zmystow twierdzi, ze istnieje mozliwo$¢ stworzenia dosy¢ logicznego,
spdjnego przezyciowo i teoretycznie uzasadnionego systemu hierar-
chicznego, jednak bedzie on zawsze systemem indywidualnym®.

Zmierzajac do zwieztych konstatacji, warto podkresli¢, ze Gola-
szewska idzie tropem Ingardena w pewnym zaloZeniu metodologicz-
nym - waznym z punktu widzenia antropologii filozoficznej. W opozy-
cji do Husserla, Ingarden twierdzil, Ze badania antropologiczne nalezy
przeprowadzi¢ bez rygoru redukcji transcendentalnej, zarezerwowa-
nej najwyzej do badan epistemologicznych®>. Uczennica Ingardena
idzie o krok dalej, twierdzac, ze pelny dystans wzgledem osobowo3sci —
ktéry, jak sie wydaje, mozna interpretowac jako réwnowazny ukonsty-
tuowaniu $wiadomo$ci transcendentalnej - jest niemozliwy. Metoda
fenomenologiczna dookre$lona przez Golaszewska czynnikiem empi-
rycznym otwiera sie na perspektywe antropologii realistycznej. Pod-
stawowa kategoria antropologii filozoficznej, stosowana przez autorke
Fascynacji ztem w opisie bytu ludzkiego, jest pojecie ,antroposfery”,
obejmujacej oprécz samego czlowieka z pelnym wyposazeniem psy-
chofizycznym to wszystko, co dotyczy cztowieka: pojecia, idee, teorie
oraz wartosci. Czlowiek jawi sie jako byt-przez-siebie, realizujacy ,war-
tos¢ cztowieczenistwa” w procesie konstytuowania swojej tozsamosci,
w permanentnym napieciu napotykanych opozycji w sobie i $§wiecie.
Odstania sie w ten sposéb pewien dramatyzm egzystencji cztowie-
ka walczacego o usprawiedliwienie siebie przed soba. Dramatyzm
ten jest wpisany w samg nature antroposfery, poniewaz do trafnego
okreslenia wilasnej osobowosci dochodzi rzadko. Golaszewska kresli
interesujgcy projekt estetyzacji rzeczywistos$ci, ktéry moze wytyczyé
droge do uje¢ o wiekszym zakresie. Mozna by méwié o ,aksjologiza-
cji rzeczywisto$ci”, ktéra objetaby np.: ,scjentyzacje’, rozumiang jako
tworzenie struktur paranaukowych ze wzgledu na naczelng wartos¢
prawdy, dalej - ,agatologizacje”, czyli strukturowanie rzeczywistosci
z wykorzystaniem struktur zaczerpnietych z systeméw etycznych,
wzglednie z religii. Interesujaca perspektywe otworzylaby takze ty-
pologizacja osobowosci wedlug kryterium uznawania przez podmiot
prymarnej wartoéci, wyznaczajacej typ ,aksjologizacji” B
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,Zeszyty Naukowe”, Akademia Muzyczna w Bydgoszczy, 1995.

Ostrowicki M., Wirtualne realis. Estetyka w epoce elektroniki, Krakéw 2006.

Ostrowicki M., Zastosowanie teorii systemdéw w estetyce. O systemowym sposobie istnienia
przedmiotéw estetyki, [w:] K. Wilkoszewska (red.), Estetyki filozoficzne XX wieku,
Krakéw 2000.

Serafin K., Antropologiczny aspekt kontrowersji wokét idealizmu transcendentalnego Ed-

munda Husserla: Roman Ingarden, Jézef Tischner, ,Perspectiva’, 2011, nr 1.
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a

Kwestie, czy mozna méwi¢ jedynie 8
o pewnych inspiracjach, jakie czerpali

z pism Ingardena wymienieni

badacze, czy juz o ,szkole” Ingardena,
pozostawiamy nierozstrzygnieta.
Przekonaniu, ze antropologia filozoficzna o
jest dla estetyki fundamentalna,
Gotaszewska daje wyraz wprost. Wiedza
zaczerpnieta z antropologii filozoficznej
stuzy estetykowi do interpretowania
zjawisk sztuki; cho¢ bowiem dziela sztuki
oraz procesy zwiqzane z ich powstawaniem
i odbiorem stanowiq uktad czesciowo 10
izolowany, czesciowo zamkniety, to

Jjednak pod pewnymi wzgledami czerpiq
one z szerszego tta antroposfery oraz
wkraczajq w niq czynnie, majgc wptyw

na jej ksztatt, M. Golaszewska, Estetyka
sztuki rozrywkowej, [w:] taz, (red.),

Nauka o pieknie, Krakéw - Lublin 1990,
S.103-104, a takZe w innym miejscu:
Antropologia filozoficzna [przyp. - K. S.]
nalezy [...] do najblizszych estetyce
systemowo dyscyplin filozoficznych,

obok aksjologii ogélnej. Sztuka, zycie
artystyczne stanowi nieodtqczny sktadnik
antroposfery, bedqcej przedmiotem analiz

i interpretacji antropologii filozoficznej,
filozofii cztowieka. Takze problematyka
estetyki zazebia sie w wielu miejscach

z antropologiczngq. M. Gotaszewska,
Estetyka wspétczesnosci, Krakéw 2001,
s.17.

M. Golaszewska, Twdrczosé a osobowosé
twércy. Analiza procesu twérczego, Lublin
1958.

M. Gotaszewska, Zarys estetyki. a1
Problematyka, metody, teorie, Krakow

1973. 12
M. Golaszewska, Odbiorca sztuki jako

krytyk, Krakéow 1967. 13
M. Gotaszewska, Swiadomos¢ piekna. 14
Problematyka genezy, funkcji, struktury

i wartosci w estetyce, Warszawa 1970. is

Jest to konkluzja, jaka padta podczas
prelekcji R. Poczobuta, zatytutowanej
Ontologia jazni, w ramach obrad sekcji
Filozofii Umystu i Kognitywistyki
odbywajacego sie w dniach 17-21 wrze$nia
2012 r. w Wisle IX Zjazdu Filozoficznego.
Zob. A. Kuzior, A. Kiepas, J. Rab (red.),

IX Zjazd Filozoficzny. Ksiega sStreszczen,
Gliwice - Katowice - Wista 2012, s. 448.
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Zob. M. Matek, Problem udoskonalenia
cztowieka w Swietle osiqgnie¢ nauk
medycznych i technicznych, ,Studia
Philosophica Wratislaviensia” 2012, vol.
VIII, fast 4, s. 149-160.

Zob. R. Ingarden, Spdr o istnienie

Swiata, t. 3, Warszawa 1981, s. 111-122;
O odpowiedzialnosci i jej podstawach
ontycznych, [w]: tenze, KsiqZeczka

o cztowieku, Krakéw 1987, s. 100-159;
tegoz: Wyktady z etyki, Warszawa 1989,
S.391-401.

Na uwage zastuguja tutaj prace

M. Ostrowickiego. Autor dokonuje

m.in. reinterpretacji teorii systeméw

w konteks$cie teorii cybernetycznych
celem zastosowania do estetyki: Sfera
wirtualna i matryce oraz zachodzqce

w nich procesy mogq [...] uzyskaé opis
cybernetyczny. Opis taki wydaje sie
odzwierciedlac réwniez nature cztowieka.
Przypisanie charakteru cybernetycznego
powyzszym bytom powinno odzwierciedli¢
ich zasade dziatania, np. ujawnic rodzaj

i genealogie sprzezen, byé moze ich
wspolnqg nature, M. Ostrowicki, Wirtualne
realis. Estetyka w epoce elektroniki,
Krakéw 2006. s. 80. Zob. takze tegoz
autora: Zastosowanie teorii systemow

w estetyce. O systemowym sposobie
istnienia przedmiotéw estetyki, [w:] K.
Wilkoszewska (red.), Estetyki filozoficzne
XX wieku, Krakéw 2000, Natura dzieta
sztuki w aspekcie systemowego ujecia
sytuacji estetycznej, ,Zeszyty Naukowe”,
Akademia Muzyczna w Bydgoszczy 1995.
Por. M. Gotaszewska, W poszukiwaniu
porzqdku swiata, Warszawa 1987, s. 24.
M. Golaszewska,, Estetyka pieciu
zmystéw, Warszawa - Krakéw 1997, s. 43.
Tamze, s. 224.

Por. M. Golaszewska, Estetyka
rzeczywistosci, Warszawa 1984, s. 82.
Tamze, s. 84. Zestawienie struktur

w ujeciu Marii Golaszewskiej wyglada
nastepujaco: Struktury uniwersalne:

1. Rytm (symetryczny - asymetryczny -
polirytmia - arytmia); 2. Harmonia
(zgodnosé wspotwystepujacych elementow -
dysharmonia); 3. Wzbogacenie (zwiekszenie
liczby jednorodnych elementow -
uzupetnianie - komplikowanie - nadmiar -
upraszczanie - pustka); 4. Napiecie
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a8

19
20
21
22
23
24

26
27
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(jednokierunkowe — wielokierunkowe -
rownowaga); Struktury czasowe: 1.
Proces (petny - zredukowany); 2. Zdarzenie
(konstruktywne - destruktywne); 3.
Jednostajne zmiany trwajqce w czasie
(narastanie - wygasanie — trwanie bez
zmian); Struktury przestrzenne: 1.
Struktura centryczna (koncentryczna -
policentryczna - ekscentryczna -
rozproszona); 2. Struktura liniowa
(wertykalna - horyzontalna - sko$na -
plama); 3. Posuwanie sie (do przodu - do
tytu - w gére - w dét - w skos - bezruch);

4. Usytuowanie w uktadzie (w centrum —
wysoko - nisko - wewnqtrz - na zewnqtrz -
z boku); 5. Réwnolegtosé¢ (symultanizm
wlasciwy (przestrzenny) - symultanizm
per analogiam (réwnoczesnos¢); 6.

Dystans (blisko$¢ - oddalenie); Struktury
pojeciowe: 1. Paradoks (wewnetrzna
sprzeczno$¢ - brak napiecia (brak
oczekiwania, nuda); 2. Ujawnianie tego, co
ukryte (ujawnianie utajonego pozytywnego
stanu rzeczy - demaskowanie - ukrycie,
zatajenie); 3. Pointa (zaskakujqce
rozwiqzanie - nagly zwrot w toku akcji -
brak rozwiqzania), tamze, s. 111-112.

M. Golaszewska, Fascynacja ztem. Eseje

z teorii wartosci, Krakéw-Warszawa 1994,
S.201-208.

M. Golaszewska, Estetyka pieciu zmystow,
dz. cyt., s. 85, 88.

M. Golaszewska, Fascynacja ztem..., dz.
cyt., s. 86.

Tamze, s. 102.

Tamze, s. 64-65.

Por. tamze, s. 107.

Tamze, s. 210- 215.

Tamze, s. 249.

M. Golaszewska, Estetyka wspétczesnosci,
dz. cyt., s. 149.

Por. M. Golaszewska, Fascynacja ztem...,
dz. cyt., s. 249-250.

Por. tamze, s. 190, 86, 93.

M. Golaszewska, Cztowiek w zwierciadle
sztuki. Studium z pogranicza estetyki

i antropologii filozoficznej, Warszawa
1977, . 148. Opozycja w antroposferze
koresponduje z opozycjami spotykanymi
w sztuce: Struktura polaryzacji wystepuje
nader czesto w antroposferze. I tak

w osobowosci cztowieka, z reqguty wystepujq
sprzeczne tendencje, majq miejsce
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34
35

36

37

38

39

zachowania z zasady wykluczajqce sie - i to
nie tylko w réznych odcinkach czasowych,
ale takze réwnoczesnie, jako ambiwalencja
uczué czy dysonans poznawczy (Festinger).
Sztuka, jako zjawisko przynalezne do
Swiata cztowieka, réwniez zachowuje

w pewnych obszarach strukture polaryzacji,
zgodnie z ogdlniejszymi tendencjami
antroposfery, taz, Estetyka pieciu zmystéw,
dz. cyt., s. 72.

Por. tamze, s. 148-151.

Por. M. Golaszewska, Cztowiek

w zwierciadle sztuki, dz. cyt., s. 148.

Por. tamze; zob. M. Golaszewska,
Czlowiek jako wartos¢, ,Studia
Filozoficzne” 1969, nr 6;.

M. Gotaszewska, Cztowiek w zwierciadle
sztuki, dz. cyt., s. 127.

Tamze, s. 139.

Por. M. Gotaszewska, Estetyka
rzeczywistosci, dz. cyt., s. 173-175.

Por. tamze, s. 163-164.

Pojecie ,$wiata-dla-podmiotu” nie
wystepuje explicite w pismach
Gotlaszewskiej. W powyzszym

uzyciu nalezaly je rozumie¢ jako: nie
uniwersalne, partykularne i labilne
ujecie $wiata w okre$lonym aspekcie

i ,nastawieniu” (poznawczym,
estetycznym, aksjologicznym).
Zmienno$¢, jak okresla to Gotaszewska —
,labilno$¢” tozsamodci cztowieka,
(,homeostaza labilna”) suponuje, by

o owych zmiennych ujeciach $wiata
moéwié¢ w kontek$cie koncepcji czasu
$wiadomosci jako ,trwania”. Zakres
pojecia ,$wiata-dla-podmiotu” bytby
zatem wezszy od zakresu pojecia
antroposfery, bo zawierajacy aspekt
temporalny (trwanie).

M. Gotaszewska, O zjawisku przemiany,
[w: taz, (red.), Nauka o pieknie. Rozprawy
z pogranicza estetyki, aksjologii ogdlnej

i antropologii filozoficznej, Krakéw -
Lublin 1990, s. 59.

Najbardziej potocznym sposobem
paraartystycznego strukturowania
rzeczywistosci jest moda. M.
Gotaszewska, Estetyka wspdtczesnosci, dz.
cyt., s. 159.

Zob. M. Golaszewska, Estetyka
rzeczywistoséci, dz. cyt., s. 175-213.

To co nie miesci sie w zasiegu poznania
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43

44

45

46

dyskursywnego i nie jest mozliwe do
opanowania manipulacjq praktyczng
(m.in. technicznq), poddac sie moze
szczegdlnemu, artystycznemu opanowaniu,
artystycznej ,racjonalizacji” innego rzedu

i rodzaju niz ta, ktérej dokonuje logika

i matematyka, Sciste metody naukowego
poznania. Srodki artystycznego wyrazu sq
mniej lub bardziej Swiadomie stosowane.
Czynniki pozaracjonalne to te, sfery swiata
realnego, ktére nie zostaty dotqd wlqczone
w catosé logicznie powiqzanych elementow
budujqcych nasz obraz $wiata (wiedze
naukowq), M. Golaszewska, Estetyka

i antyestetyka, Warszawa 1984, s. 153.

M. Golaszewska, Poetyka faktu. Szkic

z pogranicza estetyki i teorii literatury,
,Nauka dla wszystkich” nr 374,Wroctaw -
Warszawa - Krakéw - Gdansk - £6dz
1984, s. 12.

M. Gotaszewska, Estetyka wspdtczesnosci,
dz. cyt., s. 31.

M. Gotaszewska, Estetyka i antyestetyka,
dz. cyt., s. 153.

M. Gotaszewska, Estetyka rzeczywistosci,
dz. cyt., s. 173-174.

M. Gotaszewska, Fascynacja ztem...,

dz. cyt., s. 46-47.

M. Gotaszewska, Istota i istnienie
wartosci. Studium o wartosciach
estetycznych na tle sytuacji aksjologicznej,
Warszawa 1990, S. 37.

M. Gotaszewska, Fascynacja ztem..., dz.
cyt., s. 28-29. Jak mozna przypuszczac,
cztowiek jako gatunek, w toku rozwoju
kulturowego, wprowadzit wartosci

w obieg spoteczny, przy czym dokonato

sie to na jednej z trzech drdg albo tez
wszystkie trzy procesy zachodzity na
zasadzie sukcesywnosci lub wzmacniania
sie wzajemnego: 1) cztowiek nauczyt

sie rozpoznawad wartosci; 2) cztowiek
stworzyt wartosci; 3) czlowiek uznat

swoje cztowieczenstwo za wartoscé.

Te trzy mozliwosci dotyczq réwniez
indywidualnego ,ja”. Mogq by¢ traktowane
Jjako etapy rozwoju osobowosci, jako
dominujqce w réznych okresach zycia czy
zwiqzku ze zdarzeniami, w ktére cztowiek
jest uwiktany niezaleznie od swojej woli

i decyzji. Pierwsze wiqZe sie z rozszerzeniem
horyzontow myslenia i refleksji, drugie

z dziataniem i przeksztatcaniem Swiata,
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trzecie z poczuciem odpowiedzialnosci.
Osobnym pytaniem jest, jakie konsekwencje
teoretyczne i praktyczne wynikajq z faktu
uswiadomienia sobie aksjologicznej natury
wlasnego ja, tamze, s. 29.

Por. M. Gotaszewska, Istota i istnienie
wartosci, dz. cyt., s. 130; taz, Piekno i jego
funkcje, [w:] taz, (red.), Nauka o pieknie...,
dz. cyt., s. 10.

Por. M. Gotaszewska, Istota i istnienie
wartosci, dz. cyt., s. 86-98.

Por. tamze, s. 45-58.

Szerzej zob.: M. Ostrowicki, Teoria
sytuacji estetycznej M. Gotaszewskiej jako
fundament estetyki (Dwugtlos o pojeciu
sytuacji estetycznej Marii Gotaszewskiej),
,Edukacja Filozoficzna”, vol. 22,
‘Warszawa 1996.

Por. M. Gotaszewska, Estetyka
wspétczesnosci, dz. cyt., s. 12-13.

Por. M. Gotaszewska, Fascynacja ztem...,
dz. cyt., s. 250-251.

Por. M. Gotaszewska, W poszukiwaniu
porzqdku swiata, dz. cyt., s. 281-282.

M. Golaszewska, Fascynacja ztem...,

dz. cyt., s. 190.

M. Gotaszewska, Czlowiek w zwierciadle
sztuki. dz. cyt., s. 30.

Por. tamze, s. 108-109.

Por. tamze, s. 126.

Przez aksjologizacje antroposfery
rozumiemy swoiste wysokie nasycenie
Swiadomosci wartosciami - chodzi

o wartosci ,wysokie”, ,duchowe”,
ponadbiologiczne, a wiec takie jak
poznawcze, etyczne, kulturowe, estetyczne,
ideologiczne, religijne (zestawiamy

tu te, ktore najczesciej funkcjonujq
spotecznie, bez proby ich uporzqdkowania,
M. Gotaszewska, Piekno i jego funkcje,
[w:] taz, (red.), Nauka o pigknie..., dz. cyt.,
s. 9-10.

M. Golaszewska, Fascynacja ztem...,

dz. cyt., s. 26-27.

Por. tamze., s. 30-35.

Por. tamze, s. 253. Jesli idzie

o indywidualne hierarchie wartosci,

ich geneza ma trzy podstawowe Zrodta
motywujqce - wzglqd na wzniosto$é
uznawanego Summum Bonum; jako
najwyzsze przyjmowane bywajq wartosci
wyzsze (prawda, dobro, piekno); dotyczy
to zwlaszcza 0sob wychowywanych
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w kregu humanistyki; wzglqd na u podstaw innych wartosci jako warunek
autorytety; owe autorytety majqce wptyw konieczny; sam fakt istnienia, zycia,

na uksztattowanie indywidualnego biologicznego trwania zostaje uznany za
zhierarchizowanego systemu wartosci Summum Bonum, tamze, s. 255-256.
to najczesciej rodzice, szkota, Koscidt, 62 Zob. K. Serafin, Antropologiczny
organizacje polityczno-ideologiczne; - aspekt kontrowersji wokét idealizmu
wzglad na oczywistos¢ podstawy bytowej transcendentalnego Edmunda Husserla:
wartosci witalnych; mito$¢ zycia to Roman Ingarden, Jézef Tischner,
sublimacja instynktu samozachowawczego; ,Perspectiva’, 2011, nr 1.

oczywiste jest, ze wartosci witalne lezq

Krzysztof Serafin
Anthropological Foundations of Aesthetics in Maria Gotaszewska’s Artwork
The work by Maria Gotaszewska does not establish the foundation for

a comprehensive, broadly understood philosophy of man, it instead
provides the reader with various synthetic approaches which together
form an integral and complete philosophical position. Serafin attempts
to identify the main features of the idea of man developed by Maria
Gotaszewska and to analyze them in the context of theories of esthetics.
Three aspects of the idea of man are here taken into consideration. The
first one points at man’s ability to capture the structure of the world and
to constitute the anthrop sphere (anthrop sphere structuring). Another
aspect pertains to man’s processes of self-identification by which one
overcomes oppositions encountered in the world and in oneself. The third
aspect amounts to axiological nature of man positioned in the center of

axiological universum.

KEYWORDS: processes of identity constitution, axiology of person, man as

art creator and recipient.
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