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O niekonsekwencjach w powyborczym
dyskursie PiS-u.
Pragmalingwistyczne studium przypadku

Gdy kilka lat temu Michat Kobosko w $wiagtecznym wydaniu tygodnika ,,Newsweek”
skladal zyczenia ,,politykom (chwilowo) przegranym”, podejrzewali$my, ze stowa te
nie s3 dowodem sympatii wobec partii Jarostawa Kaczynskiego. Nasycone byly raczej
odrobing ironii, ktéra przystéwkowi ,,chwilowo” kaze przyjrze¢ si¢ z niedowierzaniem.

Niemniej porazka poniesiona w wyborach parlamentarnych, jakiej doswiadczyt
jesienig 2007 roku PiS, nie skazata pobitej strony na niebyt, a jedynie na ustgpie-
nie miejsca zwycigskiej PO. Trudno tu méwic¢ o klesce, tym bardziej ze ani wynik
wyborczy, ani dyskurs medialny nie spychal autoréw projektu IV RP na margines,
przedstawiajac ich raczej jako sile gotowa (przynajmniej hipotetycznie) dokonczy¢
w przyszlosci swoj projekt, a jezeli nie — to gotowa skutecznie blokowa¢ dziatania
nowej ekipy rzadzacej.

Niepowodzenie postawilo przywddcow PiS-u, a takze osoby odpowiedzialne za
jego wizerunek i program, wobec nowych wyzwan, na ktére nie byli chyba przy-
gotowani. Warto przypomnie¢, ze w 2007 roku PiS nie przystepowal do wyboréw
(rozpisanych réwniez na wlasne zyczenie) z przekonaniem o zblizajacej sie prze-
granej, przygotowujac sie do oddania wladzy, mimo ze taki scenariusz wieszczyly
przedwyborcze sondaze. Porazki partii rzadzacej nie zakltadali chyba ani jej lide-
rzy, ani tez elektorat, pamietajac wczesniejsze wybory parlamentarne i prezydenc-
kie, w ktérych sondaze przedwyborcze wskazywaly przewage konkurentéw z PO,
a ktore skonczyty sie zwyciestwem PiS-u. Méwita o tym na kilka dni przed wy-
borami miedzy innymi Mirostawa Grabowska, socjolog z UW: ,Tak jak elektorat
PiS, tak i wyborcy Samoobrony oraz LPR s3 niedoreprezentowani w sondazach.

1 M. Kobosko, Czas Swigt, czas zyczen, ,Newsweek’, 27 grudnia 2007, nr 51/52, s. 1.
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Zwolennicy tych partii ze wzgledu na silne w mediach ataki na oba te ugrupowania
prawdopodobnie takze w czesci nie ujawniajag w sondazach swoich pogladéw™?.
Baczni obserwatorzy badan opinii publicznej i ich eksperckich analiz mogli odczu-
waé symptomy zblizajacej sie zmiany?, ale to nie to samo, co pewno$¢ przegranej
PiS. Tej pewnosci nie mieli liderzy partii rzadzacej — w takim wypadku ich udziat
w wyborach musieliby§my uzna¢ za dzialanie podyktowane nie tyle zdrowa prag-
matyka, a wiec konkretnymi oczekiwaniami, ile swojego rodzaju rozpacza, ktéra
z celowym i racjonalnym dzialaniem mato juz ma wspdlnego, a daje si¢ sprowadzi¢
co najwyzej do szkodzenia przeciwnikowi.

Naturalnym oczekiwaniem wobec ,,chwilowo przegranych” (jak nazwal PiS re-
daktor naczelny ,Newsweeka”) bylo zajecie okreslonego stanowiska wobec poraz-
ki oraz naszkicowanie nowych wyzwan. Podzial mandatéw szybko stat sie jasny,
pozostalo wigc nie dopusci¢ do przeciagnigcia niektérych postéw PiS-u na strong
PO. I z tego zmagania PiS wyszed!l obronng r¢ka, cho¢ nie bez strat. Przydzielenie
nowych rél i zadan oraz zarysowanie nowej strategii partii dokonalo si¢ podczas
pierwszych wystapien jej prezesa, w ktérych zapowiadal on trwanie w ,twardej
opozycji”. Natomiast wyciaggniecie wnioskéw z niepowodzenia projektu IV RP
i bledow popetnionych podczas kampanii wyborczej zdominowato nie tyle dyskurs
na linii liderzy-czlonkowie partii i jej elektorat, ile powyborczy dyskurs medialny.
Glosujacy nie doczekali si¢ zatem ani zadowalajacego podsumowania kampanii,
ani doprecyzowanej listy osiggnie¢ IV RP, nie méwiac o zachowaniu odpowied-
nich standardéw konwersacyjnych i obyczajowych wobec zwycieskiej Platformy*.

2 WypowiedZ M. Grabowskiej, za: M. Kochanowicz, Kto wygra wybory, ,Gazeta Wyborcza’,
19 pazdziernika 2007, s. 4.

® Eksperci zaproszeni przez ,Gazete Wyborczg” do przeanalizowania sondazu PBS DGA
z 15-17 pazdziernika 2007 i wytypowania zwyciezcy nadchodzacych wyboréw nie byli zgodni: Ryszard
Pienkowski (wiceprezes PBS GDA) i Radostaw Markowski (socjolog PAN i SWPS) dawali PO zaledwie
kilkuprocentowg przewage, a Mirostawa Grabowska (Instytut Socjologii UW) wskazywala na wynik PO
i PiS w tym samym przedziale 32-35 % (ibidem, s. 4).

4 Nie dali$my rady poteznemu frontowi, frontowi, ktdry si¢ rozciggal od »Faktéw i Mitéws, pisma,
ktore zatrudniato kiedys Grzegorza Piotrowskiego, morderce ksigedza Popieluszki, az po »Nie«, »Gazete
Wyborcza«, rozne telewizje, Platform¢ Obywatelska, LiD itd., itd. [...].

Droga, na ktéra weszlismy, tworzac PiS, a ktorej poczatki siegaja naszej poprzedniej partii — Poro-
zumienia Centrum — nie jest skonczona. Zmieniliémy Polske w niematej mierze, ale przerwano nam
w polowie drogi, hamujac. Dokladnie — przerwaliémy sami, bo moglismy rzadzi¢ dalej, gdyby$my
chcieli tama¢ zasady. To bylo nawet bardzo tatwe, moze kiedy$ to opisze, ale zasad nie ztamali$my i nie
zalujemy tego. Bo zasad w zadnym wypadku tama¢ nie nalezy. Nie bedziemy ich famac¢ takze jako opo-
zycja, bedziemy opozycja inng niz ta, z ktorg my zetknelismy si¢ w ciagu tych dwoch lat. Naszym celem
pozostanie Polska sprawiedliwa, nowoczesna, ktéra ma szanse rozwijac si¢, zapewni¢ obywatelom po-
myslnos¢ i sprawiedliwos¢. Ale bedziemy takze opozycja zdecydowana i twarda, ktéra rozlicza z obiet-
nic, bo obiecano cud, niebywate wrecz rzeczy w polskiej gospodarce, w polskim budzecie, coraz nizsze
podatki, wyzsze place itd., itd. Dotad jeszcze nikomu w $wiecie si¢ to nie udalo. Ja oczywiscie zycze
Donaldowi Tuskowi powodzenia i gratuluje mu, ale bedziemy — powtarzam — bardzo zdecydowanie
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Prawie nikt z przegranych (poza politykami, ktérych nazwano pogardliwie ,,ma-
zgajami™ za to, ze wnet opuscili szeregi PiS-u) nie kwapit sie do przyznania, ze
bledy popelnione w trakcie rzadéw Jarostawa Kaczynskiego, szczegdlnie zas pod-
czas kampanii, na biezaco zreszta podchwytywane przez media i tak zwane gremia
eksperckie®, mogly by¢ przyczyna porazki. Tych, ktérzy chcieli wing za nie obar-
cza¢ Jarostawa Kaczynskiego i jego najblizszych doradcéw, odsunieto na boczny tor
lub sktoniono do opuszczenia szeregdéw partii. Cenzurke wystawialy wiec media:
albo krytycznie — nie pozostawiajac na czarnej retoryce i tak zwanych ,hakach”
PiS-u suchej nitki, albo poblazliwie, wspdlczujaco i mobilizujaco — przenoszac
ciezar odpowiedzialnosci z lideréw Prawa i Sprawiedliwosci na ich przeciwnikéw
lub bylych sojusznikéw (PO, dziennikarzy, liberaléw, inteligencje, koalicjantow,
rozmaitych roztamowcow efc.). Wlasne winy, niedociagniecia, z ktérymi publicz-
nie PiS nie chcial si¢ rozprawi¢, budzily by¢ moze powazne obawy samych lideréw
tej partii. Trudno jednak oczekiwa¢, by na ich obnazeniu zalezalo Jarostawowi Ka-
czynskiemu, gdyz ogloszone z trybun ,pisowskich” moglyby sta¢ si¢ przystowio-
wym gwozdziem do trumny. W zamian, jakby na przekdr faktom, zaczeto oglaszac
zwycigstwo, co prawda nie wyborcze, ale moralne. Ton ten pobrzmiewat juz w pa-
mietnym przemodwieniu Jarostawa Kaczynskiego, gdy méwil: ,,zmieniliémy Polske”,
»zdobylismy 5 mIn gloséw, o polowe wiecej niz w poprzednich wyborach’, ,wszyst-
ko, co uczynilismy dla Polski w ciggu tych dwoch lat, [...] dotarfo do $wiadomo-
$ci bardzo wielu ludzi””. Ten typ argumentacji towarzyszy nam zreszta w roznych
wariantach po dzi$ dzien, mimo iz zwraca si¢ uwage na to, ze nie jest on autorskim
pomystem ani prezesa partii, ani nawet prezydenta, ale ich najblizszych doradcéw
— Adama Bielana i Michata Kaminskiego. Co ciekawe, obu nawet bardziej zyczliwe
PiS-owi media, takie chocby jak tygodnik ,Wprost”, obwinialy o wyborcza porazke:

Po przegranych przez PiS wyborach wielu sadzito, Ze to koniec znienawidzonego w partii duetu. Po-
dobno Michal Kaminski nerwowo pytal wspélpracownikéw prezydenta, czy w powyborczy poniedzia-

rozliczaé to wszystko, co zostalo powiedziane i, mam nadzieje, zostanie zrobione. Chociaz jesli kto§ ma
moze mniejszg wiare w cuda, to moze mie¢ tutaj watpliwosci [...]”. J. Kaczynski, Wystgpienie premiera po
ogloszeniu wynikow [fragmenty], [online] za: http://wyborcza.pl/1,76842,4600472.html (dostep: 25 paz-
dziernika 2007).

> Zob. K. Nowicka, M. Dzierzanowski, Gra w Kaczyriskiego, ;Wprost’, 26 grudnia 2007, nr 51/52,
s. 31-33.

6 Ostatni kampanijny chwyt PiS — prezentacja przez CBA dowodéw na korupcje b. postanki PO
Beaty Sawickiej — okazal si¢ strzatem w stope. Miat da¢ skok w sondazach jak pamigtne filmy z hotelu
Marriott, ale nie przekonatl ludzi, ze skorumpowana Platforma zabierze Polakom bezplatne leczenie.
Blagalny apel Beaty Sawickiej, by szef CBA przestat jg linczowa¢, mogt wzbudzi¢ sympatie do kobiety
wykorzystanej przez bezwzgledne stuzby. Notowania PO osiagnety najwyzszy poziom w tym roku — az
41 proc” (P. Pacewicz, Wiadza ucieka PiS-owi, ,Gazeta Wyborcza’, 19 pazdziernika 2007, s. 1); zob.
réwniez: E. Siedlecka, Czy CBA podzegato? Rozmowa z Andrzejem Zollem, ,Gazeta Wyborcza’, 19 paz-
dziernika 2007, s. 2.

7" J. Kaczynski, op. cit.

Dziennikarstwo i Media: Przestrzenie komunikowania, 2010
© for this edition by CNS



178 Jacek Grebowiec

tek ma jeszcze po co przychodzi¢ do pracy. A Bielanowi i Kaminskiemu bylo co zarzuca¢. Chociazby to,
ze zignorowali zaméwione badania opinii publicznej, z ktérych wynikato, ze Polacy nie traktuja juz wal-
ki z korupcja jako priorytetu. Albo $ciagniecie Jarostawa Kaczynskiego na wiec przedwyborczy do nie-
wielkich Ciezkowic, cho¢ nastepnego dnia odbywala si¢ jego debata z Donaldem Tuskiem. Premier nie
tylko nie zdazyl sie przygotowaé do rozstrzygajacego pojedynku, ale jeszcze sie przezigbil. Cigzkowice
byty jednak wazniejsze, bo startowal stamtad Jacek Pilch, dyrektor biura Bielana.

Niespodziewanie jednak do rozliczen kampanii nie doszto. Premier ogtosil bowiem, ze wynik wybo-
réw to... sukces. Najwiekszym problemem partii stali sie natomiast Ujazdowski i Zalewski, cho¢ w trak-
cie kampanii byli nieomal nieobecni. — Wiem, ze wielu oskarza nas o przegrana. Ale wynik PiS byl
najlepszy w historii. A prawdziwymi przyczynami tego, ze straciliémy wladze, sg bardzo trudna koalicja
i bledy popelnione przez innych cztonkéw PiS — odpiera zarzuty Bielan®.

To, jaka role w ksztattowaniu ,,pisowskich” strategii komunikacyjnych odegrali Ka-
minski i Bielan, trudno oczywiscie zweryfikowac. Latwo jednak zauwazy¢, ze ,,chwale
zwyciezonym’, a co za tym idzie — moralne zwyciestwo autoréw projektu IV RP, zacze-
to glosi¢ coraz $mielej. Stalo sie ono, na dlugo przed pézniejszym odswiezeniem wize-
runku PiS-u, sposobem na przetrwanie, swoistym mitem kanalizujagcym powyborcze
traumy. Ow mit, wsparty wypowiedzig bytego premiera o ,,niebywalej agresji” potezne-
go frontu, rozciagajacego si¢ od tabloidéw az po ,,Nie”, ,Gazete Wyborczg’, na réznych
telewizjach, Platformie Obywatelskiej i LiD konczac, froncie, ktory projekt IV RP prze-
rwal’, dostarczyt wielu zwolennikom PiS wystarczajacych wyjasnien.

Na tym tle bardzo ciekawie prezentuje si¢ wywiad, jakiego ,,Rzeczpospolitej” tuz
po przegranych wyborach udzielit Andrzej Zybertowicz — znany i ceniony w kre-
gach naukowych socjolog, profesor UMK w Toruniu, naonczas — od lipca do listo-
pada 2007 roku — gléwny doradca premiera Jarostawa Kaczynskiego ds. bezpieczen-
stwa panstwa (nastepnie — od stycznia 2008 roku — doradca Prezydenta RP Lecha
Kaczynskiego ds. bezpieczenstwa panstwa).

Nie bez znaczenia jest fakt, ze rozmowa ta przeprowadzona zostala przez redakto-
ra medium, ktdre projekt IV RP jawnie wspierato, podejmujac si¢ czgstokro¢ roli jego
obroncy lub zajmujac si¢ watkami stanowigcymi fundament tegoz projektu: zasad-
noscig lustracji (watpliwosci budzila co najwyzej lustracja ksiezy), walka z korupcja
i tak zwanymi ukladami, walka z przestepczoscig i zaostrzeniem kodeksu karnego,
obrong zycia poczetego i sprzeciwem wobec zaptodnienia in vitro, uprawiajac wresz-
cie swoistg polityke kreowania narodowej pamieci historycznej, odmiennej od poli-
tyki dialogu z innymi narodami. Warto zatem juz na wstepie przyjrze¢ si¢ pytaniom
stawianym przez dziennikarza ,Rzeczpospolitej” (ich strukturze i funkeji) jako ak-
tom mowy podyktowanym okreslonymi strategiami komunikacyjnymi, wpisujacymi
sie w powyborczy dyskurs PiS-u.

Pytania sg wiec przede wszystkim syntetyczne, wrecz zdawkowe, co nie oznacza, ze
niefortunne (w rozumieniu pragmalingwistycznym). Wrecz przeciwnie — spetniaja

8 K. Nowicka, M. Dzierzanowski, op. cit., s. 32.
9 J. Kaczynski, op. cit.
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one wszystkie warunki skutecznosci, bez wzgledu na to, czy zgodzimy si¢ z przyjeta
tu poetyka wywiadu. Mocne osadzenie w powyborczym kontekscie, uwzglednianie
doswiadczen komunikacyjnych respondenta (a takze sekundarnych odbiorcéw wy-
wiadu, czyli czytelnikéw dziennika), odwolywanie si¢ do integrujacych subkodéow
oraz komunikatywno$¢ i poprawno$¢ wypowiedzi — wszystko to stwarza bezpiecz-
na baze porozumienia. Problematyczne wydaje si¢ jednak sieganie po presupozycje,
ktore, cho¢ catkowicie zaakceptowane przez rozmoéwce, wobec odbiorcy sekundarne-
go (czytelnika) staja si¢ narzedziem perswazji — lub nawet swoistej czarnej retoryki.
I co pan powie, panie profesorze? PiS przegrato z uktadem?!°

Juz drugie z postawionych tu pytan presuponuje — a wiec wyraza, opierajac si¢
logicznym wykladnikom negacji — ze jaki$§ uktad rzeczywiscie istnieje. Nawet jesli
zalozymy, ze dziennikarz w tym akurat miejscu jeszcze ironizuje, a méwiac o ukfa-
dzie, postuguje si¢ czyms$ na wzér mowy pozornie zaleznej, zatem raczej nasladuje
styl myslenia rozmoéwcy, niz sam je reprezentuje, jego pytanie nie przestaje presu-
ponowac¢ istnienia owego ukladu. Jak to mozliwe? Sprobujmy dodac przeczenie, tak
jakby$my chcieli zaprzeczy¢ temu, o co pyta dziennikarz: PiS nie przegrato z ukla-
dem/Nieprawda, ze PiS przegralo z ukladem. Kazda z préb zanegowania calosci
tegoz pytania nie wpltywa w zaden sposob na presuponowany sad o ukltadzie, a jedy-
nie przeczy porazce. Nie jest to moze szczegdlnie wyrafinowana technika perswazji,
bo przeciez nacechowane pojecie uktadu wybrzmiewa, nie zostato ukryte, widnieje
,na powierzchni zdania”!! (przynajmniej teoretycznie mozna si¢ mu przeciwstawic),
to jednak niepokoi¢ moze fakt, ze staje sie ono niepodwazalng i odruchowo akcep-
towang osig rozmowy, tak jakby uklad byt czym$ oczywistym!2. Gdy tymczasem to
wyborcza porazka stanowi niezaprzeczalny fakt, nie za§ domniemany uktad!?. Ina-

10 Wszystkie cytaty pochodza z elektronicznej wersji wywiadu, [online] (dostep: 14 grudnia 2007)
http://www.rp.pl/artykul/65869.html.

117, Bralezyk, Jezyk na sprzedaz, Gdansk 2004, s. 50.

12 Istnieniu tak zwanych sieci czy uktadéw na styku biznesu i polityki nie przeczy inny socjolog,
Piotr Sztompka, przestrzega jednak stanowczo przed ich demonizowaniem. ,W naszym przypadku ten
wariant mozemy odnie$¢ do transformacji. To moment gwalttownej restrukturyzacji, luk prawnych.
Wtedy to prywatne powiazania, sieci, byty wykorzystywane czysto instrumentalnie. Nie uwazam, jak
niektorzy, ze te sieci wystepowaly zawsze i wszedzie. Nie wszyscy byli w nie uwiktani. Niemniej trzezwe
myslenie wykazuje, ze tak bywalo. We wszystkich krajach postkomunistycznych. U nas zresztg [...]
znacznie slabiej niz na przyklad w Rosji. [...] Jest jednak mozliwa jeszcze inna relacja, ktéra moim
zdaniem wystapila u nas w latach 2005-2007. Taka mianowicie, ze przesigkniecie Zycia politycznego
tezami i deklaracjami dotyczacymi generalnego upadku zaufania powoduje panike moralng. Dzieje
sie tak, kiedy przekonania o upadku moralnosci, zatarciu regut gry, intensyfikacji skandali, naduzy¢,
korupcji, sieci gloszone sa bez jednoczesnego wskazywania na rzeczywiste punkty, gdzie ten upadek
jest widoczny” (J. Morawiecki, J. Grebowiec, Wierze w utopie. Rozmowa z prof. Piotrem Sztompkg —
autorem ksigzki ,Zaufanie. Fundament spoleczeristwa”, ,Znaczenia. Kultura — Komunikacja — Spote-
czenstwo” 2008, nr 1, s. 10).

13 Na zawlaszczenie tego pojecia przez ideologéw PiS i jego magiczna funkcje zwraca uwage
prof. Michal Glowinski: ,,Sam w sobie wyraz »ukfad« jest aksjologicznie nieokreslony, a w pewnych
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czej postrzegaja to jednak tworcy i uczestnicy ,,pisowskiego” dyskursu. Odpowiedz
profesora Zybertowicza, mimo iz na poziomie dostownym rozpoczyna si¢ negacja
(»Nie wszyscy glosujacy przeciw PiS to ludzie tak zwanego ukladu, ktérzy mieli
materialny interes w zatrzymaniu projektu IV RP”), implikuje jednak potwierdze-
nie jego istnienia, co wiecej, wskazuje na szereg podobnych, cho¢ niebiznesowych,
nieformalnych sieci:

Wiréd tych, ktdrzy pracowali na przegrana PiS, sa zlozone sieci intereséw, ktorym rzady PiS zagra-
zaly, ale to nie tylko srodowiska, ktére maja powiazania agenturalne lub nielegalne zwiazki biznesowe.
Nigdy chyba w III RP opozycja nie miata tylu ,,bezinteresownych” sojusznikéw co PO w ostatnim okre-
sie. Uklad ma tez swoja skladowa kulturowa ogniskujaca sie¢ wokot ,,Gazety Wyborczej” i srodowisk

zaprzyjaznionych — formacj¢ kosmopolityczng, ktorej zalezato, by PiS nie nadawato tonu polskiemu
zyciu publicznemu.

Inne stosowane tu presupozycje wpisuja si¢ w wypracowany tuz po wyborach mit
moralnego zwycigstwa, opartego na niezlomnosci i aksjologicznym maksymalizmie.
»Moglismy rzadzi¢ dalej, gdybysmy chcieli tamac¢ zasady. To bylo nawet bardzo fa-
twe, [...] ale zasad nie zfamali$my i nie Zalujemy tego. Bo zasad w Zadnym wypad-
ku famac nie nalezy” — mowil tuz po ogloszeniu niepomyslnych wynikéw Jarostaw
Kaczynski'*. W sukurs przychodzi mu Andrzej Zybertowicz, gdy Donalda Tuska
przedstawia jako PR-owski produkt (,,By¢ moze Donalda Tuska latwiej byto podda¢
praniu mdzgu i treningowi przed debaty”), a prowadzacy z nim wywiad redaktor
»Rzeczpospolitej” zadaje natychmiast nastepujace pytanie: Zmiana w sposobie bycia
Tuska byla efektem prania mézgu?

Presuponuje ono, zgodnie zresztg z wczesniejszymi sugestiami rozmdéwcy, owa
»zmiang sposobu bycia”. Pytanie to, bedace w istocie retorycznym interrogatio,
zostaje uzupelnione stosownym komentarzem doradcy premiera Kaczynskiego:

Najwyrazniej poddal sie¢ profesjonalnemu treningowi. Zapewne relacje miedzy nim a czescia jego
otoczenia sg kolezenskie i mozna bylo go do tego skloni¢. By¢ moze zabrakto kogo$, kto sklonitby pre-

miera do poddania si¢ bezlitosnemu treningowi przed debata. To bezposrednie przyczyny tego, ze PiS
nie zauwazylo na kilka dni przed wyborami, ze przegralo kampanie.

uzyciach (na przyktad gdy odnosi si¢ do spraw technicznych lub medycznych) w ogdle okreslony
pod tym wzgledem by¢ nie moze. Ale w obecnym jezyku oficjalnym »uklad« jest stowem o wyraznie
sprecyzowanym wskazniku wartosciujagcym: »uktad« moze by¢ — wbrew praktykom zakladanym
w jezyku polskim — jedynie negatywny. [...] »Uklad« staje sie swojego rodzaju workiem, do ktérego
wrzuci¢ mozna wszystkich tych, ktérych kwalifikuje si¢ jako wrogéw. Jest to dobry przyktad zjawiska,
ktore okreslitbym jako jednowartosciowos¢ tego jezyka.

Ale sygnalizuje on tez co$ wiecej. Ujawnia ciekawy mechanizm magii jezykowej, wysoce chara-
kterystycznej dla omawianych praktyk. Zaklada sie, ze 6w mityczny ukliad istnieje, nie precyzuje si¢
jednak, na czym on polega, kto konkretnie nim kieruje, kto wchodzi w jego sklad” (M. Glowinski,
Pisomowa, czyli o wolnoamerykance jezykowej, ,,Niezbednik inteligenta. Bezplatny dodatek tygodnika
»Polityka«”, 16 grudnia 2006, nr 11, s. 16).

14 7. Kaczynski, op. cit.
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Trudno o lepszy przyklad konwersacyjnej kooperacji, ktéra Herbert Paul Grice
— jeden z czotowych przedstawicieli pragmatyki jezykowej — definiuje nastepuja-
co: ,Wno$ swoj wklad do konwersacji tak, jak tego w danym jej stadium wymaga
przyjety cel czy kierunek wymiany stow, w ktdrej bierzesz udzial”!°. Mimo iz stopien
relewancji w wypowiedzi Zybertowicza pozostawia na poziomie dostownym wiele
do zyczenia, nie stanowi on zadnej przeszkody komunikacyjnej. Pogwalcenie Gri-
ceowskiej maksymy relewancji (tylko niewielki fragment wypowiedzi bezposrednio
odnosi si¢ do pytania), a oprocz tego szeregu innych maksym konwersacyjnych (na
przyktad drugiej maksymy kategorii ilosci, gdyz wypowiedz obfituje w tresci dodat-
kowe, niepodyktowane pytaniem, oraz drugiej maksymy kategorii jako$ci, poniewaz
Zybertowicz nie wskazuje dostatecznych podstaw do formulowania powyzszych s3-
dow), skutkuje powstaniem implikatur, ktére potocznie nazywamy sugestiami lub
aluzjami, a ktére moga stanowi¢ skuteczne narzedzie perswazji. Informacyjny nad-
datek i argumentacyjne niedostatki, wreszcie pewien brak zwigzlo$ci — wszystko
to, w $wietle teorii Gricea, stanowi wyrazny sygnal przejscia od konwersacji otwar-
tej do konwersacji aluzyjnej. Mniej istotne bedzie zatem to, co odczytamy na mocy
kodu, bardziej za$ to, co wywnioskujemy z kontekstu.

W wypowiedzi Zybertowicza tylko dwa sformulowania wydaja si¢ w jakims$ stopniu
relewantne: ,,Najwyrazniej poddat si¢ profesjonalnemu treningowi” oraz ,,mozna bylo
go do tego sktoni¢”. Czytelnik ,,Rzeczpospolitej” dowiaduje si¢ zatem, ze Tuska podda-
no ,,praniu mozgu” (tego pejoratywnego frazeologizmu uzywa zaréwno dziennikarz,
jak i bohater wywiadu). Czy jego presuponowana ,,zmiana sposobu bycia” byla zas$ tego
efektem — domysla si¢ juz z analizy przyjetego w wywiadzie dyskursu i powyborczego
kontekstu. Warto zatem zastanowic si¢, co moze implikowa¢ wypowiedz Zybertowicza.

Uwage przykuwa przede wszystkim owo pejoratywne ,,pranie moézgu’, nazywa-
ne eufemistycznie ,,profesjonalnym treningiem’, a pozniej ,bezlitosnym treningiem”
Warto zaznaczy¢, ze ,,pranie mézgu” w literaturze dotyczacej teorii argumentacji de-
finiuje si¢ jako forme wyrafinowanej tortury i psychomanipulacji. Jak podaje jeden
ze stownikow terminologicznych:

Wigaze si¢ [ono] ze stosowaniem przemocy wobec osoby pozbawionej wolnosci. Wigzien poddawany
jest tak zwanej procedurze trzech ,d”: pierwsze ,,d” to debilitation, czyli ,otumanienie”, ,,ogtupienie”,
polegajace na $cistym izolowaniu wieZnia od $wiata zewnetrznego, pozbawienie go informacji o czasie
i miejscu uwiezienia [...] — polaczone z brakiem snu i jedzenia. Drugie ,,d” to dread — utrzymywanie
w strachu i przerazeniu za pomoca fizycznych i psychicznych tortur. Trzecie ,,d” — dependency — wiaze
sie z wytworzeniem poczucia uzaleznienia od oprawcéw i wpojeniem przekonania, ze jedynym spo-
sobem na lepsze traktowanie jest catkowita uleglos¢ i postuszenstwo. Temu wszystkiemu towarzyszy
wpajanie nowych pogladéw, zmuszanie do powtarzania i analizowania tre$ci majacych stanowi¢ nowy

system przekonan i wartosci'®.

15 H.P. Grice, Logika a konwersacja, ttum. B. Stanosz, [w:] Jezyk w Swietle nauki, red. B. Stanosz,
Warszawa 1980, s. 96.
16 K. Szymanek, Sztuka argumentacji — stownik terminologiczny, Warszawa 2005, s. 244.
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Z analizowanego wywiadu dowiadujemy, ze Tusk poddat sie¢ zabiegom przygoto-
wujacym go do debaty za radg swoich kolegdéw. Hiperbolicznie zwie si¢ je ,,praniem
mozgu” (w ,,pisowskim” dyskursie miano to przypisywane jest wszystkim technikom
kreowania wizerunku), eufemistycznie — ,treningiem”. Premiera Kaczynskiego nikt
za$ do tego nie sktonil. Takie odczytanie pomija jednak znaczacy szczegot — epitet
»bezlitosny”. O tym, ze nie jest on elementem redundantnym, mozna si¢ przekonac,
eliminujac go z tekstu. Poréwnajmy zatem dwa zdania:

By¢ moze zabraklo kogo$, kto sktonitby premiera do poddania sie treningowi przed debata.
By¢ moze zabraklo kogo$, kto skionitby premiera do poddania si¢ bezlitosnemu treningowi przed
debata.

Wypowiedz pozbawiona epitetu wyrazataby zal z powodu braku odpowiedniego
doradcy. Trudno doszukiwac sie w niej jakichs aluzji. To zdanie raczej co$§ moéwi, niz
implikuje. Wypowiedz oryginalna, nazywajaca trening ,,bezlitosnym” (epitet ten wy-
woluje bardzo negatywne asocjacje), wprowadza pewna niejasnos$¢, co wedlug Grice’a
moze by¢ zachetg do odczytywania sagdéw ukrytych. Niejasnos¢ bierze si¢ ze zgrzytu
semiotycznego, powstatego na skutek pofaczenia wyraznych oznak zalu (,,By¢ moze
zabraklo kogos”) z pejoratywnie postrzeganym ,bezlitosnym treningiem” (pamie-
tamy, Ze to synonim imputowanego Tuskowi ,prania moézgu”). Zybertowicz moze
zatem implikowa¢, ze ,,pranie mozgu” czy ,,bezlitosny trening’, cho¢ skuteczne, nie
mogly zosta¢ zaakceptowane przez Jarostawa Kaczynskiego. Nie sg zreszta do konca
akceptowane przez niego samego, zwlaszcza wtedy, gdy przynosza zwycigstwo PO,
co nie przeszkadza mu zalowac, ze nie zostaly w pore zastosowane zaréwno podczas
kampanii wyborczej PiS-u, jak i wczesniej — w kampanii promujacej projekt IV RP.
Kto wie, czy nie dotykamy tu wtasnie konstytutywnej dla ,pisowskiego” dyskursu
niekonsekwencji, obecnej rowniez w analizowanym wywiadzie. Z jednej strony, nie-
dostatki na polu socjotechniki, kreowania wizerunku partii i jej projektu Zyberto-
wicz podaje za gtéwna przyczyne ich niepowodzenia:

PiS nie zrobito nigdy zadnej konferencji, w ktorej skfoniloby $rodowisko intelektualne do analizy,
krytyki i rozwoju tego projektu.

Czeé¢ inteligencji i miodziezy, do ktérej pewne motywy projektu IV RP trafialy, nie akceptowata ob-
razu dziatan PiS, jaki wylanial sie z mediéw. Ten obraz byl celowo zmanipulowany. PiS poniosto porazke
w zarzadzaniu przestrzenia masowej wyobrazni. Nie wypracowalto kanatéw komunikacji z inteligencja,
ktore sprawilyby, ze propaganda antypisowska nie wchodzitaby w to srodowisko jak w masto.

Z drugiej strony, wszelkie zabiegi PR-owskie i socjotechniczne stygmatyzuje, po-
stugujac sie ich pejoratywnymi okresleniami typu ,pranie mézgu’, ,,bezlitosny tre-
ning” lub umiejscawiajac je w niekorzystnym $wietle, jak w zwrocie ,,pozwolil sie
wytrenowac do debaty”:

Jednym z elementdw sukcesu Tuska, poza tym, ze pozwolil sie wytrenowac do debaty, byto przejecie
elementdw patriotycznego i populistycznego przekazu PiS.
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Wywiad z Andrzejem Zybertowiczem mial za zadanie wyttlumaczy¢ niepowo-
dzenie projektu IV RP i porazke odniesiong przez PiS, a przede wszystkim przez
jego lidera, w ostatnich wyborach parlamentarnych. Z punktu widzenia pragma-
tyki jezykowej, tej subdyscypliny jezykoznawstwa, ktéra zajmuje si¢ mowa jako
dzialaniem, a wiec jej skutecznoscig, rozmowa ta wydaje sie niezwykle ciekawa
(i — mimo wytknietych tu niekonsekwencji — w odniesieniu do czesci elektoratu
PiS-u zapewne skuteczna). Z jednej strony obfituje w presupozycje i implikatury
konwersacyjne, ktorych celem bylo przedstawienie PO, jej sojusznikéw oraz sa-
mego Donalda Tuska w zlym $wietle. Nie brakuje w niej elementéw opisanej przez
Michata Glowinskiego ,,pisomowy”, takich jak etykietowanie i ustawianie przeciw-
nika, retoryka oblezonej twierdzy oraz pasja demaskatorska. Z drugiej strony éw
wywiad byt z calg pewnoscig jedng z pierwszych préb podsumowania porazki wy-
borczej PiS-u dokonang od wewnatrz, cho¢ nie z pozycji osoby odpowiedzialne;j
za przebieg kampanii. Obok typowego dla ,pisowskiego” dyskursu przenoszenia
odpowiedzialnosci z lidera na tak zwany uklad, ztych koalicjantdéw i przeciwni-
kow politycznych, obnazania i pigtnowania PR-owskich technik stosowanych prze
zwyciezcow, Zybertowicz podjal refleksje nad bledami poczynionymi przez sztab
wyborczy PiS-u w obszarze komunikacji. Jego diagnoza, méwiaca o niewypraco-
waniu kanatéw komunikacyjnych z inteligencjg i mlodzieza, braku mechanizmoéw
tak zwanej burzy mozgow wokot lidera, stereotypowym postrzeganiu przeciwni-
kow, autocenzurze, ztudzeniu odpornosci na ataki wydaje si¢ bardzo $miala, co
nie oznacza, ze sam Zybertowicz nie stosuje w omawianym tu wywiadzie innych,
charakterystycznych dla pisowskiego dyskursu, strategii oraz figur.

Porazke autoréw projektu IV RP nietrudno uzasadni¢, zaréwno w odniesieniu
do sfery dzialan (legislacyjno-prawnych, administracyjnych, stylu sprawowania wita-
dzy i kompetencji politykdw), jak i w sferze komunikacji. Niniejsze studium doty-
ka przede wszystkim tej drugiej sfery, co nie oznacza, ze omawiane niepowodzenia
Prawa i Sprawiedliwosci byly tylko i wylacznie kwestia przyjetego jezyka, doboru
niewlasciwej retoryki. Niemniej lekcewazenie problematyki komunikacji w polityce
doprowadzito lideréw PiS-u do powaznych utrudnien w kontaktach z obywatelami,
a ostatecznie w pozyskaniu potencjalnych wyborcéw. Dowodem na to, ze ,,pisomo-
wa” (pofaczona z wodzowskim stylem sprawowania wladzy i konserwatywnym ideo-
logicznie przekazem) nie przynosi zamierzonych efektéw, jest dokonujaca sie¢ w rok
po wyborczej porazce proba zmiany wizerunku partii i jej lidera. Mozna oczywiscie
powatpiewaé, jak czynig to publicyscil’, w skuteczno$¢ tego face liftingu, tym bar-
dziej ze nie wida¢ znaczacych korekt w niedokoniczonym projekcie IV RP. Mimo iz
PiS siega czasem do nowych zasobow argumentacyjnych i nowoczesnej topiki (watki
feministyczne), niezmieniajaca si¢ oferta programowa i ideologiczna oraz powielanie
niektérych mitéw moze te strategie szybko zdemaskowac.

17" Zob. M. Janicki, Prezes jak nowy, ,Polityka”, 7 lutego 2009, nr 6 (2691), s. 14-16.
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On the inconsistencies of PiS’s post-electoral discourse.
A pragmalinguistic case study

Summary

After the failure of parliamentary elections in the autumn of 2007, PiS leaders did not participate in
public debate concerning their mistakes, which have been made during the realization of IVth RP pro-
ject and also during the election’s campaign. Instead, as if against hard facts, they proclaimed victory,
admittedly not electoral but moral. This tone reverberated as far back as in the memorable speech made
by Jaroslaw Kaczynski, when he said: ‘we have changed Poland;, ‘we have captured 5 million votes, half
more than the number of votes in the previous elections, ‘everything we have done for Poland during
this two years, [...] reached the consciousness of many people’ As a matter of fact, this type of reasoning
accompanies us to this day, although it is not an original idea of neither party leader nor even president,
but their closest advisors. In the present article I try to explain some of the mechanisms used in this
communication strategy.
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