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Zaufanie i nieréwnosci

Wspolczesne badania socjologiczne potwierdzajg kryzys zaufania w spoleczenstwach
krajéw zachodnich. Zaufanie jest spoiwem relacji spotecznych. Réwniez w tym aspekcie
Wilkinson i Pickett pokazujg zwigzki zaufania z nieréwnoscia. Darzymy zaufaniem ludzi
o podobnym statusie, poniewaz z nimi utrzymujemy kontakty, znamy ich lepiej niz tych po-
zostajacych w wigkszym dystansie spolecznym. Nie ufamy innym, obcym, bo ich nie zna-
my. Przyjmowanie postawy rasistowskiej, seksistowskiej, szukanie ,,kozla ofiarnego” to zja-
wiska cze$ciej obserwowane w krajach o duzych nieréwno$ciach ekonomicznych.

Wspotpraca czy rywalizacja — nasze ,podwdjne dziedzictwo”

Wilkinson i Pickett w Duchu réwnosci ukazuja nature ,,cztowieka pelnowymiarowego”
— nie tylko istoty zachtannej i egoistycznej, lecz takze zdolnej do wspierania innych oraz
do przyjazni. Realistyczny optymizm tej ksigzki opiera si¢ na odwotaniu do ,,podwéjnego
dziedzictwa” ludzko$ci. Autorzy podaja przykltady potwierdzajace, ze ludzie wyksztalcili
rozmaite strategie adaptacyjne. Strategie dominacyjne i egalitarne okazuja si¢ na réwni
przydatne. Dominacja pozwala na zaznaczenie wysokiego statusu. Niski status u samcow
byt réwnoznaczny ze skazaniem na eliminacje, boczny tor. Jednak najwczesniejsze spote-
czenstwa fowiecko-zbierackie byly raczej egalitarne. Zanim czlowiek zaczat rywalizowad,
stosowal strategie dzielenia sie z innymi, wzajemno$¢, pomaganie innym, czyli strategie
afiliacyjne. W tym wypadku poczucie wartosci jednostki bralo sie nie tyle z oceny wiasne-
go statusu, ile z tego, jak wiele potrafi zrobi¢ dla innych.

Jaka przysztosé?

Autorzy twierdza, ze drogi osiagania wiekszej réwnosci moga by¢ rézne — przez po-
datki i rozbudowe panstwa socjalnego (kraje skandynawskie) lub prowadzenie polityki
matlo zréznicowanych zarobkéw brutto (Japonia). Pomystéw na zmniejszenie nieréwno-
$ci jest w ksigzce wigcej. Czytelnika zainteresowanego, jakie to pomysty, odsytam do Du-
cha réwnosci z przekonaniem, ze jest to napisana z pasja, interesujgca diagnoza proble-
mow trapigcych wspolczesne spoteczenstwa zyjace w pogoni za sukcesem. W tym $wiecie
czlowiek jest bardziej niz kiedykolwiek wolny w procesie stanowienia o sobie, a zarazem
bardziej niz kiedykolwiek zawstydzony, podatny na zranienie swojego ,spolecznego ja’,
co ma znaczenie nie tylko w kontekscie jego prywatnych przezy¢. Bo ,to, co prywatne,
jest polityczne” i odwrotnie.

Beata Czuba

lgor Pietraszewski, Jazz w Polsce. Wolnos¢ improwizowana, Nomos, Krakdw
2012, ss. 186.

Ksiazka Igora Pietraszewskiego jest bardzo cennym studium jednego z najwazniej-
szych i najciekawszych gatunkow sztuki uprawianych w Polsce XX wieku — jazzu. W cza-
sach realnego socjalizmu jazz otoczony byt aurg owocu zakazanego i sztuki zbuntowa-
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nej, a zatem pytanie, ktére motywuje prace — ,Jaka byla — tak naprawde — rola jazzu
w PRL-u?”— jest wazne. Wiadomo, ze opozycja przeciw dominujagcemu ustrojowi przyj-
mowala rozne formy i czesto widzi si¢ jej przejawy w réznych, mniej lub bardziej zbunto-
wanych, dziedzinach sztuki. Ale czy rzeczywiscie byla to opozycja, czy jedynie umiejetnie
przypudrowany oportunizm? Jaka byla relacja migdzy buntem a kompromisem? Gdzie
przebiegata granica? Czy zmienialo si¢ to wszystko w miare ewolucji realnego socjalizmu,
szczegolnie po roku 19562

Sztuka ma ogromny wplyw na calg game zjawisk centralnych dla socjologii, od legi-
tymizowania porzadku spotecznego do ksztaltowania tozsamosci indywidualnych i zbio-
rowych. Jednak badania nad sztuka w naukach spotecznych sg trudne, poniewaz badana
materia jest niezbyt podatna na kodyfikowanie i systematyzowanie, ktore sa niezbedne,
gdy trzeba ujmowac fragmenty rzeczywistosci w jezyku zmiennych. Potrzebne jest umie-
jetne polaczenie co najmniej trzech sposobdw ogladu rzeczywisto$ci: (1) perspektywy ze-
wnetrznej, ,obiektywnej’, koniecznej do wyprodukowania systematycznych ,,danych’; (2)
perspektywy wewnetrznej uwzgledniajacej widzenie $wiata przez aktoréw (a wiec badania
»Ze wspolczynnikiem humanistycznym”) oraz (3) perspektywy estetycznej, a wiec skupio-
nej na swoistosci $wiata sztuki.

Bedac muzykiem i aktywnym czlonkiem $rodowiska jazzowego, Pietraszewski zdecy-
dowat sie na uzycie i — co nalezy podkresli¢ — kompetentnie uzyl szczegdlnie perspek-
tyw drugiej i trzeciej. Opart si¢ gléwnie na oryginalnych i ciekawych materiatach zebra-
nych metoda wywiadu. Perspektywa zewnetrzna reprezentowana jest w postaci danych
ilosciowych o pogladach publicznosci Jazzu nad Odra. Powstaje wyczerpujacy i analitycz-
nie ciekawy portret badanych wydarzen i instytucji, a takze ich znaczen dla sporej grupy
aktoréw. Material ,wewnetrzny” (sfery znaczeniowa i estetyczna) jest obfity, réznorodny
i precyzyjnie opracowany. Od czasu do czasu pojawia si¢ tez perspektywa samego bada-
cza, bedacego przeciez muzykiem i uczestnikiem wielu analizowanych zdarzen. To dobry
wybor. Sita i oryginalno$¢ polskiej socjologii w znaczej mierze zbudowana jest na tra-
dycji ,,humanistycznej” Znanieckiego, Ossowskich czy Mokrzyckiego. Warto pamietac,
ze we wspolczesnej socjologii kultury (Lamont), czy — szerzej — w kulturowym ujeciu
calego projektu socjologicznego (Bourdieu, Waquant, Wuthnow, Alexander), §wiaty kul-
turowe, w jakich ,,poruszaja si¢” aktorzy, s w centrum badan.

Za probg odpowiedzi na precyzyjnie wyartykulowane pytania badawcze stoi staran-
na konceptualizacja oparta na analizie aparatu pojeciowego zaproponowanego przez
Pierre’a Bourdieu i na kilku watkach literatury o instytucjonalizacji. Trudno o trafniejszy
wybor. Bourdieu, jeden z klasykéw najnowszej socjologii, szczegdlnie wptywowy po , kul-
turowym zwrocie’, jest jednoczes$nie postacig fundamentalng w socjologii kultury.

Pietraszewski rusza odwaznie do boju, atakujac dziedzine szczegdlnie dobrze opra-
cowang przez Bourdieu, pole sztuki (méwiac doktadniej jego fragment — pole jazzu)
i jego relacje z polem wiladzy. Czes¢ poswiecona analizie socjologii Bourdieu jest bardzo
dobrze i kompetentnie napisana. Autor stusznie zwraca uwage na wysitek Francuza, aby
pokonac¢ dualizm struktury i podmiotowosci (agency), i na skomplikowang sie¢ zaleznosci
zwrotnych faczacych pole (element strukturalny) z habitusem (czyli tym, ,,co ludzie robig”).

Duzym walorem pracy jest uzycie czterech metod badawczych: (a) analizy historyczno-
-instytucjonalnej, (b) obserwacji uczestniczacej, (c) pogtebionych wywiadéw oraz (d) ba-
dan kwestionariuszowych. W pracy nad rekonstrukeja historycznego przebiegu instytucjo-
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nalizacji pola jazzu w Polsce autor wykazuje si¢ imponujaca wiedzg. Rozpoczyna opowies¢
od okresu migdzywojennego, a konczy niemal na dzis, co pozwala na kompletng analize
ewolucji instytucjonalnej (i artystycznej) pola jazzu w Polsce. Obserwacja uczestniczaca
stuzy budowie tfa i w pracy wida¢ znakomite rozeznanie autora w badanym $wiecie.
Wywiady dostarczaja doskonalego materiatu empirycznego, ktdry jest niezwykle umiejet-
nie wpleciony w narracje i strannie zinterpretowany. Badania kwestionariuszowe stuza
analizie publicznoéci Jazzu nad Odra. Jest to kompetentny sondaz, ktory ujawnia istnienie
trzech kategorii widzéw: ,,entuzjastow’, ,,sympatykéw” i stuchaczy ,,incydentalnych’. Autor
pokazuje, jakie s3 proporcje miedzy tymi grupami wéréd publicznosci festiwalu.

Szczegblng wartoscig rekonstrukeji historycznej jest potwierdzenie i uszczegdtowienie
istniejacej wiedzy na temat faz socjalizmu realnego w PRL-u. Ujawnia si¢ tutaj (moralnie
dwuznaczny) dualizm sytuacji artysty w posttotalitarnym panstwie socjalizmu realnego:
pewien obszar swobody twdrczej polaczony ze swoistym ,,mecenatem” i kontrolg (waz-
ne odniesienie do kluczowych rozmyslan Miklosa Harasztiego). Pierwsza istotna zmiana
instytucjonalna, w 1948, pokazana jest jako moment przelomu. Okres ,katakumbowy”
to — jak to ujmuje autor — czas zastoju instytucjonalnego, a zarazem tworzenia sie mitu
zalozycielskiego ,,zbuntowanych jazzmanow”. Trafna jest tu obserwacja majaca wazne
znaczenie teoretyczne: wstepna instytucjonalizacja pola i budowanie dyskursu legitimizu-
jacego to pole moga wstepnie toczy¢ sie odrebnymi sciezkami i wplynaé na siebie dopiero
w fazach pézniejszych.

Praca ujawnia zatem istnienie fascynujacej rozbieznoéci miedzy ,heroicznym mi-
tem zalozycielskim” i jego dlugowiecznosciag a codzienng rzeczywistosciag kompromisu
i korzysciami z ,opieki” zapewnionej przez demonizowanego w micie mecenasa.

Przez doglebne wywiady autor zdobywa tez material, ktéry ilustruje przejécie socjali-
zmu realnego w Polsce od fazy totalitarnej do posttotalitarnej (,Gomutka okropnie nie lu-
bit jazzu, ale przez diugi okres zupelnie w tym nie przeszkadzat”) i pokazuje, jak w tej fazie
wylania sie sprzecznos¢ miedzy mitem kontestacji a wygodnym zyciem pod panstwowym
mecenatem. Bardzo wazne jest tez pokazanie dramatycznej zmiany sytuacji jazzmandw
i ewolucji ich muzyki spowodowanych zmiang ustrojowa.

Praca jest niezwykle oryginalna i wypetnia ogromna luke w polskim pismiennictwie so-
cjologicznym. Na temat jazzu opublikowano dotad bardzo niewiele, a o kwestii jego relacji
z systemem politycznym — chyba nic. Silg pracy jest to, ze autor pokazuje ztozone relacje
miedzy tym typem muzyki a kilkoma systemami spolecznymi i politycznymi. Przyczynia
sie tez do zrozumienia mechanizméw taczacych kulture z polityka, zaréwno w systemie
realnego socjalizmu, jak i w warunkch postkomunistycznej demokracji i wolnego rynku.

Jan Kubik

Wielokulturowosé: konflikt czy koegzystencja?, red. Anna Sliz, Marek
Szczepanski, IFiIS PAN, Warszawa 2011, ss. 297.

Wspolczesny $wiat to przestrzen ogromnych przeobrazen, ktére dotykaja prawie
wszystkich dziedzin naszego zycia. Przeobrazen, ktére podaja w watpliwoé¢ nasza do-
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