Sprawozdania i recenzje

Andrzej Majer, Mikropolis. Socjologia miasta osobistego, tddz 2016, ss. 180.

Mikropolis. Socjologia miasta osobistego to kolejna z publikacji profesora Uniwersy-
tetu Lodzkiego Andrzeja Majera, ktory specjalizuje sie w badaniach nad wspétczesnymi
miastami. Szczeg6lnym zainteresowaniem Autora cieszy sie tematyka kryzysu miasta
i zwigzane z nim procesy przemian spolecznych i przestrzeni. Jest on autorem miedzy
innymi ksigzki Odrodzenie miast, ktora porusza tematyke degradacji przemystowych
miast w procesach deindustrializacji i sposobow ich rewitalizacji, podejmowanych gtow-
nie w Europie i USA. Stanowi ona opis zaréwno teoretyczny, jak i praktyczny procesu
upadku miast przemystowych i ich odradzania w nowym $wiecie nowoczesnych ustug
iinnowacji. Omawiana w recenzji ksigzka Mikropolis zostala napisana w nieco inny spo-
sob. Praca jest jednag z niewielu, ktéra poza rozbudowana czescia teoretyczna, bardzo
charakterystyczna dla Autora, zawiera takze antropologiczny opis sieci wielokierunko-
wych relacji spolecznych dzialajacych w przestrzeni miejskiej. Opis ten w duzej mierze
zbudowany jest na osobistych przezyciach A. Majera. Cata ksigzka moze by¢ zaliczana do
coraz bardziej popularnego w Polsce nurtu socjologii zycia codziennego.

Ksigzka napisana jest w sposdb jasny i spdjny, ma obszerne wprowadzenie zawieraja-
ce uzasadnienie, dlaczego termin mikropolis jest wazny dla badania spoteczno$ci duzych
miast. Tytut ksigzki jest kluczowy i pojawia si¢ w kazdym z siedmiu rozdziatéw. Dla Au-
tora mikropolis oznacza ,,fragment miasta uznawany za »swoj« i cze$¢ jego mieszkancéow
— rodzina, przyjaciele, koledzy i znajomi, sgsiedzi — réwniez traktowani sg jako »swoi,
[...], to osobiste albo wlasne miasto w miescie [...], a zarazem przeno$nia wyrazajaca
najblizszy rzeczywistosci i najprawdziwszy sposob kontaktu z miejskim $rodowiskie-
m”!. Autor juz na poczatku stawia teze, ze mieszkancy duzych miast, méwiac i opisujac
swoje metropolie, nigdy tak naprawde nie maja na mysli calosci obszaru zajmowanego
przez miasto. Ze wzgledu na duzg przestrzen bardzo trudne jest, lub nawet niemozliwe,
poznanie duzego miasta w calosci. Z tego powodu ludzie uogélniaja swoje przekonania
i opisy, méwiac w zasadzie o pewnych wycinkach przestrzeni urbanistycznej i spotecz-
nej, w jakiej sie poruszaja. Wystepuja oczywiscie fragmenty przestrzeni, ktdre jednocza
poszczegdlne grupy i daja im poczucie tworzenia jednej spoteczno$ci. Najczesciej s to
centralne lub charakterystyczne punkty, rynek, gtéwna aleja, zabytkowa staréwka, albo
fizyczne elementy, takie jak wspdlne mity, historia. To jednak tylko czes$¢ calego miasta,
oprécz niego kazdy z mieszkancow ma jeszcze swoje osiedle, swoja prace, swoje miejsce
rekreacji. Te wlasnie fragmenty sa prawdziwym mikropolis — miastem osobistym.

W swej publikacji A. Majer teori¢ socjologiczng dotyczaca lokalnych spotecznosci,
postaw i zachowan taczy z praktycznymi opisami pochodzacymi z wtasnych wspomnien
dziecinstwa i mlodosci spedzonych w srédmiesciu Lodzi. Badacz zawarl w swej ksiazce
bogate wspomnienia zycia i relacji spotecznych, jakie nawigzywat i obserwowal maty
chlopiec na podworku, korytarzach i mieszkaniach swojej kamienicy. Wraz z dorasta-
niem poszerza si¢ przestrzen, §wiat spoleczny autora, zmienia si¢ jego odbidr. Z czasem
mikropolis z pélotwartego podwdrka poszerza si¢ o przestrzen publiczna gléwnej ulicy
Lodzi — Piotrkowskiej. Autor w swych opisach zycia i relacji zachodzacych w spoteczno-
$ciach lokalnych, tworzacych mozaike ludnosci duzych miast siega znacznie glebiej niz
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do swoich wspomnien. A. Majer nawigzuje do proceséw ksztaltowania si¢ spotecznosci
lokalnych duzych miast, zapoczatkowanych w epoce industrializacji. Swiat opisywany
w ksigzce juz przeminal, ale czy do konca? Autor zauwaza, ze stereotypy i wzorce my-
$lenia o danych obszarach i zamieszkujacych je spotecznosciach nadal pozostajg obecne
w przestrzeni spotecznej. Dostrzegalne sa réwniez przemiany. Niektore formy wspol-
notowosci zanikaja. Wraz ze zmierzchem fabryk zatrudniajacych tysigce pracownikow
zanika klasa robotnicza w znaczeniu pochodzacym z XIX w. Zmienia si¢ styl zycia lu-
dzi. Podwdrka, na ktérych wezesniej rozwijalo sie Zycie lokalnej spolecznoéci, pustosze-
ja. Zanikanie jednych obszardw jest polgczone z powstawaniem nowych, innych form
wspdlnotowosci, determinowanych przez rozwoj spolteczenistw obywatelskich (w Polsce
w pewnym stopniu ograniczony) i srodkéw technicznych, takich jak Internet. Dawne
hale fabryczne, ktére byly jedna z przestrzeni spotecznych dla robotnikéw i dawaty im
mozliwos$¢ tworzenia wspdlnoty, zamieniane sg na centra handlowo-rekreacyjne, centra
ustug, jednostki badawcze, galerie sztuki, biura organizacji spolecznych i pozarzado-
wych. W tych miejscach powstaja nowe relacje i wiezi, nowy styl zycia. Wedlug Autora
to mloda generacja aktywistow, ktorzy sa §wiadomi swoich potrzeb i mozliwosci, a takze
zjednoczeni i dziatajacy w ruchach spotecznych, bedzie ksztalttowaé nowoczesne miasto
osobiste.

Ksigzka Mikropolis to préoba przesledzenia zmian spotecznych zachodzacych wraz
ze zmianami miast. Oparcie si¢ na przestrzeni miasta osobistego sprawia, ze bada si¢ nie
miasto jako calos¢, a jako przestrzenie, z ktérych korzysta badana grupa czy pojedyncza
osoba. Wycinki te to obszar poznany i zaakceptowany przez mieszkancow jako ich wia-
sny. Jest to przestrzen, w jakiej sie poruszaja i przez jaka definiuja i opisuja siebie i swo-
je miasto. Ksigzka, od opisu zycia w domu, ktdry jest calym $wiatem malego dziecka,
stopniowo rozszerza swoje horyzonty o sasiedztwo, by skonczy¢ na przestrzeni publicz-
nej. Zauwazalna jest wraz z dorastaniem autora zmiana percepcji otoczenia. PéZniejsze
obserwacje sg prowadzone z perspektywy badacza, socjologa, wcze$niejsze — malego
chtopcalub mlodzienca. Ta perspektywa, wraz z szerokim uzupelnieniem teoretycznym,
jest ciekawym wprowadzeniem w dyskurs na temat pojmowania przez wspdtczesnych
mieszkancow duzych miast pojecia tozsamosci. W jaki sposéb i na jakich zasadach do-
chodzi do powstania identyfikacji grupowej, etnicznej. Ze wzgledu na przystepny jezyk
ksiazki moze by¢ ona wykorzystana w rozwijaniu badan nie tylko socjologicznych, ale
takze antropologicznych i innych. Jest zatem ciekawa i godna polecenia pozycja dla
wszystkich badaczy zajmujacych si¢ kwestig postrzegania przestrzeni miejskiej i grup
spolecznych w niej funkcjonujacych.

Marcin Chamczytiski
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