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Wprowadzenie

Artykut dotyczy dziatan polskiego ruchu LGBT i specyfiki sytuacji osob niehe-
teroseksualnych w spoleczenstwie polskim. Kwestie te ujete s3 w kontekscie prob-
lematyki praw obywatelskich, ktérych elementem s3 prawa seksualne. Wstepem
do opracowania jest krdtka prezentacja koncepcji obywatelstwa seksualnego.
Nastepnie przedstawiono zarys historii aktywnosci organizacyjnej dziataczy LGBT
w Polsce, ujmowanej jako walka o trzy zasadnicze prawa: prawo do zawierania
zwigzkow, prawo do rzetelnej edukacji i prawo do ochrony przed dyskryminacja
i mowa nienawisci. Od dwudziestu pigciu lat te postulaty pozostaja niezmienne,
gdyz zadne z owych praw nie zostalo jak dotad zagwarantowane mniejszosciom
seksualnym.

Obywatelstwo seksualne

Obywatelstwo jest pojeciem, ktérego réznorodne znaczenia uksztaltowaly sie
w toku rozwoju historycznego. W najbardziej ogdlnym ujeciu dotyczy specyfi-
ki wigzi miedzy jednostkg a panstwem. Wspdlczesne rozumienie obywatelstwa
wychodzi najczedciej poza starozytne ujecie polityczne (Grecy) i formalnopraw-
ne (Rzymianie), dolaczajac do nich obszary praw osobistych oraz socjalnych.
Wieloznaczno$¢ terminu ,,obywatelstwo” mozna probowac uporzadkowac po-
przez wyodrebnienie czterech podstawowych sposobdw jego ujmowania: jako
prawo, status formalnoprawny, zaangazowanie polityczne i tozsamos¢!. Obecnie

! D. Pudzianowska, Obywatelstwo w procesie zmian, Warszawa 2013.
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obywatelstwo opatrywane jest dodatkowo okresleniami typu: kulturowe, etniczne,
zdrowotne czy seksualne. Koncepcja obywatelstwa seksualnego (sexual citizen-
ship) pojawila si¢ w analizach polityczno-spotecznych wraz tendencjami do prob-
lematyzowania i kwestionowania zasadnosci dychotomii prywatne/polityczne.
Wprowadzenie w obszar publiczny kwestii tradycyjnie uznawanych za prywatne
wigzalo si¢ z umiejscowieniem ich w kontekscie praw i obowiazkéw obywatel-
skich. Wielu autoréw zajmujacych si¢ problematyka obywatelstwa seksualnego
wychodzi z zalozenia, ze sam konstrukt obywatelstwa jest oparty na hegemonicz-
nej seksualnoéci — modelowy ,,obywatel” to bialy, heteroseksualny mezczyznaZ.
W tej perspektywie obywatelstwa nie mozna odseparowac¢ od kwestii ludzkiej
seksualnosci — obywatelstwo jest nierozerwalnie pofaczone z tozsamoscig, a sek-
sualnos¢ stanowi kluczowy element tozsamosci’. Wspélczesne rozumienie poje-
cia obywatelstwa seksualnego przejawia si¢ w dwdch zasadniczych podejsciach.
Pierwsze odnosi si¢ do konkretnych praw seksualnych, gwarantowanych lub od-
mawianych réznym grupom spolecznym. Drugie podejscie jest szersze i skupia
sie na tym, jak réznorodne formy statusu obywatelskiego zalezg od seksualnosci.
W tej perspektywie barierg realizacji praw obywatelskich mniejszosci seksualnych
jest zjawisko heteronormatywnosci, czyli dominacji wzorcéw, ktére zakodowane
sa w jezyku, w instytucjach spotecznych i w codziennych praktykach spolecznych,
legitymizujacych i uprzywilejowujacych heteroseksualnos¢. Uprzywilejowanie
heteroseksualnosci polega na traktowaniu jej jako wlasciwej, naturalnej i nor-
malnej oraz nie wymagajacej zadnych wyjasnien formy ludzkiego funkcjono-
wania*. Sama koncepcja obywatelstwa ma charakter heteronormatywny, dlatego
osoby nieheteroseksualne sg wykluczane z obszaru oddzialywania wielu praw
obywatelskich (w zaleznosci od spoleczenstwa moze to by¢ prawo do malzenstwa,
prawo do stuzby wojskowej, prawo do ochrony przed dyskryminacjg itp.)°.

Diane Richardson uwaza, ze jesli konceptualizujemy obywatelstwo seksual-
ne, uzywajac modelu praw i obowigzkéw, musimy zada¢ pytanie, czym s3 prawa
seksualne®. Sposéb definiowania tych praw zalezy miedzy innymi od rozumie-
nia seksualnosdci. Najczesciej mozna spotkac sie z odnoszeniem praw seksual-
nych do: orientacji seksualnej, tozsamosci genderowej, relacji intymnych, praktyk
erotycznych, zdrowia, reprodukji, integralnosci cielesnej, autonomii’. Zdaniem
Richardson obywatelstwo seksualne sytuuje prawa seksualne w trzech zasadni-
czych obszarach. Sa to:

2 K. Plummer, Intimate Citizenship: Private Decisions and Public Dialogues, Seattle-London 2003.

3 D. Bell, J. Binnie, The Sexual Citizen: Queer Politics and Beyond, Cambridge 2000.

4 M. Warner, Introduction, [w:] Fear of a Queer Planet, red. M. Warner, Minneapolis 1993.

5 D. Richardson, Rethinking Sexuality, London-New Delhi 2000.

6 D. Richardson, Constructing sexual citizenship: Theorizing sexual rights, ,Critical Social Policy”
20, 2000, nr 1, s. 105-135.

7" A. Wilson, The transnational geography of sexual rights, [w:] Truth Claims: Representation and
Human Rights, red. M.P. Bradley, P. Petro, New Brunswick 2002, s. 251-265.
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— réznorodne formy praktyk seksualnych;

— indywidualne identyfikacje i strategie tozsamosciowe;

— instytucje spoleczne i ich stosunek wobec réznych form relacji seksualnych.

W odniesieniu do tych trzech obszaréw Richardson okresla obywatelstwo
seksualne jako system praw dotyczacych seksualnych zachowan, tozsamosci oraz
relacji®. To, na jakie prawa kltadg nacisk w swoich postulatach aktywisci ruchow
mniejszosci seksualnych, zalezy od specyfiki danego spoleczenstwa. Sa jesz-
cze kraje, w ktorych stosunki homoseksualne sg karalne, z karg smierci wlacz-
nie. Istnieja takze panstwa, ktére umozliwiaja parom jednopiciowym zawieranie
malzenstw i adopcje dzieci. W zaleznos$ci od miejsca walka o realizacje praw
seksualnych moze dotyczy¢ dazenia do depenalizacji stosunkéw homoseksu-
alnych, mozliwosci publicznych manifestacji czy tez réznych aspektéw symbo-
licznego uznania nieheteroseksualnych tozsamosci i stylow zycia. W 2002 roku
Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) przyjeta i zarekomendowala Powszechng
Deklaracje Praw Seksualnych’. Wymienionych tam kilkanascie praw seksualnych
opiera sie na zalozeniu, ze seksualnos¢ jako integralna czes¢ kazdego cztowieka
ma wymiar nie tylko indywidualny, lecz takze interpersonalny oraz spoteczny.
Wynika z interakcji pomigdzy jednostka a strukturg spoleczna, w ktorej jednostka
funkcjonuje. Prawa seksualne zaliczane s3 przez autoréw Deklaracji do uniwer-
salnych praw cztowieka, opartych na niezbywalnej wolnosci, godnosci i réwnosci
wszystkich istot ludzkich.

Ruch LGBT w Palsce

Narodziny oficjalnego ruchu LGBT w Polsce mialy miejsce na poczatku lat
dziewiecdziesigtych XX wieku, co w oczywisty sposob wigze sie ze zmiang ustro-
jowa. Jednak juz dekade wczesniej zaczely powstawac nieformalne stowarzysze-
nia i inicjatywy, a w tzw. trzecim obiegu ukazywaly si¢ czasopisma funkcjonu-
jace poza cenzurg, na zasadzie wydawnictw fanzinowych. Ten pionierski okres
organizowania si¢ gejow i lesbijek nie wigzal sie jeszcze z wykorzystywaniem
dyskursu praw. Oddolna dziatalno$¢ nastawiona byla gléwnie na realizacje ce-
16w wewnetrznych — towarzyskich, integracyjnych i tozsamosciowych. Strategia
wynikata z dostosowania si¢ do warunkdéw spoteczno-politycznych. Z jednej stro-
ny powojenna Polska wyrdzniala sie liberalnym ustawodawstwem — utrzyma-
no w niej obowiazujacy od 1932 roku brak penalizacji stosunkéw seksualnych
miedzy osobami tej samej plci (w wielu krajach europejskich byly one karalne az
do lat sze$c¢dziesigtych ubiegtego wieku). Z drugiej strony w PRL homoseksualizm
oficjalnie nie istnial, o czym pisze Krzysztof Tomasik:

8 Ibidem.
 www.federa.org.pl/dokumenty_pdf/DeklaracjaPrawSeksONZ.doc (dostep: 2.02.2017).
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Stowa gej faktycznie nie bylo, krolowal pedal, a sam temat $rednio funkcjonowal w $wiado-
mosci spolecznej. Pojedyncze ksiazki, kilka filméw z ciotowskimi epizodami, dobrze ukryte
kluby, artykuly w specjalistycznych pismach na temat zboczen plciowych i kryminogennych
$rodowisk [...]10.

Symbolem sytuacji 0s6b nieheteroseksualnych byta rozpoczeta w 1985 roku
akcja ,Hiacynt” W jej ramach milicja przeprowadzala aresztowania homoseksu-
alnych mezczyzn i zmuszata do wypelniania tzw. Karty homoseksualisty. Efektem
tych dzialan bylo zgromadzenie kartotek z danymi ok. 11 tysiecy oséb. Mimo
ze homoseksualizm nie byl w PRL przestepstwem, homoseksualisci nie mogli
wowczas liczy¢ na respektowanie jakichkolwiek praw obywatelskich, bywali za-
straszani i szantazowani. Ryszard Kisiel, jeden z pierwszych dziataczy gejowskich,
wspominal te czasy nastepujaco: ,,Niektorzy opowiadali, ze milicjanci pojawiali
sie w ich domach i informowali rodzicéw, ze »majg w domu zboka«. Albo infor-
mowali zaklady pracy i uczelnie”!!. Symboliczna byla data 23 lutego 1990 roku
— zarejestrowano wtedy Stowarzyszenie Grup Lambda. Celem pierwszych ofi-
cjalnie dzialajacych organizacji byto przede wszystkim zaistnienie w przestrzeni
publicznej jako reprezentacja mniejszosci spolecznej, a takze kwestie integracji
i samopomocy srodowiskowe;j.

Od lat dziewigédziesigtych stopniowo przybywalo organizacji dzialajacych
pod szyldem praw LGBT, o charakterze zaréwno ogdélnopolskim (np. Kampania
Przeciw Homofobii), jak i lokalnym (np. $laskie Stowarzyszenie Teczowka). Jednym
z narzedzi politycznych ruchu mniejszosci seksualnych sg organizowane systema-
tycznie marsze i parady. W manifestach tych wystapien powtarzajg sie najczesciej
trzy postulaty:

— prawo do zawierania zwigzkow

— prawo do rzetelnej edukacji

— prawo do ochrony przed dyskryminacjg i mowa nienawisci.

Obecnie, po ponad 25 latach dzialalnosci polskiego ruchu LGBT, z pewnos-
cig mozna méwi¢ o wielu zmianach sytuacji osob nieheteroseksualnych. Przede
wszystkim przestaly one by¢ spotecznie niewidzialne i symbolicznie anihilowane.
Natomiast w kwestii zasadniczych praw, ktorych realizacji domagajg sie przedsta-
wiciele organizacji LGBT, zmiany z pewnoscia nie sg satysfakcjonujace.

Prawo do zawierania zwigzkow
Mozliwo$¢ prawnej rejestracji jednoplciowych zwigzkéw partnerskich jest jed-

nym z zasadniczych celéw dziatalnosci polskiego ruchu LGBT. Poczawszy od pro-
pozycji postanki Joanny Sosnowskiej z 2002 roku, przez projekt ustawy zfozonej

10 K. Tomasik, Gejerel. Mniejszosci seksualne w PRL-u, Warszawa 2012, s. 7.
U Ibidem, s. 41.
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w 2003 roku w Senacie przez Marie Szyszkowska, az do projektow autorstwa
Ruchu Palikota i SLD oraz posta PO Artura Dunina z 2012 roku — wszystkie
proby realizacji tego celu konczyly si¢ niepowodzeniem. Ostatnie projekty Sejm
kilkukrotnie odrzucal — postowie glosowali przeciw skierowaniu ich do pierw-
szego czytania, zatem nie byly one nawet przedmiotem debaty. Wszystkie projek-
ty kladly nacisk na kwestie praw, ktérych obecnie pary homoseksualne sg pozba-
wione. S to przede wszystkim:

— prawo do otrzymywania informacji o stanie zdrowia partnera/partnerki;

— prawo do otrzymywania informacji i decydowania o sobie nawzajem w sy-
tuacji zagrozenia zdrowia i Zycia;

— prawo i jednoczesnie obowigzek pochéwku zmarlego partnera/partnerki;

— prawo do wejscia w najem lokalu po zmartym partnerze/partnerce;

— zwolnienie z placenia podatku od darowizny otrzymanej od partnera/part-
nerki oraz od spadku po zmarlym partnerze/partnerce;

— prawo do otrzymywania $§wiadczen socjalnych po zmartym partnerze/part-
nerce oraz do odszkodowania w przypadku jego/jej $mierci;

— prawo do wspoélnego rozliczania podatku;

— prawo do zawarcia wspélnoty majatkowej!2.

Pytania o stosunek do zwigzkéw partnerskich zadawano respondentom ba-
dania ,,Rodziny z wyboru”!3. Sposréd 2977 pytanych oséb, tworzacych pary jed-
noplciowe, 75% zadeklarowalo, ze w razie mozliwosci sformalizowaloby swoj
zwigzek. Jedynie 5,1% badanych nie wyrazilo takiej checi. Powody, dla ktérych
respondenci chcieliby oficjalnie zawrze¢ zwigzek, dotyczyly gtéwnie praktycz-
nych ulatwien Zycia codziennego: odbioru listéw, wspolnych rozliczen podatko-
wych, objecia ubezpieczeniem zdrowotnym itp. Niemal réwnie wazna byla moz-
liwo$¢ materialnego zabezpieczenia siebie lub partnera/ki na wypadek $mierci.
Nieco mniej istotne (cho¢ tez przez wigkszo$¢ uznane za wazne) okazaly sie dwie
pozostale kwestie: che¢ okazania partnerowi/partnerce dowodu trwatosci mitosci
i zaangazowania oraz spowodowanie uznania zwigzku przez rodzing i otoczenie.
Respondenci proszeni o wskazanie trudnych sytuacji bedacych konsekwencja
pozostawania w nieuznawanym prawnie zwigzku przytaczali zaréwno przykltady
codziennych problemoéw, jak i dramatycznych wypadkéw zwigzanych z zagroze-
niem zdrowia i Zycia najblizszej osoby. Jedna z badanych kobiet podsumowata
swoja historie z wypadkiem partnerki w nastepujacy sposob:

[...]lesbijki i geje, zeby doprosi¢ si¢ 0 godne traktowanie w tego typu sytuacjach, w homofobicz-

nych instytucjach i wobec homofobéw, musza mie¢ jaka$ prawna podktadke, papiery, ktorych

sie nie wymaga od heterykéw [...]14.

12 http://www.kph.org.pl/zwiazki/ (dostep: 2.02.2017).

13 7. Mizielifiska, M. Abramowicz, A. Stasiniska, Rodziny z wyboru w Polsce. Zycie rodzinne 0s6b
nieheteroseksualnych, Warszawa 2014.

14 Ihidem, s. 81.
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Jeszcze wigksze problemy wynikajace z braku prawa do sformalizowania zwigz-
ku maja pary jednoplciowe wspolnie wychowujace dzieci. Rodzic niebiologiczny
z formalnego punktu widzenia jest dla dziecka obcg osobg — nie moze podejmowac
zadnych decyzji wychowawczych, edukacyjnych, zdrowotnych. Nie jest uznawany
za opiekuna dziecka przez zadne instytucje. Prawo do zawarcia zwigzku partner-
skiego i pozycja formalnego/formalnej partnera/partnerki biologicznego rodzica
z pewnoscia moglyby ulatwi¢ funkcjonowanie wielu rodzicéw spotecznych.

Prawo do rzetelnej edukacii

Haslo dotyczace prawa do rzetelnej edukacji zwigzane jest z postulatem do-
starczania wiedzy na temat mniejszosci seksualnych, zgodnej z aktualnym stanem
nauki. Chodzi tu przede wszystkim o instytucje edukacyjne i ich programy na-
uczania. Organizacje LGBT od lat postuluja wprowadzenie elementéw edukacji
antydyskryminacyjnej do szkol, z wyraznym uwzglednieniem aspektu orienta-
cji psychoseksualnej. Monitorujg tez postawy nauczycieli wobec potrzeby takiej
edukacji. W jednym z badan sygnowanych przez Kampanie Przeciw Homofobii
nauczyciele pytani o to, na jakich lekcjach powinna by¢ poruszana tematyka ho-
moseksualnosci, w wiekszosci przypadkéw (78,2%) wybierali wychowanie do zy-
cia w rodzinie!®. Tymczasem przedmiot ten nie jest obowigzkowy i w praktyce
niewielu uczniéw bierze w nim udzial. Problemem jest tez jako$¢ podrecznikow
do tego przedmiotu. Magdalena Chustecka dokonata analizy tresci trzech pod-
recznikow oraz o$miu zeszytow ¢wiczen akredytowanych przez Ministerstwo
Edukacji Narodowej'®. Sposréd zamieszczanych w nich definicji homoseksu-
alnosci zadna nie jest zgodna z definicjami przyjetymi we wspolczesnym dys-
kursie naukowym. Orientacja seksualna utozsamiana jest jedynie z popedem
plciowym. Homoseksualno$¢ i/lub biseksualnos¢ traktuje sie jako: zaburzenie,
problem z tozsamoscia plciows, znieksztalcenie. W czesci podrecznikéw znaj-
duja sie informacje na temat mozliwosci zmiany orientacji homoseksualnej
za pomocg terapii reparatywnej (tzw. leczenia homoseksualizmu). Ignorowany
jest fakt, iz Amerykanskie Towarzystwo Psychiatryczne i Swiatowa Organizacja
Zdrowia wykreslity homoseksualizm z klasyfikacji choréb i zaburzen zdrowot-
nych. W podrecznikach pojawiaja si¢ bardzo stereotypizujace tezy, na przyklad
wyjasnienie homoseksualnej orientacji jako miedzy innymi ,trudnosci w iden-
tyfikacji z wlasng plcig przejawiane przez chlopcéw nadmiernie wrazliwych,

157, Swierszcz, Postawy i potrzeby kadry szkolnej wobec tematyki homofobii i homoseksualnosci.
Analiza wynikéw z badania ankietowego i wywiadow, [w:] Lekcja rownosci. Postawy i potrzeby kadry
szkolnej wobec homofobii w szkole, red. J. Swierszcz, Warszawa 2012, s. 25.

16 M. Chustecka, Analiza podrecznikéw i podstawy programowej — przedmiot wychowanie do zy-
cia w rodzinie, [w:] Wielka nieobecna — o edukacji antydyskryminacyjnej w systemie edukacji formal-
nej w Polsce, red. M. Abramowicz, Warszawa 2011.
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delikatnych, tagodnych i wykazujacych zdolnosci artystyczne”!”. W jednej z ksia-
zek homoseksualizm jest zaliczany do najwazniejszych czynnikéw wplywajacych
na szerzenie si¢ choréb przenoszonych droga plciows. Analizowane podreczniki
s3 jednoznacznie heteronormatywne — jedyna prezentowana w nich wizja rodzi-
ny to heteroseksualne malzenstwo z dzie¢mi. Autorzy, piszac o homoseksualno-
$ci, cytuja stanowisko Kosciota katolickiego wobec 0séb o ,kondycji homosek-
sualnej’, traktujac je jako zrédlo wiedzy i wskazdéwke postepowania. Znamienne
jest tez to, ze bezposrednio po fragmentach dotyczacych homoseksualnosci
umieszczone s3 zagadnienia zwigzane migdzy innymi z pedofilia, kazirodztwem
i ekshibicjonizmem.

W 2013 roku opublikowany zostal raport ,,Szkola milczenia. Przeglad tresci
szkolnych podrecznikéw do biologii, WOS i WDZR pod katem przedstawienia
w nich problematyki LGBTQ i tresci homofobicznych”. Czterech badaczy anali-
zowalo podreczniki z réznych perspektyw. Zbigniew Lew-Starowicz z punktu wi-
dzenia seksuologii stwierdzal:

Poddane ocenie podreczniki zawieraly rozmaite niedoskonatosci, a nawet bledy merytoryczne
w odniesieniu do ukazywania problematyki LGBTQ, ktére powinny zosta¢ skorygowane. [...]
Co wiecej, niektdre prace przedstawialy omawiang problematyke w caloéci badZ w poszczegol-

nych fragmentach w sposéb wyraznie inspirowany $§wiatopogladowo. Na og6t wspotwystepowa-

to to licznymi btedami merytorycznymi'®,

Jacek Kochanowski, analizujgc podreczniki z punktu widzenia gender stu-
dies, przytaczajac tresci patologizujace homoseksualnos¢ i ujmujace ja z perspek-
tywy norm religijnych, podsumowat to nastepujaco:

Dopuszczenie do uzytku szkolnego tego rodzaju tre$ci uwazam za skandal. Oczywiscie nie

majg one zadnego uzasadnienia naukowego, sa jedynie wyrazem katolickiej etyki seksualnej

i ich jedynym skutkiem moze by¢ utrwalenie antyhomoseksualnych stereotypow i uprzedzen,

a co za tym idzie legitymizowanie homofobii i aktow nienawisci'®.

Dwaj pozostali autorzy raportu, Krzysztof Waz i Robert Kowalczyk, réwniez
wskazywali wiele uchybien i nieprawidlowosci w analizowanych podrecznikach.
Nawet jezeli nie zawieraly one wyraznych merytorycznych bledéw, pisane byly
z pozycji wyraznie heteronormatywnych. W czedci podrecznikéw znajdowa-
ly sie informacje niezgodne z aktualnymi ustaleniami nauki. Przede wszystkim
dotyczyly one przyczyn homoseksualizmu — wymieniano tu gtéwnie czynniki
srodowiskowe: nieprawidtowe relacje rodzinne, uwiedzenie przez osobe homo-
seksualng czy tez brak akceptacji plciowosci dziecka. Podobny charakter miaty

17 Ibidem, s. 243.

18 7. Lew-Starowicz et al., Szkota milczenia. Przeglgd tresci szkolnych podrecznikéw do biologii,
WOS i WDZR pod kgtem przedstawienia w nich problematyki LGBTQ i tresci homofobicznych, Torun
2013, s.75.

19" Ibidem, s. 84.
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informacje traktujace homoseksualizm jako ,problem”, ktéry mozna wyleczy¢
dzigki odpowiedniej terapii.

Oproécz przekazywania konkretnych informacji zwigzanych z problematyka
orientacji seksualnej szkoly moga by¢ tez miejscem edukacji antydyskrymina-
cyjnej. Z badan prowadzonych w ramach projektu ,Wielka nieobecna” wynika,
iz kwalifikacje do prowadzenia takiej edukacji nie nalezg do wymogéw ksztalcenia
pedagogoéw?. W zwigzku z tym zalezna jest ona wyltacznie od dobrej woli i pozio-
mu $wiadomosci nauczycieli. Prowadzone przez Kampanie Przeciw Homofobii
szkolenia wsroéd nauczycieli, uwrazliwiajace ich na problematyke dyskryminacji
i dostarczajace wzorcéw do prowadzenia konkretnych zaje¢, od poczatku spo-
tykaja si¢ z glosami sprzeciwu. Jednym ze znamiennych gloséw na ten temat
byta wypowiedz prof. Aleksandra Nalaskowskiego, wykladowcy Wydzialu Nauk
Pedagogicznych UMK w Toruniu, ktéry plany szkolen skomentowat stowami:

Jest to dla mnie ukrytym szukaniem rynku zbytu na ustugi homoseksualne dorostych wéréd
dzieci. Nie jest to zadna ,kampania przeciw homofobii’, tylko pokazywanie, ze ,gej jest OK”.
Jest to PR, ktory ma przekona¢, ze warto by¢ gejem. Jest to przesladowanie zdrowej wigkszosci
spotecznej?l.

Prawo do ochrony przed dyskryminacjg i mowg nienawisci

W Konstytucji RP brakuje bezposredniego odniesienia do orientacji seksu-
alnej w artykule o zakazie dyskryminacji. Zakaz dyskryminacji oséb homosek-
sualnych w zatrudnieniu znajduje sie¢ w kodeksie pracy. Ustawa z dnia 3 grudnia
2010 r. o wdrozeniu niektérych przepisow Unii Europejskiej w zakresie réwnego
traktowania jako jeden z czynnikéw dyskryminacji wymienia orientacje seksu-
alng. Jednak orientacja seksualna jest przestanka obejmujaca ochrone w najwez-
szym zakresie — zwigzanym z zatrudnieniem i pracg. Takie obszary, jak: zabez-
pieczenie spolfeczne, opieka zdrowotna, oswiata czy dostep do ustug nie zostaly
objete zakazem dyskryminacji ze wzgledu na orientacje.

Organizacje LGBT systematycznie monitoruja sytuacje osoéb nieheteroseksu-
alnych w kontekscie dyskryminacji. Z najnowszego raportu za lata 2010 i 2011
wynika, iz sposrod 11144 przebadanych oséb LGBT 12% bylo ofiarami przemocy
fizycznej, a 44% — psychicznej, zwigzanej z ich orientacja?2. Osoby deklarujace
doswiadczanie przemocy najczesciej wskazywaly, iz bylo to potracanie, uderzenie,

20 M. Chustecka, Standardy ksztalcenia i doskonalenia nauczycieli. Analiza rozporzgdzen, [w:]
Wielka nieobecna...

21 http://www.piotrskarga.pl/prof--nalaskowski---rdquo-to-ukryte-szukanie-rynku-zbytu-na-
-uslugi-homoseksualne-doroslych-wsrod-dzieci-rdquo-,3575,i.html (dostep: 1.02.2017).

22 M. Abramowicz, Sytuacja spoteczna 0séb bi-i homoseksualnych. Analiza danych z badania
ankietowego, [w:] Sytuacja spoleczna 0séb LGB. Raport za lata 2010 i 2011, red. M. Makuchowska,
M. Pawlega, Warszawa 2012.
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szarpanie albo kopanie (65,2%) oraz zaczepki seksualne naruszajace nietykalnos¢
cielesng (41,7%). Przemoc psychiczna polegala najczesciej na: zaczepkach stow-
nych/agresji stownej (67,3%), obrazaniu, ponizaniu, o$mieszaniu (51,3%) oraz
rozpowszechnianiu negatywnych opinii (47,6%). Istotnym zjawiskiem jest to,
iz niemal 90% respondentéw deklarujacych doswiadczenia zwigzane z byciem
ofiarg przemocy fizycznej nie skladalo doniesien na policje, a w wypadku prze-
mocy psychicznej — 97%. Pytani o powody braku zgloszen respondenci najczes-
ciej zaznaczali odpowiedzi: ,,nie czutam/czulem takiej potrzeby” (57,2%), ,nie
wierze w skutecznos¢ policji w tego typu sprawach” (41,5%) oraz ,,obawialem/
obawiatam sig, Ze policja nie potraktuje mojej sprawy powaznie” (25,7%). Wsréd
ofiar przemocy zwigzanej z orientacja seksualng wyrazny jest zatem brak zaufania
wobec funkcjonariuszy policji.

W przypadku postulowanego prawa do ochrony przed mowg nienawisci prob-
lemem jest brak jednoznacznej definicji tego zjawiska, co utrudnia $ciganie go jako
przestepstwa. Ogolne definicje znajduja sie w rekomendacjach Komitetu Ministrow
Rady Europy, ale polskie prawo ich nie uwzglednia. W Kodeksie karnym istnie-
je zapis mowiacy, ze zniewazanie lub nawolywanie do nienawisci na tle naro-
dowosciowym, rasowym, etnicznym, wyznaniowym jest zabronione i karalne.
Zniewazana osoba homoseksualna nie moze liczy¢ na takg samg ochrone jak
czlonkowie mniejszos$ci narodowych, etnicznych czy wyznaniowych. Dlatego
tez dziatacze LGBT wykazuja, iz ochrona prawna czlonkéw mniejszosci seksual-
nych jest wcigz niewystarczajaca. Nieprecyzyjne lub zbyt ogélne zapisy sprawiaja,
ze osoby oskarzane o dyskryminacje s3 uniewinniane. Ilustracja tego moze by¢
przypadek uniewinnienia Ryszarda Falka (zastepcy prezydenta Radomia) oraz
warunkowego umorzenia postgpowania wobec Stawomira Adamca (radnego),
oskarzanych o zniestawianie 0s6b homoseksualnych swoimi publicznymi wypo-
wiedziami. Sad uznal, iz:

[...] oskarzyciel prywatny nie mogl wnie$¢ aktu oskarzenia, bo art. 212 § 2 kk chroni m.in. ,,gru-

py 0s6b’, a 0s6b homoseksualnych jako takich nie mozna uzna¢ za ,,grupe osob”. Zdaniem sadu

sg one ,,grupa ludnosci” i ochrona z w/w przepisu im nie przystuguje??.
3 grupg

W 2014 roku Centrum Badan nad Uprzedzeniami UW i Fundacja Batorego
opublikowaly badania dotyczace akceptacji mowy nienawisci wobec wybranych
zbiorowosci spotecznych. Sposrod szeSciu mniejszosci spotecznych to wiasnie
obrazliwe sformutowania odnoszace si¢ do 0sdb nieheteroseksualnych spotkaty
sie z najwiekszym przyzwoleniem, na przyklad stwierdzenie: ,Brzydze si¢ pe-
dzidéw, s wynaturzeniem czlowieczenstwa, powinni sie leczy¢” co pigty respon-
dent uznat za dopuszczalne w przestrzeni publicznej?*.

23 K. Smiszek, P. Szczeplocki, Ochrona prawna LGBT nadal niewystarczajgca, [w:] Sytuacja spo-
teczna 0séb LGBT..., s. 183.
24 M. Bilewicz et al., Mowa nienawisci. Raport z bada# sondazowych, Warszawa 2014, s. 76.
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Publiczne dyskredytowanie osob nieheteroseksualnych we wspoélczesnym dys-
kursie publicznym zyskalo nowy wymiar — wiaze si¢ bowiem z wykorzystywa-
niem w sporach ideologicznych pojecia ,,gender”. W ramach tego dyskursu poli-
tycy, publicysci czy duchowni wygtlaszaja réznorodne homofobiczne stwierdzenia
(np. poréwnywanie homoseksualizmu do nekrofilii, pedofilii, zoofilii), ttumaczac
to konieczno$cia walki z tzw. ideologia gender i nie ponoszac za to konsekwencji.
Dzialacze LGBT od lat domagaja si¢ skuteczniejszej ochrony przed nienawiscig
wobec o0s6b nieheteroseksualnych w Kodeksie karnym oraz przyjecia komplek-
sowego ustawodawstwa antydyskryminacyjnego. Do tej pory jednak ich starania
nie odniosly skutku. Przyzwolenie na homofobie w dyskursie publicznym wspot-
istnieje ze spolecznymi postawami. Z raportu drugiej edycji Polskiego Sondazu
Uprzedzen przeprowadzonego przez Centrum Badan nad Uprzedzeniami przy
Wydziale Psychologii Uniwersytetu Warszawskiego wynika, ze negatywne posta-
wy wobec 0s6b homoseksualnych s3 obecnie bardzo wyrazne?®. Sposréd repre-
zentatywnej proby 965 dorostych Polakéw 29% zgodzilo sie ze stwierdzeniem:
»Osoby homoseksualne stanowig zagrozenie dla wszystkiego, co uwazam za dobre,
moralne i normalne w spoteczenstwie”; 35% respondentéw uznalo, iz ,,osoby homo-
seksualne zagrazajg polskiej rodzinie”, 36% za$ poparto zdanie: ,,Jesli osoby ho-
moseksualne zdobedg wigksze prawa, odbedzie si¢ to naszym kosztem”

Zakonczenie

Dzialacze polskiego ruchu LGBT twierdza, ze geje i lesbijki w Polsce to wcigz
obywatele ,,drugiej kategorii”?%. Takie opinie zwigzane s przede wszystkim z tym,
iz w ciggu kilkudziesigciu lat funkcjonowania oficjalnych organizacji ich dziala-
czom nie udalo si¢ wywalczy¢ realizacji podstawowego prawa, czyli prawa do za-
wierania zwigzkow. Bez wzgledu na to, czy u wladzy byly partie prawicowe czy le-
wicowe, ich rzady nic w tej kwestii nie zmienialy. Rznice pomigdzy nimi polegaty
gltéwnie na przedwyborczych deklaracjach. O ile na przyktad przedstawiciele PiS
zazwyczaj jasno prezentowali swdj negatywny stosunek wobec mniejszosci sek-
sualnych, o tyle politycy SLD oraz Platformy Obywatelskiej przedstawiali obiet-
nice poparcia postulatéw srodowisk LGBT, z ktorych nastepnie nic nie wynikalo
i kolejne propozycje ustaw trafialy do sejmowego kosza. Dominujace strategie
polityczne od lat bowiem opieraja sie na przeswiadczeniu, ze lepiej nie podej-
mowac zadnych dzialan niosacych zagrozenie ,,narazenia si¢” konserwatywnemu
elektoratowi oraz biskupom Kosciota katolickiego. W takiej wersji politycznego

25 P, Gérska, M. Mikotajczak, Postawy wobec 0séb homoseksualnych, Warszawa 2014, http://cbu.
psychologia.pl/uploads/f_winiewski/PPS2%20raporty/Postawy%20wobec%200s%C3%B3b%20ho-
moseksualnych%20PG%20MM%20ST%20poprawiony.pdf (dostep: 2.02.2017).

26 Zob. np. M. Kurc, Mgz i mgz. Smieszne?, http://www.krytykapolityczna.pl/Opinie/KurcMa-
zimazSmieszne/menuid-431.html (dostep: 2.02.2017).
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koniunkturalizmu prawa czlowieka oraz prawa obywatelskie maja drugorzedne
znaczenie. Obecne rzady Prawa i Sprawiedliwosci réznia si¢ od poprzednich rza-
dow tym, ze politycy jasno deklarujg swoj sprzeciw wobec realizacji postulatow
ruchu LGBT. W poprzedniej kadencji Sejmu SLD, Twéj Ruch i PO ztozyly projek-
ty ustawy o mowie nienawisci. Dotyczyly one $cigania przestepstw popelnionych
z nienawisci, miedzy innymi ze wzgledu na ple¢, tozsamos¢ plciowa czy orientacje
seksualng. Na poczatku 2016 roku Ministerstwo Sprawiedliwosci, udzielajac od-
powiedzi na pytania dziennikarzy, poinformowalo, ze obecnie nie trwaja i w 0goé-
le nie sg planowane prace nad takimi projektami ustaw.

Pobiezny przeglad doniesienn medialnych zwigzanych z aktywnoscig obec-
nie rzadzacych politykéw stanowi jednoznaczng ilustracje ich stosunku wobec
mniejszosci seksualnych. Przyktadowo: postanka PiS, Barbara Bubula, zarzucita
telewizyjnym wiadomosciom ,,propagowanie homoseksualizmu”. Zarzut dotyczyt
materiatu na temat ustaw regulujacych na $wiecie jednoplciowe zwiazki partner-
skie, w ktorym postanka dostrzegta niewlasciwe wedlug niej ,,obrazki pary gejow
z pieszczotliwie splecionymi dforimi”?’. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
Jarostaw Gowin, zapowiedzial koniecznos¢ usunigcia z rankingéw czasopism na-
ukowych ,jakichs studiéw gejowskich lub lesbijskich”?8. Ministerstwo Srodowiska
wycofalo z emisji spoty poswigcone segregacji $mieci. Powodem decyzji byt udziat
w nich Macieja Nowaka — krytyka teatralnego i krytyka kulinarnego o orientacji
homoseksualnej. Wiceminister sSrodowiska argumentowat to nastepujaco:

[...] my nie musimy tego ukrywac, ze osoby, ktore biorg udzial w tym spocie [...] sa jednak

w pewnym ruchu, ktoéry promuje ideologie, ktora jest jakby sprzeczna z tradycja i jest to ideolo-

gia gender. Ona w miekki sposéb jest tutaj lokowana®.

Znamienna dla strategii i dziatan partii rzadzacej jest tez wypowiedz posta
PiS, Stanistawa Piety, ktory w rozmowie z jedng ze stacji telewizyjnych stwierdzil, ze:

[...] prawa czlowieka nie istniejg. Istnieja obowiazki czlowieka i lepiej definiowa¢ cztowieka po-
przez jego obowiazki. Wtedy te rzekome prawa nigdy nie beda naruszane [...] Pigta dodat réw-
niez, ze cztowiek ma przede wszystkim obowiazki, a prawa to jest jakie$ urojenie czlowieka®’.

27 https://www.tvp.info/23385721/poslanka-bubula-zarzucila-wiadomosciom-propagande-
-tematyki-gejowskiej (dostep: 3.02.2017).

28 http://wiadomosci.dziennik.pl/polityka/artykuly/505753,jaroslaw-gowin-o-reformie-nauki-
-i-szkolnictwa-wyzszego-likwidacja-studiow-gejowskich.html (dostep: 3.02.2017).

29 http://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju,3/ministerstwo-srodowiska-wycofalo-spoty-z-
-maciejem-nowakiem,613014.html (dostep: 2.02.2017).

30 http://www.rp.pl/Prawo-i-Sprawiedliwosc/160219428-Pieta-Prawa-czlowieka-nie-istnieja.
html#ap-1 (dostep: 2.02.2017).
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Sexual minorities’ rights in Poland

Summary

The article covers actions of Polish LGBT movement and the situation of non-heterosexual
people in Polish society. These issues are put in a context of problematics of civil rights, part of
which sexual rights are. The introduction to the article serves as a short presentation of the concept
of sexual citizenship. Afterwards, the history of LGBT activists’ organisational work in Poland is
outlined, here presented as a fight for three fundamental rights: right to form registered partner-
ships, right to thorough education and right to protection against discrimination and hate speech.
For over 25 years those demands remain intact, since none of these rights has been guaranteed
to sexual minorities yet.
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