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Wstep

Celem artykulu jest wykazanie przydatnosci metody semiotycznej w bada-
niach proceséw kulturowych na pograniczach. Pogranicza rozumiane s3 tu nie
tylko jako obszary polozone przy granicach politycznych panstw narodowych,
lecz przede wszystkim jako pogranicza wytyczone przez procesy kulturowe, kto-
re zachodza miedzy odmiennymi jezykami, obyczajami, gospodarkami, religiami,
ideologiami, prawami. Procesy odbywajace si¢ na styku, ktéry mozemy nazwac
,horyzontem réznicy”!, by nie upraszcza¢ ich ztozonosci, charakteryzuja sie dyna-
mika i glebig, przebiegaja w porzadku synchronicznym i diachronicznym. Pojecie
»horyzont réznicy”, stosowane w ontologii, uzyte metaforycznie w tym artykule,
wskazuje na zlozong i ukryta znaczeniowo$¢ proceséw kulturowych na pogra-
niczach, uzmystowia nam nieokreslong blizej przestrzen mig¢dzy niebosklonem
a ziemig. Wskazuje na brak mozliwosci dostrzezenia linii horyzontu, gdyz ta prze-
suwa sie, gdy si¢ do niej zblizamy. To, co znajduje si¢ przed horyzontem, jest dla
nas dostrzegalne, natomiast wiedza o tym, co jest za linig horyzontu, jest dla nas
niedostepna. Horyzont réznicy wskazuje wiec na transcendencje, jaka miesci sie
w badaniach kulturowych najogélniej rozumianych pograniczy.

Sily czy wektory dzialan spolecznych jednostek i grup na pograniczu kulturo-
wym dzigki swojej dynamice zmieniajg rzeczywisto$¢. Aby dowiedzie¢ sie, jak te
procesy sie odbywaja, Jurij Lotman siega do teorii komunikacji, ktéra opiera sie
na pryncypiach Romana Jakobsona: nadawca (N) - komunikat (K) - odbiorca (O)

! K. Michalski, Heidegger i filozofia wspdtczesna, Warszawa 1987, s. 31.
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i ktéra rozszerza o mozliwo$¢ N — K — N2, Ta druga mozliwos¢ jest szczegélnie
istotna, gdyz autointerpretacja komunikatu moze dawa¢ nadwyzke znaczeniows,
poszerzong lub nawet zmieniong interpretacje sensu komunikatu. W ten sposéb
glos badaczy moze wzbogaca¢ wiedze np. o zjawiskach spotecznych.

Natomiast N - K - O powoduje zupelnie inne zaleznosci i ograniczenia. Nie
jest tak, ze odbiorca komunikatu rozumie jego sens zgodnie z intencja nadaw-
cy. Aby zaistniala mozliwo$¢ pelnego, identycznego zrozumienia sensu komu-
nikatu przez odbiorce, musiatby on dysponowaé takimi samymi mozliwosciami
intelektualnymi i taka sama wiedzg oraz kontekstem kulturowym jak nadawca.
Jest to sytuacja idealna, ale w rzeczywistosci zawsze pojawiaja sie jakie$ zaklo-
cenia, ograniczajace pelne odczytanie komunikatu, zgodnie z jego prawdziwym
przekazem.

Za przyklad moze stuzy¢ analiza tworczosci translatorskiej. Przekiad tekstu,
czyli komunikatu, z jednego jezyka na drugi nigdy nie jest dostowny, a préba prze-
tozenia tekstu ttumaczenia na jezyk oryginatu nigdy nie bedzie taka sama jak ory-
ginal. To pokazuje takze trudnosci, jakie stoja przed translacja nietekstowych zja-
wisk kulturowych, powodujacych zaktécenia w zrozumieniu komunikacji miedzy
zréznicowanymi spoleczno$ciami. Na pograniczach politycznych jest to naturalne
zjawisko. Jurij Lotman szczegdlna uwage kieruje na role tradycji historycznej w ro-
zumieniu komunikatéw zorientowanych historycznie®. Znajomos¢ historii, czyli
niedziedzicznej pamieci historycznej, badanego regionu przygranicznego jest nie-
zbedna, by wyjasni¢ wspolczesne zjawiska spoteczne, ktdre sg splotem przeszio-
$ci i terazniejszosci; zdarza si¢ tez, ze historia jest wazniejsza od wspodlczesnosci.
Historyk skazany na prace z tekstem jest deszyfrantem dokumentéw. Semiosfera,
w ktorej pracuje, ma charakter temporalny, skfada si¢ zatem takze z dorobku
przeszlosci, ktéry — czasem ukryty — odradza sig, ujawniajac historykowi swo-
je znaczenia. W semiosferze, jako calosci kultury, porzadek synchroniczny i dia-
chroniczny wspdlistnieja w rozlegtych przestrzeniach, wplywajac na siebie wza-
jemnie, dlatego historia jest wazng dziedzing nauki, bez ktérej trudno wyjasnia¢
procesy kulturowe majace miejsce w semiosferze, w tym na pograniczach.

Lotman nazywa symbol genem narracji lub tez fabuly. Jest to najbardziej trwa-
te kontinuum kultury?. Elementarne symbole, takie jak krzyz, koto, pentagram,
stanowig jadro kultury, a tre$¢ przez nie wyrazana jest uniwersalnym komunika-
tem, ktorego sens jest dostepny kazdej jednostce. Dlatego tez muzulmanie nazy-
waja chrzescijan krzyzowcami.

Metoda semiotyczna badania tekstow kultury, wediug Lotmana, opiera sie na
trzech filarach: teorii komunikacji, niegenetycznej pamieci historycznej i zaso-
bach symboliczno-znakowych danej kultury. Te trzy elementy zostang wyko-

2 J. Lotman, Uniwersum umystu. Semiotyczna teoria kultury, przel. B. Zylko, Gdansk 2008, s. 79.
3 Ibidem, s. 313.
4 Ibidem, s. 184.
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rzystane w niniejszym artykule do wskazania zlozonosci zjawisk kulturowych
na pograniczach.

Warto uwzglednic¢ tez jeszcze szersza wizje znaczenia komunikacji w spote-
czenstwie wspolczesnym, ktdérg znajdujemy w artykule Marceliny Zuber poswie-
conemu koncepcji komunikacji jako odrebnej dziedziny wiedzy, uwzgledniajacej
nastepujace aspekty: (i) komunikowanie jako wzajemna orientacja na siebie, wy-
magajacaindywidualnej i zbiorowej interpretacji oraz znajomosci kontekstu i sym-
boliki znaczen; (ii) komunikowanie jako proces spofeczny w zglobalizowanym
$wiecie instytucji narodowych i ponadnarodowych, w tym korporacyjnych®.

Teoria procesdw semiotycznych

Wspolczesne definiowanie pojecia kultury wiaze si¢ z ujeciem komunikacyj-
nym, a jego podiozem sg idee o informacyjnym charakterze swiata przyrodnicze-
go i spolecznego. Na oglad informacyjny, bedacy matryca obserwowanego przez
podmiot $wiata zewnetrznego, wplynely osiagniecia fizyki i genetyki wspodlczes-
nej, przyczyniajac si¢ do redefinicji pojecia kultury w jego klasycznym ksztalcie.
Z tego wzgledu warto zaglebi¢ sie w teorie kulturowa wyartykutowang przez tar-
tusko-moskiewska szkole, ktéra nadala omawianemu tu pojeciu nowa postac. Jej
gltéwni tworcy — Jurij Lotman (filolog) i Boris Uspienski (filolog), a takze inni
uczeni o wielu réznych specjalizacjach — w dyskusjach odbytych w Tartu na te-
mat roli kultury w zyciu spoteczenstw uznali, Ze jest ona najistotniejszym faktem
organizujacym zycie spoteczne. Bez kultury niemozliwe jest istnienie spoleczen-
stwa, gdyz ,kultura to caloksztalt informacji niedziedzicznej oraz sposobdw jej
organizacji i przechowywania®. Obecnie mozna uzna¢ te twierdzenia za banalne,
ale wnioski, jakie wywiedli z nich badacze, staty si¢ twérczym wktadem do dziedzi-
ctwa nauki. Szkola tartusko-moskiewska, kierujac swoje zainteresowania w stro-
ne semiotyki, umocowala kulture, ktora jest zbiorowym, ponadindywidualnym
intelektem, na podstawach teorii Romana Jakobsona, Ferdinanda de Saussurea,
wykluczajac Charlesa Peirce’a, gdyz jego zainteresowania zmierzaty w strone logi-
ki’. Jakobson, zatozyciel praskiej szkoly semiotycznej, stworzyt podwaliny semio-
tyki; jest autorem formuly: nadawca — komunikat — odbiorca. Stala si¢ ona pod-
stawg glebokich analiz semiotycznych, doprowadzajac do powstania nowatorskiej
teorii kultury. Rozpatrywane sg w niej, w roznych aspektach, przede wszystkim
znaczenia komunikatu, ktéremu Lotman nadaje hasto ,tekstu kultury” Teksty
kultury obejmujg nie tylko komunikaty pisane, lecz takze inne wytwory mate-
rialne i niematerialne mysli ludzkiej w postaci muzyki, malarstwa, architektury,

> M. Zuber, Wizja komunikacji jako dyscypliny autonomicznej w koncepcji W. Barnetta Pearcea,
»Prace z Antropologii Komunikacji i Epistemologii Spolecznej” 2012, nr 1, s. 209-221.

6 B. Zylko, Semiotyka kultury Szkota tartusko-moskiewska, Gdansk 2009, s. 101.

7 ]. Lotman, op. cit., s. 62.
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symboli, znakéw, obyczajow, nauki, prawa itp. Podstawg do zaistnienia w $wiado-
mosci podmiotu komunikatu, czyli tekstu kultury, jest jego sens. Teksty kultury
wyrazaja si¢ w jezyku naturalnym, ktory jest najbardziej rozwinietym systemem
znakowym, najbardziej uniwersalnym s$rodkiem komunikacji. Jezyk naturalny
jest wzorem systemowosci w kulturze.

Najistotniejszym elementem komunikatu jest sens i znaczenie jego tresci, a za-
tem istotag komunikacji jest zrozumienie i porozumienie miedzy nadawca a od-
biorca. Nad jezykiem naturalnym nadbudowane sg tzw. wtérne systemy modelu-
jace, czyli jezyki czastkowe, obslugujace zorganizowane dziedziny kultury, takie
jak prawo, nauka, ideologia itp. Jezyk naturalny i wtérne systemy modelujace za-
nurzone s3 w przestrzeni semiosfery, obejmujacej calos¢ proceséw kulturowych.

Nauka, ale i tez religia sg nieuchronnie zakorzenione w jezyku naturalnym. Jest on wspolnym
zroédlem dla wszystkich wtérnych systeméw modelujacych. Ale w nauce istotng role odgrywa
sama badana rzeczywisto$¢. Modele naukowe nie daza do konstruowania ,,wlasnego $wiata de-
notatéow’, lecz do adekwatnego uchwycenia proceséw, przebiegajacych w realnym $wiecie. Jezyk
nauki tez mozna opisywaé w terminach przekodowywania z jezyka naturalnego, ale celem in-
nowacji terminologicznych (tworzenia terminéw-metafor) jest lepsze poznanie tego wycinka
rzeczywistosci, ktéry stanowi przedmiot danej nauki®.

Lotman w Uniwersum umystu analizuje wlasciwos$ci semiosfery. Jest ona, jak
biosfera, przestrzenig wielowymiarows, ustrukturowang, umozliwiajaca zaistnie-
nie ztozonych proceséw wymiany informacji. Charakteryzuje si¢ niejednorodnos-
cig i asymetria, dzieki czemu caly system kultury jest dynamiczny, zmienia si¢ nie-
ustannie pod wptywem sil spotecznych i innych czynnikéw zwanych nie-kulturs.
Nie-kultura to obszar funkcjonujacy na peryferiach kultury, z dala od centrum
zjawisk semiotycznych. Najbardziej ,,goragcymi” miejscami proceséw semiozy
s3 granice semiosfery. Tu w binarnych czy tez polingwistycznych obszarach do-
konuje si¢ przeklad cudzej semiotyki na nasze rozumienie znaczen. Dokonuje si¢
tu réwniez transformacja i przyswojenie tego, co obce, na to, co nasze. Aby kon-
takty miedzykulturowe byly mozliwe, tworzy sie obrazy-ekwiwalenty obcej kul-
tury, ktore w naszej kulturze sg przekladami umozliwiajagcymi pelne zrozumienie
sensu przekazu; moga one jednak stanowi¢ tez przeszkode i falszowa¢ informacje.
Granica oddzielajagca wewnetrzng przestrzen semiosfery od zewnetrznej jest po-
dziatem pierwotnym. W istocie cala przestrzen semiosfery jest poprzecinana gra-
nicami roznych poziomodw, jezykow, tekstow, idei, sposobow zycia. Poprzecinanie
semiosfery licznymi granicami stwarza dla kazdego komunikatu sytuacje wie-
lokrotnych przekladow, co znowu moze sprzyjac¢ transformacji lub zakldcaé
znaczenia. Lotman, definiujac jezyk naturalny, wtérne systemy modelujace, prze-
strzen semiotyczng, granice semiozy, centrum i peryferia przestrzeni symbolicz-
nej, stworzyl ogdlna teorie kultury, bedaca wielopoziomowa metafora.

8 Ibidem, s. 20.
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Metoda semiotyczna a pogranicza

Ten ogoélny model umozliwia wykorzystanie go w kulturowych badaniach po-
graniczy. Semiotyczna teoria kultury szkoly tartusko-moskiewskiej nie ogranicza
sie wylacznie do egzemplifikacji zwigzanej z twdrczoscig artystyczng. Znajduja sie
w niej odwolania do nauki jako takiej, w tym socjologii. Lotman lokuje semio-
ze w centrum dziejacej si¢ najogdlniej kultury. Na to centrum skfadaja si¢: jezyk
naturalny, bedacy podstawa, i nadbudowane nad nim wtérne systemy mode-
lujace. Jezyk nauki nie moze obejs¢ si¢ bez podstawy, jaka jest jezyk naturalny.
Przeksztalcenie jezyka naturalnego w poziomy meta wymusza wszelka zorgani-
zowana dzialalno$¢ ludzka.

Pogranicza sg obszarem duzego nasilenia zjawisk semiotycznych. Sa to peryfe-
ria, ktore w szczegdlny sposdb wzbudzaja zainteresowanie w centrum kultury, kie-
rujac uwage na procesy spoleczne, gospodarcze i kulturowe, odmienne niz w cen-
trum. W Unii Europejskiej sg to euroregiony, uprzywilejowane strety gospodarcze,
dysponujace dotacjami przeznaczonymi na wyréwnanie réznic, co jest widoczne
szczegolnie na pograniczu polsko-niemieckim.

Granica jest zrédtem przeptywu réznorodnych tekstow kultury: komunika-
tow, znaczen, symboli, jezykow, idei, wzorcow zachowan, ktére moga by¢ przez
spolecznosci przygraniczne przyswajane lub odrzucane, przeksztalcane i zmie-
niane. Ciagly dialog moze by¢ zrédlem zaréwno innowacji, jak i konfliktéw spo-
tecznych. O mieszkancu pogranicza Zbigniew Kurcz pisze, ze jest specyficznym
wytworem dynamicznych sil, oddzialujgcych na granicach panstw narodowych.
Powodujg one wigkszg wrazliwo$¢ i wyczucie na specyfike dziatan ludzi po dru-
giej stronie granicy. Pobudzaja do nasladownictwa lub powoduja odrzucenie,
w zalezno$ci od stopnia pozytywnego czy tez negatywnego nastawienia do go-
spodarczych lub intelektualnych osiggnie¢ sasiadéw®. Cate to spektrum zachowan
rozszerza horyzonty poznawcze mieszkancéw pogranicza. Procesy te mozna ba-
dac z punktu widzenia semiotyki kultury, ktéra jest nastawiona na doglebna inter-
pretacje sensow czy tez znaczen obserwowanych zjawisk i tekstéw kultury.

Polskie pogranicza w procesie przemian (t. 1-4) pod redakcja Kurcza s3 roz-
legla panoramg dynamicznych proceséw konstruowanych m.in. przez polityke
UE i panstwa narodowe. Nie ograniczaja si¢ one do sfery gospodarczej i spotecz-
nej, obejmuja swoim zakresem przejawy zmian kulturowych. Semiotyka kultury
moze bada¢ znaczenia i sensy tych zmian. W artykule Kurcza pt. Europeizacja
i nacjonalizacja pograniczy'®, zawartym w tomie trzecim przytoczonej publikacji,
znajduje si¢ zupelnie nowe spojrzenie na funkcjonowanie granic w UE. Te dwa

9 Z.Kurcz, Przedmiot socjologii pogranicza w $wietle polskich doswiadczes, [w:] Polskie pogra-
nicza w procesie przemian, red. idem, t. 1, Waltbrzych 2008, s. 13.

10 7. Kurcz, Europeizacja i nacjonalizacja pograniczy, [w:] Pogranicza w procesie przemian, red.
idem, t. 3, Wroclaw 2014, s. 38.
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terminy — ,europeizacja pograniczy” i ,,nacjonalizacja pograniczy” — funkcjo-
nuja w odmiennych przestrzeniach semiotycznych, wyznaczonych przez wspoét-
czesng rzeczywisto$¢ polityczna i spoleczng. Granica miedzy nimi jest wyrazista
i trudna do przekroczenia. Europeizacja jest tworem idealnym, ktéry ,,proponuje
tad oparty na réwnoscii eliminacji wszelkiego podporzadkowania, siegajac do idei
Roberta Szumana”!l. Nacjonalizacja natomiast oznacza ,trwanie tradycyjnej
rywalizacji, ktéra rozstrzyga o dynamice stosunkéw pomiedzy narodami i pan-
stwami narodowymi”'2. W tej rywalizacji stosunek nadrzednosci i podrzednosci
miedzy panstwami narodowymi wynika z panowania silniejszego nad stabszym,
bogatszego nad biedniejszym. Takie s rzeczywiste realia, a idee o sprawiedliwym
podziale débr pozostajg fikcja. Dlatego tez Kurcz w kontekscie ponadnarodo-
wych, globalnych instytucji dbajacych o interesy najbogatszych wspomina o tych
politykach RFN, ktérzy moéwia, ze Niemcy nie moga jawnie formutowaé swo-
ich intereséow narodowych w imi¢ poprawnosci politycznej i przynaleznosci
do UE, ktdrej szlachetne idee popieraja, gdyz zaburzyltoby to sens funkcjonowa-
nia UE. Jest to stanowisko naznaczone dyplomatyczng poprawnoscia, ale za nim
ukryta jest prawdziwa przemoc gospodarki niemieckiej.

Jednakze istnieje taka przestrzen semiotyczna, w ktdrej stosunek nadrzednosci
i podrzednosci ulega zatarciu. Jest to kultura w wezszym rozumieniu. Dziatalno$¢
ludzi nauki i sztuki nie zna barier narodowych. Odkrycia naukowe oraz wybitne
dziefa sztuki s3 wspolng wartoscig calej ludzkosci. Imprezy sportowe i kultural-
ne, konferencje naukowe, publikacje dwujezycznych tekstéw dotyczacych pogra-
niczy integruja odrebne narodowo spotecznosci i przyczyniaja si¢ do dialogu, kto-
ry moga zaakceptowac wszystkie zainteresowane nim strony.

Wielka role w integracji lub dezintegracji spoteczenstw spelniaja przeptywy
przez granice semiotyczne, w tym polityczne, réznorodnych idei, ktérych kra-
zenie zmienia czy tez wplywa na rzeczywistos¢. W Polskich pograniczach w pro-
cesie przemian (t. 3) znajduja one odzwierciedlenie w postaci adekwatnych ter-
minéw, nazywajacych znane wczesniej zjawiska, ulegajace obecnie znacznym
przeksztatceniom. Transgranicze!?, europeizacja i nacjonalizacja pograniczal4,
transnarodowo$¢!® wskazujg na procesy spoteczne, majace miejsce po wejsciu
Polski do UE. Wszystkie te terminy, cho¢ istnialy wczesniej w jezyku naturalnym,
w jezyku naukowym zyskaly nowy sens, bedacy odbiciem proceséw spolecznych
na pograniczach polskich i w centrum zjawisk kulturowych. Granice semiotyczne
miedzy europeizacjg i nacjonalizacja, przebiegajace w swiadomosci uczestnikow

1 Ibidem.

12 Ibidem, s. 34.

13 H. Rusek, Czesko-polskie pogranicze na Slgsku Cieszyfiskim po transformacji. Szkic socjolo-
giczny, [w:] Polskie pogranicza..., t. 1, s. 53.

14 7. Kurcz, Europeizacja i nacjonalizacja pograniczy, s. 39.

15 E. Opitowska, Transnarodowos¢ jako paradygmat badawczy w studiach nad pograniczem.
Przyczynek do debaty, [w:] Polskie pogranicza..., t. 1, s. 34.
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tych proceséw, wyraznie wytyczone przez sprzeczne sily czy tez interesy panstw
narodowych i organizacji ponadnarodowych, np. UE, s3 silnie odczuwane przez
spoteczenstwa.

Ochrona tozsamosci narodowej wydaje sie skrajnym ruchom i organizacjom
nacjonalistycznym niezbedna po obu stronach granicy polsko-niemieckiej. Cze-
sto protesty tych grup, niezadowolonych z aktualnego kierunku polityki panstwo-
wej, przejawiaja si¢ w nawigzaniu do haset nazistowskich. Tym samym catkowicie
zaprzeczaja idei pokojowego wspolistnienia narodow, gtoszonego przez prekursora
UE — Szumana. Granica semiotyczna miedzy europeizacja a nacjonalizacja jest dla
ruchoéw i grup skrajnie nacjonalistycznych nie do pokonania. Dysonans miedzy
ideg gospodarczego i politycznego wspolistnienia narodéw a ideg dominowania
i panowania bogatych nad biednymi narodami jest tu realng granica. A znaki, sym-
bole (flaga UE, nazistowski krzyz) i idee polityczne sg komunikatami lub tekstami
kultury, objasniajacymi sens albo znaczenie prawd gloszonych przez euroscepty-
kow, neonazistow czy tez zwolennikéw UE. Argumentacja umiarkowanych prze-
ciwnikéw UE przybiera rézne formy — od artykuléw prasowych, przez wykorzy-
stywanie przekazéw telewizyjnych i internetowych, do protestéw ulicznych.

Nurty antyeuropejskie o charakterze fundamentalistycznym nie majg mozli-
wosci zaistnienia w oficjalnych mediach, ich zwolennicy protestuja zatem na uli-
cach wielkich miast w sposdb daleki od przyjetych norm zachowania w miejscach
publicznych. Jest to nie-kultura funkcjonujgca na peryferiach przestrzeni semio-
tycznej, nieakceptowana w centrum przestrzeni semiotycznej, ktéra — jak wiemy
— jest wielo$cig komunikatéw i zorganizowanych tekstow poprzecinanych wielo-
ma granicami niedostepnymi dla ekstremizmow.

Metoda semiotyczna a cywilizacja islamska i chrzescijariska

Metoda semiotyczna w ujeciu Lotmana w istotny sposob koreluje ze zjawiska-
mi majacymi miejsce na granicach cywilizacji. Zderzenie cywilizacji na granicach
realnych i symbolicznych oraz jego skutki, obserwowane przez nauke w ksztalcie
najbardziej ogélnym, pozwalaja na wyciagniecie ciekawych wnioskéw teoretycz-
nych, majacych charakter zaréwno optymistyczny, jak i pesymistyczny.

W kontekscie zupelnie nowych zjawisk socjologicznych, zwiazanych z falg
emigracji z Afryki i Azji do Europy, warto zapoznac si¢ z artykulem Zdzistawa
Zagérskiego'®, rozpatrujagcym problemy dominacji i przeptywéw informacji
miedzy cywilizacjami, zwigzanymi z warto$ciami, jakie sg im wilasciwe. Granice
cywilizacji arabskiej zdominowanej przez islam i cywilizacji europejskiej, czyli

16 7. Zagérski, Problem granic migdzycywilizacyjnych we wspélczesnym swiecie, [w:] Polskie po-
granicza w procesie przemian, red. Z. Kurcz, t. 2, Walbrzych 2011; por. J. Skoczyniski, Koneczny, Teoria
cywilizacji, Warszawa 2003, s. 168; E Znaniecki, Studia nad antagonizmem do obcych, [w:] idem,
Wspélczesne narody, Warszawa 1999.
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tacinskiej — w ujeciu Feliksa Konecznego — na naszych oczach ulegaja prze-
mieszczeniom'!”. Powstajg enklawy zwane przez Zagorskiego bytami hybrydo-
wymi, ktérych w Europie, szczegélnie zachodniej, jest coraz wiecej w wielkich
aglomeracjach miejskich, gdzie wyznawcy islamu kieruja si¢ prawem szariatu,
a rownoczes$nie korzystaja z przywilejow obywatelskich cywilizacji tacinskie;j.
Granice miedzy cywilizacjami zblizyly si¢ do nas i jesteSmy $wiadkami prob ich
zacierania zgodnie z ideami pokojowego wspolistnienia swiata wielokulturowego.
Jest to zadanie trudne, by¢ moze niemozliwe do realizacji, a obserwacja zachowan
ekstremistow arabskich i grup terrorystycznych z tzw. Panstwa Islamskiego, wro-
giego wartosciom kultury chrzescijanskiej, zaprzecza pokojowej wizji wspolistnie-
nia tak odmiennych cywilizacji. Granice panstw narodowych UE, w poréwnaniu
z granicami mentalnymi przybyszéw z Afryki, sa dla nich fatwiejsze do przekro-
czenia. Bariery kulturowe dzielace przestrzenie semiotyczne cywilizacji arabskiej
ifacinskiej s oparte na odmiennych warto$ciach. Wartosci cywilizacji zachodniej
mieszczg si¢ w takich aksjomatach, jak: ,wolno$¢, wlasnos¢ prywatna, rynek, in-
dywidualizm, konkurencja, zasada racji wiekszosci i wyprowadzana z tej zasady
sprawiedliwoé¢ spoteczna”® oraz — wedtug Konecznego — ogdlniejszych pryn-
cypiach duchowych, takich jak dobro i prawda, i materialnych, takich jak zdrowie
i dobrobyt, potaczone kategorig piekna'®.

Istnienie nieréwnosci w cywilizacji zachodniej jest Zrédtem jej dynamiki, sprzy-
jajacej rozwojowi w sferze gospodarczej i kulturowej. Stad bierze sie jej obecna
przewaga nad cywilizacjg arabska, ogarnieta fanatyzmem religijnym, gospodar-
czg zapadcia i wojnami, z wyjatkiem monarchii Saudéw i bogatych emiratow
arabskich, a takze kryzysem politycznym, spowodowanym dysproporcja mie-
dzy archaicznym $wiatopogladem wywiedzionym z Koranu a nowoczesng nauka
i osiggnieciami techniki oraz gospodarki zachodniej. Cywilizacja arabska, niegdys
dominujgca, obecnie przezywa upadek, z ktérego niektérzy islamscy przywodcy
duchowi widza wyjscie poprzez konfrontacje z Zachodem. Arabowie poszukuja
lepszych warunkéw zycia w Europie, ale z trudem przystosowuja si¢ do warun-
kow zycia w cywilizacji europejskiej, a w rzeczywistosci w wigkszosci przypadkow
wecale to nie jest ich celem. Prawa jednostki i wolnosci obywatelskie ogélnie obo-
wiazujace w demokratycznej Europie w cywilizacji arabskiej nie istnieja. Wyzej
ceniony jest tu interes i prawa grupy, a religia spetnia funkcje nie tyko rytualne,
lecz porzadkuje rygorystycznie cale zycie spolecznosci, facznie ze sprawowaniem
wladzy panstwowej. Prawo rodzinne dopuszcza poligamig i utrzymuje uprzywi-
lejowang pozycje mezczyzn w rozstrzyganiu sporéw malzenskich. O rozwodzie
decyduje mezczyzna, a kobiety s3 pozbawione tego prawa. Dostrzega si¢ niedo-
statek prawa publicznego i stad bierze si¢ akceptacja wladzy absolutnej, ktorej

177, Skoczynski, op. cit., s. 25.
18 7. Zagérski, op. cit., s. 11.
19 Ibidem, s. 25; J. Skoczynski, op. cit., s. 58.
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prawng podstawg jest Koran?. Relatywizm moralny cywilizacji zachodniej vs
surowe przestrzeganie zasad moralnych i spotecznych, dla ktérych podstawa
jest Koran, w cywilizacji arabskiej nakresla nieprzekraczalng granice semiotyczna
miedzy wolnoscig jednostek a jej ograniczaniem. Jest to oczywiscie uproszcze-
nie, ale pozwala uchwyci¢ réznice postaw jednostek wobec nakazdw i zakazow
obyczajowych oraz religijnych. Skrajne ugrupowania islamistyczne budujg na tym
rozrdznieniu wrogie ideologie, potepiajace ,,krzyzowcow”.

Zupelnie inaczej odbywa si¢ komunikacja i dialog spoteczenstw na granicach
panstw narodowych w Europie, w strefie Schengen i poza nia, gdyz s3 one pola-
czone wspolnymi wartosciami cywilizacji facinskiej. Tu byla mozliwa nawet unia
panstw narodowych, czyli instytucjonalne respektowanie ekonomicznych i ideo-
logicznych warto$ci UE. Wspolne wartosci, z przestrzeganiem praw czlowieka
wlacznie, zapewniaja bezpieczenstwo jednostek, co przeklada sie na zaufanie
wobec sgsiadow na granicach i umozliwia kontakty miedzynarodowe w réznych
obszarach zycia gospodarczego oraz kulturalnego. Rzeczywiste kontakty miedzy
narodami na pograniczach obecnie sg silniejsze. Majg one rézne oblicza, o czym
informuja autorzy artykuléw zamieszczonych w czterech tomach Polskich pogra-
niczy w procesie przemian. Wspo6lng ideg wyznaczajaca kierunki zycia na pogra-
niczach jest dazenie do wyréwnywania szans, kontaktow miedzyludzkich, prowa-
dzenia dzialalnosci gospodarczej, wymiany mysli o niepowodzeniach polityki UE
i sposobach jej naprawienia. Potrzeba dominacji bogatych panstw w UE jest kon-
sekwencjg ich sily militarnej i gospodarczej. Nie jest to jednak zawlaszczanie
terytoriow krajow biedniejszych ani kontrolowanie ich polityki narodowej, lecz
dazenie do pokojowego wspolistnienia. Jest to szczegdlnie wazne w czasach is-
lamskiego zagrozenia terrorystycznego.

Fanatyzm i relatywizm, w calym swym obszarze znaczeniowym, wydaja si¢
tu istotnymi kategoriami, opisujacymi zjawiska, jakie zachodza w $wiecie za-
chodnim, tym bardziej ze ulokowane sg w cywilizacyjnym kontekscie. Samuel
P. Huntington stwierdza (podobnego zdania jest Koneczny), ze cywilizacje sg or-
ganizmami kulturowymi, a nie politycznymi. Na jedng cywilizacje moze sie skla-
da¢ kilka panstw lub jednostek politycznych?!. Dla Zachodu problem stanowi
nie islamski fundamentalizm, lecz islam bedacy religia cywilizacji arabskiej, kto-
rej wyznawcy s3 przekonani o wyzszosci swojej kultury nad kulturg Zachodu,
dlatego tez czuja sie w obowigzku szerzy¢ ja na calym $wiecie??. Te idee wyko-
rzystuja terrorysci islamscy, podsycajac konflikt miedzy islamem a chrzescijan-
skim Zachodem. Terrorysci islamscy jako fanatyczni wyznawcy Allaha zdolni
s3 do popelniania zbrodni potepianych przez caly cywilizowany $wiat, nawet

20 7. Bielawski, Komentarz, [w:] Koran, Warszawa 1986, s. 741; M. Goudefroy-Demombynes,
Narodziny islamu, przel. H. Olgdzka, Warszawa 1988, s. 350.

2l gp Huntington, Zderzenie cywilizacji, przel. H. Jankowska, Warszawa 2007, s. 53.

22 Ibidem, s. 372.
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przez wspotbraci w wierze. Relatywizm kultury zachodniej przeciwstawia sie
fundamentalizmowi arabskiemu, gdyz ceni sobie wolno$¢ jednostki w wielu wy-
miarach. W kulturze Zachodu wspdlistnieja w zgodzie wyznawcy wielu religii,
a Zachdd jest jedynym miejscem, gdzie szanowane s3 wolno$¢ i godnos¢ jednost-
ki, rzady prawa, demokracja polityczna, wolno$¢ kultury. To wiasnie te wartosci
przesadzaja o atrakcyjnosci cywilizacji Zachodu; s3 one pozadane przez swoja
wyjatkowo$é, a nie uniwersalizm?®. Cywilizacje: chiniska, turafiska, arabska nie
znaja pojecia praw jednostki. Tylko dzigki ekspansji kultury Zachodu znalazly si¢
one w kregu zainteresowania religijnych ugrupowan arabskich, gdyz sa zagroze-
niem dla ustrojéw absolutystycznych.

Granice znaczeniowe miedzy fanatyzmem i fundamentalizmem a wolnoscia
jednostki z przynaleznymi jej prawami i wielokulturowoscig oraz relatywizmem
w spolecznej przestrzeni semiotycznej wydaja sie stanowic¢ granice miedzy kul-
turg a nie-kultura. Nie-kultura wdziera si¢ do centrum przestrzeni semiotycznej
cywilizacji zachodniej, by narzuci¢ swoéj punkt widzenia, by uczyni¢ swoje racje
nadrzednymi.

Whioski

Metode semiotyczng szkoly tartusko-moskiewskiej mozna poréwna¢ z metoda
hermeneutyczna, majaca zastosowanie w filozofii>4. Sg to dwie réwnolegte wizje ba-
dawcze tekstow kultury. Obie zakladajg historyczng interpretacje proceséow kultu-
rowych, uwzgledniaja znaczenie teorii komunikacji dla rozumienia senséw komu-
nikatéw, przyznaja znaczenie symbolicznosci i znakowosci kultury. Interpretacja
tekstow kultury, pojetych jako wszelkie komunikaty kulturowe, wyrazana przez
szkote tartusko-moskiewska wydaje si¢ jednak mie¢ ogdlniejsza forme niz metoda
hermeneutyczna, gdyz podlega powiazaniom z semiosferg, rozumiang jako calos¢
kulturyludzkiej, natomiast filozoficzna metoda hermeneutyczna skupiona jest gtéw-
nie na samym tekscie — dziele literackim, naukowym itp. Jest to ograniczenie, ktére
czyni hermeneutyczng metodg filozoficzng zbyt waska dla badan socjologicznych,
wykorzystujacych w badaniach ilosciowych metode statystyczna.

W niniejszym artykule zwrocono uwage na niektore aktualne zjawiska spotecz-
ne majace miejsce na pograniczach politycznych i kulturowych. Pogranicza poli-
tyczne zdominowane s3 gtéwnie przez zainteresowanie sfera gospodarcza, w tym
kontaktami nakierowanymi na wymiane gospodarcza towaréw i uslug miedzy
mieszkancami terendw przygranicznych. Wymiana ta oprécz ekonomicznego ma
wymiar komunikacyjny, gdyz wymusza znajomos¢ jezyka sasiadow. Z drugiej stro-
ny europeizacja pograniczy powoduje, ze mieszkancy zaczynaja si¢ interesowaé

2 Ibidem, s. 550.
24 A. Przytebski, Hermeneutyczny zwrot filozofii, Poznan 2011; N. Le$niewski, O hermeneutyce
radykalnej, Poznan 1998; A. Bronk, Rozumienie, dzieje, jezyk, Lublin 1988.
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historig, obyczajami, polityka, kulturg sasiadéw, znajduja podobienstwa i réznice
w tradycji i obyczajach. Poréwnania te nie zawsze sg korzystne, bywa, ze sg kry-
tyczne wobec mieszkancéw po przeciwnej stronie granicy.

Metoda semiotyczna uwzglednia w interpretacji faktéw kulturowych komuni-
katy tekstowe i nietekstowe. Obserwacja i analiza zjawisk na granicach semiozy,
gdzie stykajg si¢ peryferia kulturowe z centrum kultury, wskazuje na ich dyna-
mike, polegajaca na zderzeniu i wymianie senséw i znaczen oraz na ich wptywie
na rzeczywisto$¢ spoleczng. Wspomniana w artykule europeizacja i nacjonali-
zacja to dwa zjawiska polityczne o przeciwstawnych sensach, ilustrujacych ko-
munikaty wysylane przez sprzeczne z sobg sily polityczne. Kontekst historyczny
nacjonalizacji jest zwigzany z doswiadczeniem panstw narodowych i wynika z ich
intereséw politycznych. Kontekst ten laczy si¢ z dziewietnastowiecznym mitem
panstw narodowych o bezwzglednej niezaleznosci i suwerennosci. Europeizacja
natomiast jest wspdlczesnym trendem politycznym, gloszacym poglad o wptywie
gospodarki i kultury UE na kraje spoza niej. Glosi tez idee i hasla pokojowego
wspolistnienia narodéw o odmiennych kulturach. Jednak wspoétczesna rzeczywi-
sto$¢ polityczna wskazuje na trudnosci w realizacji tej szlachetnej koncepcji
wspolistnienia panstw narodowych. Europeizacja wydaje si¢ pojeciem ideal-
nym, szczegdlnie w kontekscie naptywu emigrantéw z Afryki poinocnej i Azji,
ktdérzy zderzajac si¢ z cywilizacja Zachodu, nie umieja sie¢ w niej odnalez¢, gdyz
jej nie rozumieja. Komunikaty, jakie sg im dostarczane przez media, informuja
o materialnym dobrobycie mieszkancéw UE, ale nie informujg o podstawowych
prawach i obowigzkach oraz obyczajach i tradycji kulturowej. Nie ucza szacunku
dla odmiennosci cywilizacyjnej chrzescijanskiego $wiata zachodniego. Wynika
to z niedostatecznej komunikacji — barierg jest nieznajomo$¢ jezyka przez
przybyszow, brak wyksztalcenia i opér wobec wartosci kultury UE. Przybywaja
do Europy w wielkich grupach, ktére zaspokajaja ich potrzeby kontaktéw miedzy-
ludzkich i nie integruja si¢ ze spoteczenstwem europejskim. Nie respektujg prawa
europejskiego, postepuja wedlug zasad wspolistnienia spotecznego w dzielnicach
miast, bedacych diasporami islamskimi. Lepiej wyksztalceni obcokrajowcy maja
szanse zdoby¢ dobra prace i zintegrowac sie ze spofeczenstwem europejskim.
Emigranci powinni mie¢ mozliwos¢ ksztalcenia si¢ i zdobywania atrakcyjnych
zawodow, by zacieraly si¢ réznice ekonomiczne miedzy nimi a Europejczykami.

Wymienione problemy zwigzane z asymilacja obcokrajowcéw wskazujg
na ogrom pracy, jaka nalezy wykonac, aby zintegrowac ich ze spoleczenstwem eu-
ropejskim. Emigranci powinni jednak wykaza¢ che¢ wspotpracy, uczac si¢ jezyka
i kultury kraju, do ktérego przybywaja i w ktérym chcg zamieszka¢. Komunikacja

miedzy nimi a nami jest niezbednym warunkiem zrozumienia i porozumienia?®.

25 Szerzej na temat roli kompetencji komunikacyjnych w rozumieniu podstawowych praw spo-
tecznych oraz fizycznych zob. B. Dyczek, Relacje migdzy teorig a empirig w socjologii. Kontekst komu-
nikacyjny, [w:] Komunikacja spoteczna w perspektywie socjologicznej, red. J. Zurko, Wroctaw 2013.
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Bedzie to mozliwe, gdy spelnione zostang podstawowe warunki dla zrozumie-
nia nadawcy i odbiorcy komunikatéw. Cho¢ catkowita identyfikacja z definicji
jest niemozliwa, to jednak w podstawowych sprawach mozna si¢ porozumiec.
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