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The Giant Mountains
as a perfect mountain landscape in the late eighteenth
and early nineteenth century

Summary

At the end of the 18th century, the new idea of the mountain landscape as an ideal and beautiful
landscape emerged in Central Europe. This cultural process was conditioned by the contemporary
aesthetic concepts of the Sublime and the Picturesque, related to the development of a new cultural
and social practice of education of the eye (described in the book of Peter De Bolla The Education
of the Eye: Painting, Landscape, and Architecture in Eighteenth Century Britain, 2003). In a Central
European context, the model of the mountain landscape was found in the Krkonose mountain range,
and travelogues, analysed in our case study, have contributed to its establishment.
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Krkonose lakaly cestovatele jiz od nejstarSich dob. Pomineme-li nabozenské
poutg, tieba na vrchol Snézky ¢i k prameniim Labe, k vypravé do horského, z pod-
staty nesnadno pfistupného terénu vedly vétSinou praktické divody. Cestovatelé
sem prichazeli za uc¢elem lovu, sbéru 1é¢ivych bylin, hledani drahych nerostd
a kovli nebo se zde podrobovali riznym lécebnym procedurdm, vyuzivajicim jak
¢erstvého horského vzduchu, tak mnoha zde vyvérajicich prament.! Nejpozdéji
od posledni tretiny 18. stoleti v§ak ptibyly i dalsi cestovatelské motivace, u nichz
aspekt uzitecnosti ustoupil jinym zietelim: rozlisit je mizeme jako zajem pfiro-
dovédny a esteticky. O jejich vyznamu dobie sveédci spis Josepha Karla Eduarda
Hosera Das Riesengebirge in einer statistisch-topographischen und pittoresken
Ubersicht z roku 1804.2 V jeho ivodu autor rozlisuje tii hlavni skupiny krkonos-
skych navstévnika: jsou to ti, ktefi chtéji ,,pozorovat®, ti, kdo se chtéji ,,bavit, tesit
a prozivat®, a nakonec ti, kdo touzi po ,,0zdravéni.?

Hledame-li zdroje toho, kde a jak vznika piedstava Krkono$ jako idealni
horské krajiny a co je obsahem této idealnosti, z Hoserova rozliseni je zfejmé, zZe
tu ve vzdjemné souhie pisobily tfi aspekty zminéné jiz v titulu — kréasa, poznani,
uzitek. Podil kazdého z nich by si jisté zaslouzil zvlastni pojednani, nebot’ ma svoji
historii, rozsah piisobnosti i jisty zpusob artikulace, vzhledem k rozsahu ptispévku
se vSak zaméefime pouze na prvni z nich, a to krasu. Pravé ta je pfedmétem zajmu
druhého typu cestovatele uvadéného Josephem Hoserem a jevi se jako podstatny
konstitutivni prvek dobové predstavy o Krkonosich jako idealni horské krajin¢.

Vidét krasnou horskou krajinu

Cestovatel, jehoz cilem je ,,pozitek a potéSeni* (,,Genuss und Unterhaltung*),
nachazi podle Hosera v horskych terénech zalibeni, které vzbuzuji ,,pfedméty
plsobici na jeho esteticky cit.“4 Témito ,,pfedméty jsou pfitom vyhradné nej-
riizngjsi piirodni scenérie (,,Naturscene*/,,Naturszene*)°, které cestovatel naléza
,kamkoliv se zrak obrati.“® DiileZité je zde pfitom slovo ,,scéna/scenérie”, nebot
znadi, ze priroda tu nema byt vnimana parcialné, to znamena kazdy jeji prvek, jev,
doklad nikoliv jednotlivé a oddélené, ale v urc¢ité kompozici. Pozorované piirodni

' O tom blize Krkonose: piiroda, historie, Zivot, eds. J. Flousek et al., Praha 2007, s. 435-442,
447-460, 485-490.

2 Soucasti spisu byl rovnéz priivodce Anleitung das Riesengebirge auf die zweckmassigste Art
zu bereisen, dalsi obsah zahrnuje geografické, piirodovédné, narodopisné a jiné poznatky.

3 J.K.E. Hoser, Das Riesengebirge in einer statistisch-topographischen und pittoresken Ueber-
sicht mit erlauternden Anmerkungen und einer Anleitung dieses Gebirge auf die zweckmaéssigste Art
zu bereisen: Mit schwarzen und ausgemahlten Kupfern und einem Musikblatte. Zweyter und letzter
Band, Wien 1804, s. 5.

4 Ptesngji ,,wohin der Blick sich wendet, findet er die Gegenstiinde, die bald mit sanfter Riih-
rung, bald mit gewaltsamer Erschiitterung auf sein ésthetisches Gefiihl wirken* — ibidem, s. 25.

5 Ibidem, s. 24.

6 lbidem, s. 25.
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prvky a fenomény se maji skladat ve vyjev, v obraz, nebo dokonce v to, co Hoser
Casto nazyva divadelnim piedstavenim (,,Schauspiel*).” Setkani s ptirodou se tak
meéni v pohled na krajinu.

Krajina jako ,,fenomén definovany okem* je jednou z definic, ktera dnes
dopliuje dalsi mozna vymezeni pojmu (napiiklad krajina jako urcita geograficka
oblast, krajina jako produkt krajinomalby, krajina jako vysledek piedstavivosti).®
Pivod definice je mozné hledat v 18. stoleti a odviji se pfedevsim od dobové so-
ciokulturni praxe, popularizované riiznymi teoretickymi spisy i ptiruckami, kterou
historik Peter De Bolla ozna¢il jako ,.the education of the eye.“® Uvedena praxe se
projevovala v mnoha oblastech, tykala se malby, architektury, zahradniho uméni
i prirodovédnych nakresti ¢i experimentd, tam vSude mohlo byt oko vycviceno
k tomu, na co a jak se ma divat. Pfiroda a krajina pfitom ,,v tomto ptibéhu sehrala
jednu z kli¢ovych roli.«1°

Z perspektivy této praxe se Hosertiv cestopis nemusi nutné jevit jako pouhy
privodce po konkrétni, dosud malo znamé oblasti, ¢i jako vysledek autentické
zkuSenosti s mistem. Pro dobového Ctenafe totiz mohl byt navodem, ktery uka-
zoval, co dokaze v horach vidét ,,Skolené oko“, ktery ucil, jak se na hory divat
a co na nich ocenovat (pfipomenime, ze se stale jednalo o terén, ktery budil spise
nezdjem nebo dokonce obavy). Toto mozné chapani Hoserova spisu az emble-
maticky potvrzuje opakované se vyskytujici jazykova figura, synekdocha, v niz
oko zastupuje celé t¢lo i mysl cestovatele a jehoz prostfednictvim vznikd obraz
krajiny.!! Zrakovy vztah k prostoru zdtraziuje i fada sloves spojenych s vidénim:
Hosertiv cestovatel se ma predevsim divat, pohlizet, pozorovat, zkoumat a vitbec
se zabyvat dal§imi aktivitami spojenymi se zrakovym vjemem. Mimo to Hoser
povazuje takika za povinnost, aby cestovatel Krkonosemi vyhledaval vyhlidky,'?
aby z riznych stran vystoupal na vrchol Snézky, a také mu doporucuje, aby se
dival za rtiznych dennich dob i za rGznych atmosférickych podminek, nebot’ ,,Je
nepopsatelné, jaké kouzlo rozsifuje ménici se osvétleni na tyto jiz beztoho maleb-

7 Naptiklad pii pohledu na tpsky vodopad (ibidem, s. 81) nebo pfi scéné zapadu slunce po-
zorovaného nad horskymi vrcholky (ibidem, s. 192).

8 S. Swaffield, Landscape as the way of knowing the world, [in:] The Cultured Landscape:
Designing the Environment in the 21st Century, eds. S. Harvey, K. Fieldhouse, J. Hopkins, Abing-
don-New York 2005, s. 8.

 P. De Bolla, The Education of the Eye: Painting, Landscape, and Architecture in Eighteenth
Century Britain, Stanford, California 2003. Cesky by snad bylo mozno pielozit jako ,,praxe $kole-
ného oka“.

10 1pidem, s. 12.

11 Napiiklad ,,das Auge erreicht die breiten und flachen Gebirgsriicken (J.K.E. Hoser, op. cit.,
s. 46) nebo rozsahleji v pasazi ,,So wird das erstaunte Auge auf dem Riesengipfel der Koppe bei je-
der verdnderten Richtung durch einen unendlichen Wechsel der Contraste unaufhorlich gereitzt und
entziickt, unterhalten und befriedigt; wohin es blickt, stellen sih ihm neue Wunder dar“ — ibidem,
s. 52-53.

12° Ich konnte riicksichtlich der ersten Seite wieder unzihlige nihere und entferntere Stand-
puncte anfiithren, von denen eine Ansicht des Riesengebirges im hohen Grade malerisch, erhaben,
reich und genussvoll ausfillt“ — ibidem, s. 36.
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né scény, vidél jsem tato nesrovnatelna divadla za riznych dob a z riznych mist
na Geské i slezské strané (hor) a s nadSenim jsem je obdivoval.*“!3 Proménlivost,
nestalost ¢i dynami¢nost nemusi byt nesena jen zménou podminek, ale i vrstev-
natosti prostoru, kdy Krkonose jsou vidény jako prostor prudkych kontrasti: proti
arkadickym pastvinam stoji hrizné skalni pustiny, klidny bublajici poticek vinou-
ci se rozkvetlou loukou se méni v prudce padajici vodopad, pod nuznym mechem
nalezne poutnik krasné kvetouci byliny. VSechna Hoserova doporuceni, jak se
divat, vSak vedou k jedinému — k zvySeni estetické hodnoty mist, kdy jednotlivé
popisy pusobi doslova jako instrukce k vytvarnému vnimani ,,dila pfirody*:

wrvr

proména svétla, které ma v horach nekonec¢né dulezitéjsi roli nez v rovi-
nach, ¢asto méni charakter krajiny takovym zptsobem, Ze ji kreslenou
rdno a odpoledne ze stejného mista lze — jak kazdy malif krajinai vi
— vidét jen stézi podobnou. Stastna zastizeni pravych okamziki, kdy
muizeme krajinu spatfit v tom nejlichotivéjSim svétle, poskytuji kazdému
piiteli piirody bohaty zdroj potéchy, i kdyz neni basnikem ¢i malitem. 4

Pozadovany malifsky pfistup ke krajin¢ ukazuje, Ze teoretickym pozadim
Hoserova obrazu Krkonos byl ideal malebné krasy (picturesque beauty, die ma-
lerische Schonheit).!> O jeho reflexi ostatné svédéi i samotny titul dila, stejné
jako explicitni odkaz na zakladatele pojmu Williama Gilpina v pfedmluvé.!®
V Gilpinovych pojednanich si lze zaroven ovéfit, za jak dilezity prostfedek pro
konstituovani krajiny platil zrakovy vjem. Kupiikladu v eseji O malebném cesto-
vani (Essay on picturesque travel, 1792) je oko v zasadé vzdy specifikované jako
»pitoresque eye®, instrumentem, ktery uspotradava jednotlivé pfirodni objekty do
urcité kompozice a vztaht, ktery umoznuje vnimat a hodnotit rozmanité konstitu-
tivni prvky krajiny, mezi n€z patii stromy, skaly, propasti, lesy, feky, plan¢, udoli

13 Es ist unbeschreiblich, welchen Zauber die wechselnde Beleuchtung iiber diese ohnehin so
malerische Scene verbreitet; ich habe dieses unvergleichliche Schauspiel zu verschiedenen Zeiten
und an verscheidenen Orten auf bdhmischer und schlesischer Seite gesehen, und mit Entziicken
bewundert*“ — ibidem, s. 38.

14 Der Wechsel der Beleuchtung, die in Gebirgen eine unendlich wichtigere Rolle spielt, als
in der Flache, verdndert oft den Charakter einer Gegend dargestalt, daf sie, wie jeder Landschafts-
mahler weif, aus demselben Standpunkte Frith- und Nachmittags gezeichnet, sich kaum dhnlich
sieht. Dieses gliickliche Auffinden des wahren Moments, eine Gegend in ihrer vortheilhaftesten
Beleuchtung zu sehen, wird eine reiche Quelle des Vergniigens fiir jeden Freund schoner Natur, wenn
er selbst auch weder Dichter noch Mahler ist“ — ibidem, s. 189.

15 Malebnost je vyhrazena krajindm, které se vyznacuji az harmonickou vytvarnou kompozici
vyjevu, jejich vyraznou soucasti jsou nizké pahorky na obzoru, mirné vodni toky a stromy nebo
ktoviska v urcitych pivabnych seskupenich ¢i pozicich (sosny, olse, vrby, jetabiny), ale i dalsi prvky
a jevy (viz vySe v textu). K historii a konceptu pojmu viz K. Stibral, O malebnu: estetika prirody
mezi zahradou a divocinou, Praha 2011.

16 J.K.E. Hoser, op. Cit., s. 5. Hoser Gilpina zmifiuje jako autora, ktery by mohl v rdmci svého
objemného dila jisté velmi snadno postihnout i krasu Krkonos, a lituje, Ze se tak nestalo — ibidem.
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a hory, jakoz i atmosférické podminky a rizné efekty provazejici ptirodni procesy
nebo vzdalenosti objekti aj.!”

Hoser vsak na Gilpinovi neni zcela zavisly. Teoretikovu pfedstavu o krasné
krajing totiz rozSifuje i na vysokohorské terény, k nimz anglicky teoretik nemél
prili§ pozitivni vztah, nebot jim upfednostiiovany idealni pitoreskni/malebny
dojem spise rusi.'® Opravnéni k tomu poskytuji obrazy Alp, jak byly literarné
zachyceny tfeba v poezii Albrechta Hallera nebo ve filozofickych dilech Jeana Ja-
cquese Roussea!?, ale i dalsi ,,znama* li¢eni podobnych oblasti (Hoser se zmitiuje
o Skotské vysoc¢ing, Harzu nebo Krusnych horach).?’ Ta potvrzuji, Ze i objekty,
jejichz obrovitost, prudké kontrasty ¢i neuspoiadanost doslova itoc¢i na mysl vni-
matele, mohou byt pfedmétem estetického zalibeni, byt jeho vysledkem neni jen
potécha, ale spiSe uzas nad majestatnosti vidéného, mnohdy smiSeny se strachem
az hrizou. Konkrétni ptiklady obdivuhodnych i hriznych scenériich, tvoticich
krasu* Krkonos, uvadi Hoser ve svém spise celkem soustavng, jejich existence
je pak pro n&j dokladem, 7e Krkono$e napliiuji idedlni podobu horské krajiny.?!

Krasu Krkonos tedy v Hoserové podani neurcuje jen estetika malebna, dru-
hym vydatnym zdrojem je i dal$i vyznamny esteticky koncept doby — estetika
vzneSena.”? Ta byla promyslena nejprve v Britanii zasluhou Edmunda Burka
a pozd¢ji pfijimana i na kontinentu, zejména v némeckém prostiedi, a to nejen

17 'W. Gilpin, Three Essays: On Picturesque Beauty; on Picturesque Travel; and on Sketching
Landscape: To Which is Added a Poem, on Landscape Painting, London 1792, s. 42.

18 Viz citat z vyse citované eseje: ,, The spiry pinnacles of the mountains and castle-like arrang-
ment of the rock give no peculiar pleasure to the pitoresque eye. / Spicaté vrcholy hor a hrad uspo-
fadany jako skala neposkytuji zvlastnimu potéSeni pitoresknimu / malebnému oku — ibidem, s. 46.
Gilpin si zada pro pitoreskni krajinu ,,obvyklejsich forem* irské Giants Causeway, které zminuje
jako ptiklad nevhodnych horskych terénd, jej odpuzuji — ibidem.

19 Hoser piipomina Hallera jen marginaln& (J.K.E. Hoser, 0p. Cit., s. 25), zato Rousseaua uvadi
rozsahle, a to jako piiklad pesiho cestovatele, ktery timto zpisobem intenzivné vstupuje do este-
tického vztahu s pozorovanymi pfirodnimi scenériemi a pro n&jz se tak pfiroda stava skute¢nym
uto¢istém, mistem klidu, pokoje a potiebné samoty. Srov. ibidem, s. 208-209. Hoser cituje z Rou-
sseauova Fyzndni 1, IV (Les Confessions/Die Bekenntnisse, sepsano 1765—1770, prvni svazek knih
I-1V, vydan 1782; druhy svazek knih VII-XII, vydan 1789).

20 Popularitu Skotské vysociny rozsiiily zejména Ossianovy zpévy (1765), Harz byl literarng
zachycen zejména Johannem Wolfgangem Goethem. To je Cetba, se kterou byl Hoser jako vzdélanec
jisté obeznamen.

21 Hoser se dokonce v tivodu pokousi o srovnani Krkono$ s Alpami; oproti Alpam maji Krko-
nosim chybét ,,skalni kolosy pokryté snéhem magicky zbarvené vychazejicim ¢i zapadajicim slun-
cem®, ,ledovce v hriiznych pustinach® a ,,jezera v arkadickych tdolich, v jejichz smaragdovych
hladinach se jako v zrcadle stapé&ji olesnéné paty hor“ — J.K.E. Hoser, op. Cit., s. 3.

22 Pojem byl pfedmétem samostatného pojednani jiz v antice u Pseudo-Longina (1. st. n. 1.,
Peri hupsuous), ale vyznamné&ji se dostane ke slovu az v 17. stoleti, kdy je Longinos pielozen do
francouzstiny a angliCtiny a zejména pak v 18. stoleti. Od té doby, snad s vyjimkou postmoderny,
jeho vyznam upada. Ke koncepci pojmu K. Stibral, Proc je priroda krasna? Estetické vnimani pri-
rody v novovéku, Praha 2005, s. 62-74.
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Imanuelem Kantem.?® Piinesla piedevsim estetické ocenéni objektil, které namis-
to proporcnosti, symetri¢nosti ¢i vhodnosti vykazovaly protichtidné vlastnosti:
nepiehlednost, chaoti¢nost, dynamicnost, prudkou kontrastnost, vykloubenost
z tadu. Nositelé téchto vlastnosti byli opét hledani v prostoru ptirody (vzneSenym
se tak mohl stat zapad slunce i boute, nedohledné mote i pusté velehory). I kdyz
ale koncept vzneSena preferoval jiné typy krajin a pfirodnich prvki nez ideal
malebna, zistal zde spolecny vyznam vizualniho vjemu. Ostatné jedna z kapitol
Burkova spisu O vznesenu (A Philosophical Enquiry into the Origin of Our Ideas
of the Sublime and Beautiful, 1757) je vénovana oku jako hlavnimu smyslovému
organu ¢loveka a jina se ptiznacné jmenuje Why visual objects of great dimension
are sublime.?*

Umét se spravné divat, at’ jiz pted pozorovatelem defiluji malebné nebo vzne-
Sené krajiny, je kliCovym motivem Hoserova spisu. I kdyz Hoser spojuje ve svém
obrazu Krkono$ dvé protikladné tradice, kdyz uplatiuje jak koncept malebné, tak
vznes$ené krajiny, tento kontrast pro néj neni prekazkou, ale potvrzenim idealnosti
Krkonos, kde je mozné nalézt naprosto vse, co miize ,,nadSeny znalec a milovnik
ptirody* ocekavat.

DalSi literarni paralely a modifikace

V dob¢, kdy vysSel Hosertv spis, byla dobovym ctenariim k dispozici jiz
poméme husta sit” texti a uméleckych del, pro néz se krkonosSska krajina stala
vyznamnym tématem. Krkono$ské lokality kromé beletrie?® pfiblizovaly zejména
piirodovédné spisy a cestopisy spise vyzkumné povahy.® Jejich zpiisob prezenta-
ce krkonosského pohoti byl ptfitom velmi blizky Hoserovym postuptim. Jiz prvni
moderni popis Krkono§ Reisen nach dem Riesengebirge (1777) Johanna Tobiase
Volkmara poskytoval podrobny itinerar cesty zdtraznujici esteticky poutavé body
zajmu. Nechybély v ném piitom udoli, vyznacujici se pravidelnou usporadanosti,
péknymi vesnicemi i hezkymi vyhledy?” ani ,,hrozné skalni stény, $pic¢até vrcho-
ly, skalni stfechy, v&ze, hudici, boufici, fvouci vodopady,“?® tedy prvky malebné
i hrGzné, vzajemné tvorici prudké kontrasty. Takika jako koncentrat analyzo-
vanych postupti pak pusobi li¢eni Krkono$§ zaznamenané v Beobachtungen auf

23 Srov. T. Hlobil, K pronikdni Burkova pojednani o krése a vznesenu do Prahy (piinos Augu-
sta Gottlieba Meilnera), ,,Aluze* 8, 2004, ¢. 2/3, s. 194-203.

24 E. Burke, 4 Philosophical Enquiry into the Origin of Our Ideas of the Sublime and Beauti-
ful, Basil 1792, s. 220-222.

25V cestopisech je ¢asto zmitiovano zejména basnicka skladba Ludwiga Balthasara Trallese
Versuch eines Gedichtes iiber das Schlesische Riesen-Gebiirge (1750).

26 Soupis dobové literatury o Krkonosich viz J.K.E. Hoser, op. Cit., s. 244-248.

27 J.T. Volkmar, Reisen nach dem Riesengebirge, Bunzlau 1777, s. 9.

28 | Grisliche Felswiinde, Spitzen, Bedachungen, Thiirme, brausende, stiirmende, briillende
Wasserfalle® — ibidem, s. 54.
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Reisen nach dem Riesengebirge?® (1791) botanika TadeaSe Haenkeho. Potvrzuje
se predevsim vyznam vizualniho vjemu prostoru:

Nyni jsme dosahli strmé vrsiny u vsi Kalna a pfed naSimi zraky se
najednou oteviela prekvapujici scenérie. Piimo pied o¢ima se rozkladal
taktka nedozimy, do vysky a dalky se tdhnouci fetézec Krkonos. Je to
skutecné slavny, majestatni pohled!, ktery dusi uvadi v obdiv,
ba uzas, kdyz ¢lovék spatfi tyto vzduté a obrovské masy Zemé v jejich
celé rozloze. Teprve zde vidi, s jakou smélosti lysé, casto vécnymi
vrstvami snéhu zatizené horské hibety pies sebe vzajemné precnivaji
a jak celou scénu v pozadi uzavira Snézka, ktera vysoko nad vSemi ostat-
nimi pozveda svou skalnatou hlavu hrdé do oblak. Moje o¢i spoci-
valy utkvéle a nerusené na téchto vysinach: blizsi pohled zaujal mou
obrazotvornost tim nejzivéj$im zptsobem a urcity druh strachu a désu se
zmocnil mé duse, kdyz jsem pomyslel na to, ze bych jiz snad na této cesté
doputoval k té nejpohledné&jsi ¢asti pohoti.”

V anonymni cestopise z konce 18. stoleti Reise in das Riesengebirge und in
die umliegenden Gegenden Béhmens und Schlesiens (1799)! se piivlastky odka-

2 Jednalo se o vysledek piirodovédecké expedice do Krkonos organizované Ceskou spoleé-
nosti nauk (pfedchidcem Akademie véd), ktera roku 1786 rozhodla konat vypravy do Krkonos,
a skute¢né hned nasledujici roky 1787 a 1788, mimochodem paralelné s vypravami Horace Béné-
dicta de Saussura na Mt. Blanc, se tyto cesty realizovaly. Kazdy ze jmenovanych badatelt byl po-
véfen urcitou prirodovédnou oblasti, kterou mél podrobné prozkoumat a popsat (Jirasek se vénoval
mineralogii, Haenke botanice, Gruber byl zodpovédny za fyzikalni popis Krkono$ v Sirokém slova
smyslu, zahrnujici geologické, meteorologické i klimatické jevy lokality, ikolem Gerstnera bylo
provadéni pfesnych méfeni vysky vrcholt).

30 Nun hatten wir die ziemlich steile Anhhe bei Kallny erreicht, und je[t]zt erdf[f]nete
sich auf einmal unsern Augen eine ganz neue iiberraschende Scene [Szene]. In der Nahe lag
siehiervon unsern Augen, beinahe uniibersehbar, die ganze grope und weitausgedehnte Kette
der Riesengebirge. Wahrlich ein feierlicher, ein majestitischer Anblick! der die Seele in Bewunde-
rung, in Erstauen hinreitzt, wenn man diese Pfeiler des Himmels; diese erhabenen und ungeheuern
Erdmassen in ihrem ganzen Umfange; sieht, mit welcher Kithnheit ihre kahlen, oft mit ewigen
Schneelasten gedriickten Riicken gruppenweis iiber einander hervorragen, in deren Hintergrunde die
Schneekoppe die Scene schlieft, und hoch iiber alle die iibrigen ihr felsigtes Haupt in die Wolken
empor hebt. [...] meine Augen ruheten starr und unverriickt auf diesen Hohen: meine ganze
Einbildungskraft war in ihrem nédhern Anblicke auf das lebhafteste beschiftigt, und eine Art
von Furcht und Schauer beméchtigte sich meiner Seele, wenn ich daran dachte, dass ich auf dieser
Reise selbst den ansehnlichtsten Theil dieser Gebirge durchwandern wiirde® — J. Jirasek et al., Be-
obachtungen auf Reisen nach dem Riesengebirg. Mit Kupfern und einer petrographischen Charte,
Dresden 1791, s. 53-54; vyzna¢. — V.F.).

317 tdaji, které mame k dispozici, 1ze bezpedng uréit jen n&kolik nespornych charakteristik
autora, zfetelnéjsi popis jeho osoby a okolnosti vzniku dila zakladaji spiSe jen domnénky. Je zfejmé,
ze autor sidlil v Praze, odkud zah4jil na sklonku srpna roku 1796 i svou cestu. Ta trvala celkem
dvacet osm dni, které byly poznamenany napjatou politickou situaci (napoleonské vojsko se pfibli-
zilo na dosah ¢eskych hranic). Na cesté jej provazelo vice spole¢nikii, mezi nimi pravdépodobné
iJoseph Karl Eduard Hoser, ptivodce o néco pozdéji vydaného rozsahlého spisu o Krkonosich. Autor
evidentné pfislusel ke vzdélané méstskeé elité, o cemz svédci jeho literarni a vytvarny rozhled, ¢i
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zujici k dobovym estetickym kontextiim stavaji dokonce velmi frekventovanou
soucasti textu. Mluvi se zde o ,,malebném udoli Upy“, ,,hruzné vzneSeném vchodu
do skalni sluje®, ,,majestatnim vyhledu* atd. Dana adjektiva nejsou nijak blize
vysvétlovana, maji spiSe povahu urcité zavazné, kulturné sdilené charakteristiky,
,.etikety*, které vichni bezpeéné ,,rozumi*.3?

Podivame-li se do ¢esky psané produkce shodného tématu i zanru, tedy na
(cestopisna) liceni cest do Krkonos, ktera se objevuji od pocatku dvacatych let 19.
stoleti,*? ukazuje se zna¢na trvanlivost uvedenych konceptti. Hodnotit je Ize takika
jako stereotypy, které ceské texty s oblibou pfejimaji a dale variuji, nékdy i vyzna-
move rozsifuji. V centru pozornosti ¢eskych poutniki, napiiklad jiz prvniho z nich,
Josefa Myslimira Ludvika, se ocitaji rizné, barvité licené ptirodni prvky a jevy,
jez jsou zasazovany do urcitych kompozic, vzdalenosti a vzajemnych vztahd. In-
tegrujicim prvkem je zde vizualni vjem, krajina je odhalovana pohledem, nejlépe
z vy8ky, je to ,,0ko, které bloudi po prostoru a umozhuje vnimat i hodnotit.3*
Poutnik se ocita pred ,,divadlem® ptirody.

Cesky autor dobfe vi, jak uspokojit &tenate, jaky obraz horské krajiny bude
vyhovovat vkusu jeho publika. Prostfedkuje mu tedy mista ,,vzne$ena“ i ,,rozkos-
na“, ukazuje mu ,,pustiny duchaprazdné a mrtvé* i ,,adoli libezna®, ze Snézky jej
necha sledovat ,,straslivy rozbroj mlhavého studeného jitra®“, ,,vzneSeny slunce
vychod*“ a jeho ,utéseny zapad*, jakoZ i ,,pifjemnost jasné hvézdnaté noci.*>

ptirodovédné znalosti, jejichz osvojeni bylo takika povinnosti kazdého ptislusnika privilegovanych
spolec¢enskych vrstev.

32 Dodejme, Ze se zde nové objevuje i privlastek romanticky/-4, jehoz uziti by zaslouzilo
obsahlejsi vyklad. Odvolat se miizeme alesponi na tvrzeni De Bolla, ktery poukazuje na blizkost
konceptu vznesena a romantismu: podle jeho soudu diskurs o vznesenu (discourse on the sublime) je
fenoménem 18. stoleti, zatimco diskurs vzne$ena (discourse of the sublime) nalezi romantismu a 19.
stoleti. Toto shrnuti De Bollovy knihy The Discourse of the Sublime viz R. Hoffmann, I.B. Whyte,
Beyond the Finite: The Sublime in Art and Science, New York 2011, s. 81.

33 Casové fazeno to byly: Josef Myslimir Ludvik Myslimir, po hordch krkonosskych putujici
(1824), Frantisek Necasek Cesta na Snézku (1832), Jan Nepomuk Lhota Cesta na Pecku (1834), Ka-
rel Antoniewicz, pieklad Josef Vaclav Podlipsky Zpominky na cestu pres Krkonose (1838), Frantisek
Tomsa Pratelské dopisy z cesty na Snézku (1845), Josef Véclav Fri¢ Cesta pres Friedland na Kr-
kono3e (1846), Vaclav Hanus Reischel Cesta na Snézku (1847), opomenout nelze ani némecka dila
psana ¢eskymi autory (Jan Erazim Vocel Skizzen aus Riesengebirge, 1841) nebo v ¢eském prostiedi
velmi ¢tené Wanderungen durch das Riesengebirge (1840) Karla Herlose-Herlospohna.

34 Slavngjsi jest arcit’ divadlo na tomto vzne$eném misté, nezli v rovinach krajskych. Obzor
daleko, vysoko i hluboko prostoru pronika. Krasny pohled na svétlo, vzdy hloub do udoli plynouci;
rozptylovani tmavych stind, na nizinach rozprostienych; proména barev a svétla; stiny vrchti, skal
a propasti, jenz se bélaji s rozmahajicim se svétlem: to vSe nebeskou utéchou napliuje dusi® —
J.M. Ludvik, Myslimir po horach krkonosskych putujici, Liberec 2016, s. 17. Nebo ,,Nyni jde oko
po ¢etenu hlavnim k zapadu vpravo, spocine na vrchu malého Boufina i velkého, skloni se pod horu
doll na vesnici Jirov (Giersdorf), opét se vznese a prodli na starovékém hradu, Kynast, pozna Vel-
kolo a pod nim napravo Snéznice v ostrém svétle...* — ibidem, s. 34.

35 J.M. Ludvik, op. cit., s. 19.
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Kontrastnost ,,malebna“ a ,,vzneSena“ se stava hlavnim konstrukénim principem
textu:

[Vidéli jsme] straslivé strminy skalni, ticho mrtvé... Ptiroda zde jiz jako
odumftela, zadny zelenajici se stromek, zadné barevné kvitko, zadny
zblunkavy potiicek..., [ale po chvili] jiz jsme obdivovali jemné modro
nebeské, teplounké tiché povétii, skvélost planouciho slunce [ ...rozhostil
se v nas] blazeny pocit v&¢ného miru.3¢

Co je ptiznacné, v roce 1824 jiz jednotlivé koncepty krajiny malebné, vzne-
Sené, ale tfeba 1 pastoralni nebo romantické nelezi od sebe nijak ptisn¢ oddéleny
¢i vzdaleny, ale vzajemné se kiizi a vrstvi. To je posun, ktery v ceské literature
muzeme zjevné vysledovat a ktery se udrzi v ¢esky psanych popisech Krkono$
tik Karel Hynek Macha, jehoz Pout krkonosskd (1833, pouze rukopis) predstavuje
vyhrocen¢ subjektivni text, v némz obrazy ptirody a krajiny se oteviraji k meta-
fyzickému prozitku konecnosti ¢loveéka a vécnosti piirody. Nicméné Machovy
obrazy vyrustaji z ptedchozi tradice a bez ni jsou nemysliteln¢. Pomineme-li, ze
Mécha si pied svou redlnou cestou do Krkono$ nastudoval privodce Krkonose-
mi Josepha Hosera a do svych zapisniku si z n€j vypsal pasaze o nejkrasnéjsich
vyhledech,?” jeho ztvarnéni pohoii evidentné pracuje s vrstvenim vzajemné kon-
trastnich estetickych koncepti malebné a vznesené krajiny: proti piijemné zvinéné
krajing ,,rozkos$né kvétnych luhti“, odkud ,,0seni libezné i sladce zavanélo* se tyci
,temné* hory, kde ,,pusto kolem... ptak i zvéf miji kraj tento, ani strom ani kvét
nevzejde tuto, jen clovek jediny tiskne se vzdy vyse a vyse v Cistejsi nebe blankyt,
anenaléza zde le¢ tajemné Sustici mech a studeny snih.*3#

Také o nékolik let mladsi text Machova pokracovatele, Josefa Vaclava Frice,
Cesta pres Friedland na Krkonose (1846) vedle sebe v podobné rychlém sledu
fadi utésené chaloupky nad potokem a hrtizné propasti Snéznych jam, luzné Sero,
kdy ,,mésic liba stiibrné hory*, a désivou mlhu s destém, bouflivy Kochelsky
vodopad, vrhajici se do ,,nesmirné propasti, i ,,Sirokou luc¢inu s pocatkem slav-
ného Labe.*3? Zietelné se tu pfitom ukazuje, Ze Fri¢ nevstupuje do Krkono$ bez

36 |bidem, s. 2.

37 K.H. Mécha, Dilo Karla Hynka Mdchy, sv. 3. Deniky — zdapisniky — dopisy, ed. K. Jansky,
Praha 1950, s. 189-191). Mécha podnikl cestu do Krkono§ v 1ét¢ roku 1833, cestu si peclivé piipra-
vil, detailni plan cesty je obsazen v jeho zapiscich. Jeho spoleénikem byl pfitel Eduard Hindl. Hlav-
nim cilem cesty byla Snézka. Ve vrcholové knize Snézky je k datu 28. srpna 1833 zachovan Machtv
zapis s CtyfverSim: Snézka zdviha celo jasné,/ Krkonost lampa plane,/ Krvavé az zotfe zhasne — /
Zlaté Cechtim slunce vstane. K tomu a daliim podobnym zapisim &eskych basnikd srov. J. Kol-
buszewski, Czeskie wiersze w ksiegach pamigtkowych Sniezki, ,,Sbornik praci Filozofické fakulty
Brnénské univerzity. Studia Minora Facultatis Philosophicae Universitatis Brunensis D 32, 1985,
s. 136-137). Ctyiversi je souGasti znamé basné Baldda, oti§téné teprve roku 1842 ve slovenském
almanachu Jozefa Miloslava Hurbana Nitra.

38 K.H. Mécha, Prozy, eds. Z. Hrbata, M. Prochdzka, M. Charypar, Praha 2008, s. 15 a 22.

39 J.V. Fri¢, Cesta pies Friedland na Krkonose, ,,Poutnik® 1, 1846, s. 141-143.
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ocekavani, jaké obrazy krajiny zde nalezne. Jeho predstavy naopak reprezentuji
celou tradici estetickych konceptt rodicich se v druhé poloving 18. stoleti a jejich
nesplnéni je pro poutnika frustrujici. Takto poutnik Fri¢ lamentuje, kdyz kvuli
mlze a desti pti piechodu Velkého Kola ztratil moznost ,,vidét, co vidét méli“: ,,Co
nejhezciho tu, rozlehlou ptivabnou krajinu jsme zcela pohiesiti museli, nebot’ bylo
nebe silné€ zatazeno. Lezli jsme i okola Sedmera jam, jsou to pry propasti a maji
byt i romantické — my nanestésti nevidéli ni¢eho.“*® Fricovo oko je uz zkratka
prilis dobfe ,,vycvi¢eno®, nez aby nevédélo, k cemu se pii cesté KrkonoSemi se
zajmem obracet.
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