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Czech and Slovak mountains as part of a national myth

Summary

The study is based on a comparison of Czech travelogues to the Krkonose (Giant Mountains)
and the Tatry (Tatras) from the first half of the 19th century. Although the mountains Krkonose and
Tatry represented different, geographically relatively distant localities, their literary image was iden-
tically formed in the context of patriotic romanticism. It helped in particular that the Giant Mountains
and the Tatras could be included in the “ownership” of the Czech nation and used in the construction
of the Czech national myth.

Vladimir Macura provedl v dnes jiz kanonické knize Znameni zrodu. Ceské
narodni obrozeni jako kulturni typ (1. vyd. 1983, 2. vyd. 1995) analyzu zaklad-
nich principt, které mély v prubéhu 19. stoleti konstruovat novodobou ceskou
kulturu: byly jimi lingvocentrismus (tj. koncentrace na jazyk jako absolutni
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hodnotu), ptekladovost, mytologi¢nost a mystifikace. Kazdy z téchto principti
predstavuje vlastni kapitolu ptiblizujici zrod moderni ¢eské kultury; pro smér
této studie je vSak zasadni princip mytologi¢nosti, 0 némz Macura soudil, Ze
se nevycerpava jen pritomnosti jistych mytologickych prvkil pozorovatelnych
v obrozenské kultufe, ale ze jde o velmi tésny, ptiznakovy vztah kultury a mytu,
,,mnohem t&sné&j§i, nez bychom mohli u novoveéké kultury vitbec predpokladat®.!
Zrod novodobé ¢eské kultury byl pro Macuru v podstaté zrodem jednoho velkého
mytu, ktery ma svou eschatologickou rovinu (viz stale vzitd metafora o vzktiSeni
mrtvého ¢i alespoii jen spiciho ndroda) a je nesen vyraznou kreativitou téch, kdo
mytus sdileji a dale buduji.

Princip mytologizace mél podle Macury Sirokou plisobnost a krom¢ — prav-
dépodobné nijak piekvapujicich — historickych skute¢nosti® si podmatioval tfeba
i ,fakta geograficka®, pticemz dochézelo ,,k sakralizaci vyznaénych bodl ceské
a slovanské topografie“.> Nejproduktivnéjsi topografickou soudésti ,,mytické
vypoveédi“ novodobé ceské kultury byly podle Macury Praha, VySehrad, feka V-
tava, skalni ziicenina Trosky a také pohoti KrkonoSe a Tatry.* Na jinych mistech
uvadi Macura také pahorky Rip a Blanik, které viak na rozdil od Krkonos a Tater
hraly v ¢eské mytologii podstatnou roli jiz od raného stiedovéku.’

Krkonos$e a Tatry jsou dnes vyznamnymi geologickymi utvary dvou samo-
statnych statt, Ceské a Slovenské republiky, a ¢asto o nich bez zavahani mluvime
jako o nejvy$sim Ceském a nejvys$im slovenském horském masivu. V prvni
poloving 19. stoleti, kdy se rodila novodoba ceska i slovenské kultura, v§ak toto
narodné€ jednoznac¢né vlastnictvi nebylo nijak samoziejmé. Ob¢ pohoii leZela na
uzemi Rakouské monarchie a etnicky zivel, ktery v nich byl ptitomen, byl svym
pivodem nejen Cesky a slovensky, ale i némecky, polsky ¢i madarsky. Kulturni
aktivity, pfedevsim literarni produkce, tu proto sehraly zasadni roli: zacaly vy-
tvaret jisté naroky na dany prostor a pokousely se ozfejmovat jeho ¢esky, resp.
slovensky charakter i ptivod. V kontextu emancipujici se eské i slovenské kultu-
ry pak bylo béznou praxi i rozSifovani narodni ptislusnosti hor na vyznamnéjsi
uroven, alespon co se tyka poctu obyvatel: hory mohly byt pojimény jako vyrazna
soucast uzemi obyvaného Slovany.

V préci Vladimira Macury byl nadrodné mytologicky potencidl hor analyzo-
van zejména v piipad¢ Tater. Krkonose jsou zminény jen sporadicky a celkové se

I MACURA, Vladimir, Znament zrodu: ceské ndrodni obrozeni jako kulturni typ. 2., rozsit.
vyd. Praha: H & H, 1995, s. 79.

2 Mytologizaci podléhaly jak historické udélosti, tak vyznamné osobnosti. Velmi produktivni
tu bylo zejména obdobi husitstvi, ale také rok 1620 a bitva na Bilé hote. Z postav Jan Hus, Jan Zizka
nebo nékteii Gesti kralové. O tom blize MACURA, Vladimir, Cesky sen. Praha: NLN, 1998; RAK,
Jifi, Byvali Cechové... Ceské historické myty a stereotypy. Jinoany: H&H, 1994; CORNEJ, Petr,
Husitstvi a husité. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2019.

3 Tamtéz, s. 81.

4 Tamtéz.

5 0 tom napiiklad TRESTIK, Dusan, Myty kmene Cechii: (7.—10. stoleti): tii studie ke ,, sta-
rym poveéstem Ceskym . Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2003, s. 73—-76.
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zda, ze ¢esky badatel Tatram ptisuzuje postupnou literarni dominanci nad ¢eskym
pohotim. Ve svych vykladech si v§ima pfedev§im postupné krystalizace obrazu
Tater jako vylu¢ného prostoru vlasti, a to vlasti v §ir§im pojeti, tj. vlasti slovanské.
Podle jeho soudu se tato piedstava v ¢eském kontextu rozsitila zasluhou ptivodem
slovenského, avSak cesky piSiciho basnika Jana Kollara a pozd¢ji zna¢né expan-
dovala u slovenskych romantiki.® Ve slovenské kultufe doslo podle jeho soudu az
ke ,,zboznéni“ hor a prolnuti krajinného prvku s narodni identitou, které nemélo
paralelu na ceské, a dokonce ani na polské strané (badatel uvadi, ze ,,pro Pola-
ky zistaly Tatry pomeznimi horami, spiSe exotikou a zemépisnou periferii nez
neodmyslitelnou soudasti predstavy vlasti“’). Macurovi nasledovnici, jako tieba
Peter Zajac, se domnivaji, Ze Tatry v kollarovském pojeti KrkonoS§im v repertoaru
vyznamnych krajinnych obrazii nejen konkurovaly, ale zcela potlacily vyznam
¢eského pohoti, mluvi dokonce pfimo o ,,srdzce dvou narodné-piirodnich topic-
kych systémi“.? Jde viak v diisledku o pouhou tezi, analyza konkrétnich dokladt
u Zajace, a nakonec i Macury chybi a je jist¢ vyzvou podivat na tuto zalezitost
podrobnéji. Je pritom zfejmé, Ze dané reprezentace mohly cirkulovat v riiznych
typech textll a Ze material tu mize byt doslova bezbiehy. Pro potieby této studie
jsme si proto zvolili dvé oblasti, v nichZ byly dané reprezentace zna¢n¢ frekven-
tované a zaroven predstavovaly i prestizni produkci své doby, kterd diky tomuto
svému postaveni vyznamné piijimala a dale rozvijela aktudlni literarni tendence
své doby.

Jaky byl vzajemny pomér dobovych reprezentaci Krkonos a Tater a jak byly
vyznamov¢ napliovany, je nejsnadnéji mozné ovéfit predevs§im na materialu
z &eské poezie. K dispozici totiz mame Ceskou elektronickou kniZnici, tj. data-
bazi veskeré Cesky psané a knizné vydané basnické produkce z let 1770 az 1945,
ktera umoznuje fulltextové vyhledavani. Vygenerované vysledky (které vznikly
prostym zadavanim slov Krkonos$e, Karkonose, Krakonose, Tatry, Tatra a jejich
morfologickych i slovotvornych variant) ukazuji, ze Krkonose byly v letech 1790—
1890 uzity jistym zptisobem celkem 45x ve tticeti sbirkach, Tatry jsou proti tomu
zastoupeny 162 vyskyty v sedmdesati sbirkach. V ptipadé Krkonos i Tater se slo-
vo frekventované vyskytuje i pfimo v nazvech basni, nékdy i dokonce samotnych
sbirek; Tatry v tomto ohledu ovSem znatelné ptevazuji (vyrazné se tak déje ve
40. letech a znova v 70. a 80. letech 19. stoleti).” Tyto vysledky by podporovaly

24

Macurovu tezi, Ze Tatry mély v Ceské literature dominantnéjsi postaveni. Zaroven

6 MACURA, Vladimir, tamtéz, s. 185-186.

7 MACURA, Vladimir, tamtéz, s. 186. Je to jist¢ teze, o niZ by bylo moZné mezi polskymi
badateli dlouho a patrné i polemicky diskutovat.

8 Lze ptekladat jako topos. ZAJAC, Peter — SCHMARCOVA, Lubica a kol., Slovensky ro-
mantizmus: synopticko-pulzacny model kulturneho javu. Brno: Host, 2019, s. 37. K tématu téz
KOLBUSZEWSKI, Jacek, Tatry w literaturze polskiej. Krakow: Wydaw. Literackie, 1982; KOL-
BUSZEWSKI, Jacek, Literatura i Tatry. Studia i szkice. Zakopane: Tatrzanski Park Narodowy Wy-
dawnictwo, 2016.

9 Napiiklad sbirky: Vitézslav Halek, Dévce z Tater; Otakar Mokry, Bdj Tater; Adolf Heyduk,
Od Tater a Dunaje; Irma Geisslova, Z Podkrkonosi.
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vSak miZeme doplnit, Ze tomu tak nebylo po celé sledované obdobi — Krkonose
jsou ve vicero textech tematizovany jiz v 10. a na pocatku 20. let, Tatry se s vy-
jimkou nékolika lapidarnich zminek'? objevuji v eské poezii teprve s roky 1821
a 1824 a zprvu jsou spojeny vylucéné s Janem Kollarem, velmi frekventované pak
s jeho basnickou skladbou Slivy dcera.!!

Znacné rozdily pak lze vysledovat, zamétime-li se na vyznamy, které ob¢
reprezentace nesly. Tak zjiStujeme, ze v rozmezi 10. a 20. let byly KrkonoSe
Casto predstavovany narodn¢ zcela neptfiznakové a jejich pojeti bylo pomérné
rozmanité. Milota Zdirad Poladk tak v jedné ¢asti své rozsahlé skladby Vznesenost
prirody (1813, 1819) KrkonoSe ztotoznil s obrazem krasné a tajemné piirody,
v niz se zrcadli vécny kolob¢h tvoricich a maticich sil i Bozi velikost. Pro jiného
autora, Vaclava Klimenta Klicperu, jsou v baladé Krkonosska kle¢ ¢eské hory
Krakonosem. Krkonose jako soucast vlasti je pojeti spiSe ojedin€lé, ukazuje se, ze
z pohledu vlasteneckého intelektudla nebyly KrkonoSe zcela samoziejme ceskym
prostorem — v 6d€ Na jazyk cesky (1795) Antonina Jaroslava Puchmajera se pfi-
znaéné vyslovuje ptani, aby Krkonoe pfijaly Cecha alespoii za svého ,,panose”,
tedy ani ne za svého vladce, ale za sluzebného rytite.

Soucasti ceské vlasti se Krkonose definitivné stavaji teprve v letech ttica-
tych, kdy se zaroven vyznamové moznosti dané reprezentace zna¢né zuzuji az
k jistému klisé. Krkonose jsou totiz v zasadé pojimany ptredevsim jako ,,okraj
vlasti, byt okraj nesmirné¢ dilezity, nebot’ tvofi nepieckonatelnou hradbu proti
nepratelim.!? Tato funkce je ostatn& Eeskym horam pfipisovana jako celku, jak
prikladné ukazuje basenn Karla Aloise Vinatického Hory (1839) ze sbirky Viast:
,Kol jsou Cechy ohrazeny/ horami jak bastami/ k (thlaim svéta obraceny/ svymi
&tyfmi hranami*!® Explicitné jsou pak zminény Krkonose, Sumava, Krusné
hory a neveliké Zdarské vrchy, které ,,bratriim z vychodu pieji volny priichod*.!
Vizualné zjevna geomorfologicka podoba Cech (Geiti geologové tvrdi, ze Cechy
nejsou nic jiného nez ,,dira*“ po dopadu meteoritu'®) tak vysla vstiic narodng za-
doucim vyznamtim a adorace Ceské ,,horské hradby* se pevné usadila v Ceském
nacionalnim slovniku nejen 19., ale i 20. stoleti.'®

10 Naptiiklad u Bohuslava Tablice ve sbirce Poezie; v basnich Josefa Pavla Safatika otisténych
v Casopise Prvotiny peknych umeéni.
koncepce sbirky liceny jako prostor milostnych hratek.

12 Prvni doklady tohoto pojeti sméfuji do dvacatych let 19. stoleti, napt. baseit Baldda Josefa
Krasoslava Chmelenského, ptip. Krkonosské hory Joseta Mirovita Krale.

13 VINARICKY, Karel Alois, Viast. Skldddni Karla Vinafického. Praha: Rohlitek a Sievers,
1863, s. 2.

14 Tamtéz, s. 3.

15 Srov. CILEK, Vaclav, Krajiny vnitini a vnéjsi: texty o paméti krajiny, smysluplném bobro-
vi, aredlu jablkového strudlu a také o tom, proc lezeme na rozhlednu. Praha: Dokotan, 2005.

16 Doklady viz Ceska elektronicka knihovna, databaze Ustavu pro &eskou literaturu AV CR.
Piistup: http://www.ucl.cas.cz/cs/internetove-zdroje.
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Tatry, jak jiz bylo feceno, vstoupily do ceské poezie zasluhou Jana Kollara
a jeho skladby Sldvy dcera z roku 1824. Kollar ve své skladbé vytvaii obraz
pradavné slovanské fise — slovanské pravlasti, ktera je v zakladnich rysech pted-
stavena hned v uvodnim Predzpévu. Vzhledem k tomu, ze jde o emblematicky
romanticky text, neni piekvapivé, ze ,,slovanskou vlast na scénu uvadi citoveé
exaltovany poutnik, jehoz traumatizuje nepomer mezi jeji slavnou minulosti
a souCasnym bidnym stavem. Tato Siroce pojata vlast prirozené nutila basnika
geograficky expandovat a sou¢asné i hledat novy mytologicky stfed.”” Namisto
dosud uznavané ,,caput regni“, Prahy, Kollar skutecn¢ voli do té doby vyzna-
mové neutrdlni a stfedovéjsi Tatry: Cech tak Kolldrovym pfi¢inénim rozsifuje
svou identitu, stava se Slovanem, Kolldrovymi slovy ,,Tatry synem®, Tatry jsou
jeho ,.kolébkou i rakvi“.!® Tento posun je ptitom zcela zdsadni, nebot’ z okruhu
kultury a vzdé€lanosti se hledani toho, kdo je Cech, resp. Slovan, ptesouva do Cisté
ptirodniho prostoru, dokonce prostoru civilizaci jen omezen¢ zatizeného, ktery
pravé proto aspiruje na moralni ¢istotu, nevinnost, nedotcenost a dalsi pozitivni
vyznamy, které s sebou od dob Jeana Jacquese Rousseaua nesou predstavy o pu-
vodnich primitivnich civilizacich. Kollar je rovnéz tim, kdo Tatry pojima jako
prostor posvatny, jsou pro n¢j chramem Slovanstva.

Kollar byl sice na pocatku 20. let ojedin€lym autorem tematizujicim Tatry,
o to byl ale presvédcivejsi. Od 30. let se jeho obraz Tater stal bézné prijimanou
konvenci, ktera v poezii nachazela skutecné vyznamny prostor, vyrazné v letech
Ctyficatych a znova jest€¢ v 70. ¢i 80. letech 19. stoleti. Poezie této doby zcela
stereotypné pracuje zvIasté s motivem, ktery zpopularizoval Gvod Sldvy dcery.”®
Je jim rozhled z Tater, rozhled z ,,oltaie Slovani®, po ztracené, avsak k nové vel-
kolepé budoucnosti jiz sméfujici slovanské vlasti. O silné reflexi motivu pfitom
sv&d¢i nejen jeho opakovani,?? ale i jeho dalsi modifikace (napi. v basni Elisky

17 Peter Macho doklada, Ze Tatry tohoto vyznamu nabyvaly u Kollara postupné, v publicistic-
kych textech na rozdil od basnickych basnik uvazuje o Tatrach zcela neutralné, jsou jen geografic-
kym pojmem a z hlediska praslovanského ¢i slovenského osidleni spise okrajem, hranici. MACHO,
Peter, Od pravlasti ku koliske. Od Karpat ku Tatrdm. Mytus slovanského stredu v kontexte vyvoja
slovenskej narodnej identity a ideologie. In: HOJDA, Zdengk, OTTLOVA, Marta a PRAHL, Ro-
man eds., ,,Slavme slavné slavu Slavov slavnych*: slovanstvi a ceskad kultura 19. stoleti: sbornik
prispévkii z 25. rocniku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen, 24.—26. tinora 2005. Praha: KLP,
20006, s. 246. (240-257).

18 Viz verse: ,,Aj zde lezi zem ta, pfed okem mym smutné slzicim, / nékdy kolébka, nyni na-
rodu mého rakev. / Stiij noho! Posvatné mista jsou, kamkoli kracis, / k obloze, Tatry synu, vznes se
vyvyse pohled.“ KOLLAR, Jan, Sldvy dcera. Praha: Odeon, 1971, s. 9.

19 Dany motiv pfitom piesahuje i do nebeletristickych dél, a to zv14§té u slovenskych romanti-
k. Napriklad Jozef Miloslav Hurban ve studii Slovensko a jeho zivot literarny (1847) piSe, ze Tatry
jsou ,.kolébkou viech a svatym oltafem Slovani, pro Hurbana se vSak na rozdil od Kollara stavaji
tim nejdilezitéjsim narodnim elementem Slovaci. Ve ,,zkamenélé, tvrdé hmot&* Tater proto nachazi
,,vtélenou ideu Slovenska“ a pohled na jejich mocné $tity ,kiisi v slovenském duchu jakysi temny
cit* vlastni i narodni vyvolenosti. Srov. HURBAN, Jozef Miloslav, Slovensko a jeho Zivot literarny,
In: tyz, Dielo 11. Bratislava: Tatran, 1983, s. 22.

20 Zcela priznaéné se to d&je v basnickych almanasich Ruch svazek 2 a 3 (napiiklad Bohuslav
Cermék Na Tater §tité, Karel Kalal Z Tater).
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Krasnohorské Dceram Tater jsou témi, kdo pocituji bolestny upadek slavné mi-
nulosti a nadéjné vyhlizi budouci pokrok, slovanské zeny; v ptipadeé Ciganskych
melodii Vitézslava Halka je to Slovak romského ptivodu).

Jesté do 40. let vSak nelze fici, Ze by z horizontu ¢eskych basnikt kvili
expanzi Tater mizely Krkonose (to je situace spiSe az pozd¢jsi). Naopak je zde
tendence k jisté fuzi obou prestiznich geografickych reprezentaci. Ptikladné
o tom sveéd¢i Kollartv nasledovnik Jan Erazim Vocel v Labyrintu slavy (1843),
variaci na Goethova Fausta. Rozsahla skladba za¢ind na vrcholku Snézky, kde
se setkdvame s mladym rozervancem Janem, ktery ztratil smysl svého Zivota,
neveéti v obrodu svého naroda a pomysli na sebevrazdu. Tu se mu zjevi zly duch,
ktery mu chce nabidnout jiné pozitky a ukazat mu marnost jeho poc¢inani, a aby
jej o tom presvedcil, vezme jej na cestu po pritomné a minulé (podle jeho soudu
neexistujici) slovanské vlasti. Jednou ze zastavek jsou i Tatry, odkud lze spatfit
celou ,,v mlhach porobenou slavskou zem*.?! Naruseni stereotypu se objevuje jen
ojedinéle: takovym rebelem je snad jen Karel Sabina, ktery traumatizovaného
Slovana pohliZejiciho na svou vlast umistuje na vrchol Krkonos.??

Ze ve 30. az 40. letech 19. stoleti dochazelo k jistému poméfovani &i snad
soutézeni (slovo stiet uzité Peterem Zajacem je zde po mém soudu az pfili§ vy-
hrocen¢) dvou klicovych reprezentaci geografické mytologie novodobé ceské kul-
tury, mize potvrdit i Zanr z opacné strany literarniho spektra—cestopis. Dobové
cestopisy dokladaji jak vzrustajici zajem o ob¢ pohofi, tak 1 vzrlstajici respekt
k jejich, v poezii se utvarejicimu, literarnimu obrazu. Také Casova distribuce obou
reprezentaci kopiruje situaci v poezii. V 10., 20. a jesté v polovin¢ 30. let v Ceské
literatufe zcela prevazuji popisy cest mificich do Krkonos, od konce 30. let se
vsak jiz objevuji jejich tatranské protéjsky a jejich pocet se postupné zvysuje. Jis-
tou roli v tom, Ze cestopisy do Tater se co do poctu pouze vyrovnaly cestopisim
krkono$skym, zatimco v poezii Tatry jiz zcela dominovaly, miize hrat zejména
skutecnost, Ze cestopisy jsou zpravidla zaloZzeny na autentické cesté a ¢eské poho-
i bylo 1épe dosazitelné i piistupnéjsi.?3

Co je ovSem zasadni, je etablovani komplexu vyznamu, které k sobé ob¢ re-
prezentace vztahovaly a které — jak dokladaji cestopisy — se ve 40. letech staly
vSeobecné piijimanou literarni konvenci. Jesté v prvnich krkonosskych cesto-
pisech, jakym byl tieba Ludviktv Myslimir, po horach Krkonosskych putujici
(1824), se pouze oslavuje rozmanitost horské piirody a jsou — po vzoru Poladkovy
Vznesenosti prirody — koncipovany rizné krajinné scenérie, které Ludvik bar-
vit¢ zachycuje a oslavuje prozou i verSem. I ve 40. letech jsou pfirodni scenérie

21 VOCEL, Jan Erazim, Labyrint sldvy. Praha: J. B. Calve 1846, s. 167.

22 SABINA, Karel, Slovan. Hronka 1, ¢. 2, 1837, s. 105.

23 V této dobg jiz byly k dispozici odborné popisy Krkonos i cestovni pritvodce; predev$im né-
mecky psané, ale v Cechach hojné étené HOSER, Josef Karel Eduard, Anleitung das Riesengebirge
auf die zweckmdssigste Art zu bereisen: Mit eine Karte von Junker. Wien: Joseph Geistinger, 1805;
HERLOSSSOHN, Karl, Wanderungen durch das Riesengebirge und die Grafschaft Glatz: Mit
30 Stahlstichen. Leipzig: Georg Wigand‘s Verlag, [1840/1841].
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stale tim nejptitazlivéjSim, co lze v pohoti vidét, a jsou i konkrétné lokalizovany.
V cestopise Josefa Vaclava Frice se takika za povinnost poklada vystup na Snéz-
ku, pohled na boutlivy Kochelsky vodopad/ Kochelfall/ Wodospad Szklarki ¢i
tfeba pusté Snézné jamy. Soucasné jsou ale Krkonose i disledné predstavovany
jako nejzazsi mez Ceského kralovstvi. Krkono$ti cestovatelé Josef Vaclav Fri¢
¢i Vaclav Reischel podnikaji cestu z Prahy na pomezi ,,své otéiny“, za nimz se
rozkladaji jiz ,,jiné krajiny*“.>* Majestéatni horské vrcholy, ,,obrazy vékovité stalos-
ti a sily,? jsou pfedélem mezi nasim a cizim prostorem. Narodni exaltace pak
v tomto hrani¢nim prostoru zcela absentuje, obraci se pouze smérem ke stfedu,
ku Praze.

Zcela opacné, narodné vyhrocengji je koncipovan prostor Tater. Prvni misto-
pisny popis Tater pochazi z poloviny 30. let a Tatry jsou v ném jiZ bez zavahani
oslavovany v Kollarové duchu jako ,,kolébka a snad i prvotni sidlo naseho naroda
¢echoslovanského®, , kde narodni rdz a povaha dosud nezkaleny zlstaly*2® (Je
pfiznacné, ze pravdépodobnym autorem ¢lanku je Kollarav spoluzak a pritel Pavel
Josef Safaiik). Tatranské cestopisy 40. let pak toto pojeti bezezbytku piijimaji.
Jednim z jejich autorti byl Jan Erazim Vocel, uznavany autor vlastenecko-histo-
rické poezie a povidky. V jeho Vyjimce z cesty od Tater k Severnimu mori (1843)
jsou Tatry predev§im mystickym centrem vlasti, narodnim oltdfem i chramem,
kde 1ze v Iinu nedotéené ptirody odhalovat pravou podstatu slovanského naroda.
Poutnik Vocel prochazi hory nikoliv proto, aby svym ¢tenafim dokazal, ze je
schopen rozeznat, ocenit a literarné demonstrovat krasu pfirodnich scenérii, ale
proto, aby sebe i své publikum utvrdil v narodni identit€. Hned v uvodu poutnik
vystupuje na pahorek nad Kezmarokem, odkud pozoruje ,,velebny obraz* vychodu
slunce nad krajinou lemovanou Tatrami.?’ Hra svétel a stin{l, proména barev, kom-
pozice kontrastnich pfirodnich prvka, které pozoruje z nejvyssiho bodu krajiny,
privilegovaného mista romantickych subjekti, jej vede k vlasteneckému vytrze-
ni, excitované modlitbé za slovansky narod: ,,Snésel se od této chvile duch mj
v prosbach o blaho bratti slovanskych, od vychodu, zapadu, severu a jihu prosici
ruce k dennici pravdy a osvéty narodni zdvihajicich.” Od tohoto momentu se krasy
krajiny jiz disledné vnimaji nikoliv jako vSeobecna esteticka zalezitost, ale jako
narodni hodnota — horskaé krajina Tater je ptedevsim ,,branou slovanského raje*.?8

Vyssi potencial nacionalizace zptsobuje, Ze Tatry mohou (teprve ve 40. letech)
ziskavat jistou prioritu pred KrkonoSemi, ktera se projevuje bud’ jejich substitu-
ci (Vocel nahrazuje KrkonoSe jednoznacnéji slovanskymi Beskydy, respektive
Snézku Radhostém), anebo tim, Ze jejich pfevaha je explicitné vyjadfovana.
V Zapiscich cestujictho po Slovensku Viléma DuSana Lambla tak dochazi na

24 FRIC, Josef Vaclav, Cesta pies Friedland na Krkonose. Poutnik 1, 1846, s. 120.

25 REISCHEL, Viclav Hanus, Cesta na Snézku. Poutnik 2, 1847, s. 1.

26 SAFARIK, Pavel Josef, Horalé, obyvatelé tatraniti. Svétozor 1, &. 19, 1834, s. 146-147.

27 VOCEL, Jan Erazim, Vyjimka z cesty od Tater k Severnimu mofi. Casopis ceského Museum
17, 1843, ¢. 4, s. 540.

28 Tamtéz, s. 570.
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pfimé srovnani Tater a Krkono$ a vysledkem je konstatovani devalvace Krko-
nos, za jejiz viniky jsou oznaceni Némci a rozvijejici se masovy turismus. Podle
cestovatele jsou hory pieplnény navstévniky ,,z velikych mést®, kteti se sem
,,stéhuji se svymi nefestmi*.?’ Mistni Némci ¢ini kviili nim z Krkonos, z ,,tohoto
velebného chramu ptirody* doslova ,,peles lotrovskou®, kde musi poutnik penézi
vykoupit dokonce i spusténi vodopadu (tok bystiiny totiz mistni zahrazuji stavi-
dly a spousti jej jen za poplatek).>® Na vlastenecké city tu jaksi jiz — na rozdil od
Tater — nezbyva chut’.

Dobova cestopisna literatura i poezie ukazuje, Ze obraz obou pohoti procha-
zel jistou mytologizaci. Byla shodné pojiména jako sakralni prostor, jsou ptipo-
dobnovana k oltari, chramu, katedrale. V piipad¢ Krkono$ vSak jde povetSinou
o narodné bezptiznakovy chram ,,vzneSené, majestatni prirody*, zatimco ptiroda
Tater je vzdy zatizena narodni symbolikou. Na vrchol Krkono§ vystupuji milov-
nici pfirody, ¢i dokonce prvni, za pozitky a zdbavou mifici turisté, Tatry jsou
vSak vzdy mistem narodnich tuzeb.

Zaveérem lze konstatovat, ze v piipadé krkonosskych i tatranskych cestopist
se zpravidla jednalo o popisy autentickych cest a v jejich literarnim ztvarnéni pro-
to nalezneme fadu individualnich zazitkd a pfihod. Presto se vétSina dobovych
cestopiscii podfizovala panujicim literarnim konvencim i ocekavani Ctenaru:
v dusledku toho byly reprezentace Krkonos i Tater kontinualné stereotypni az na
samou hranu jisté idealizace (Krkonose jako idealni prostor velebné a majestatni
prirody/ Tatry jako idedlni narodni prostor). Zaroven nam tyto reprezentace uka-
Zuji, Ze to, co ziskavalo ,,label” ,,naseho narodniho prostoru® prochazelo znacnou
dynamikou a nemuselo nutn¢ koncit hranicemi ¢eského uzemi, osvojovala se
i mista geograficky ¢i historicky zna¢né odlehla.
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