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The smell of war and the mountains: Hutsuls
and the Hutsul Region in the interwar Polish literature
on contemporary topics. Part Il

Summary

The article is the second part of a comprehensive study on representations of Hutsuls and the
Hutsul region in the interwar Polish literature, which showed them during the First World War and
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the wars for the borders of the Second Polish Republic, as well as in the 1920s and 1930s. The article
discuses, first and foremost, literary visions of Hutsuls and their native land in the third and fourth
decade of the 20th century. The interwar Polish literature, which showed the Hutsul region “of to-
day”, paid special attention to peacetime partnership of Poles and Hutsuls, which was to follow their
wartime joint actions against Russians in the Eastern Carpathians in 1914-1915. It implied that this
partnership was a result of a perfect match between the Polish national component and the Hutsul eth-
nic element. The article argues that Polish literature showed the compatibility of Poles and Hutsuls in
the macro and micro dimensions. On the macro level, it was to be manifested, on the one hand, in the
effective help of the Polish state institutions for Hutsuls, on the other hand, in the gratitude of Hutsuls
for Poles. On the micro level, the Polish-Hutsul compatibility was to be manifested in friendly or in-
timate relations of representatives of both groups; relations which were invariably successful in spite
of the fact that the Polish side dominated them and felt entitled to lead a civilization mission among
Hutsuls. Such literary visions presented the Hutsul region as an integral part of the Second Polish
Republic and its indigenous inhabitants as loyal citizens of the entire country. They also made it clear
that Hutsuls affirmed Polishness and that Poles were welcomed and needed in the Hutsuls’s land.

Nuta gor

Wysyp wojennie zorientowanych narracji na temat Karpat Wschodnich w mig-
dzywojniu nie oznaczat, ze w ramach dyskursu dominujacego — takze w odmianie
literackiej] — nie powstawaty inne ujecia zagadnienia: takie, ktore eksponowatly
realia 6wczesnej Huculszczyzny ze szczegdlnym uwzglednieniem problemow spo-
fecznych, a nawet wewnetrznych rozterek rdzennych i naptywowych mieszkancow
regionu. Watki dotyczace legiondw i kompanii huculskiej oraz ich wptywu na
p6ézniejsze funkcjonowanie Polakéw 1 wschodniokarpackich gorali prawie nigdy
nie znikaty z owych uje¢. Obok nich albo cz¢Sciowo ich kosztem pojawiaty si¢
jednak watki nowe: spoleczne i/lub psychologiczne. Nawigzujac do eseju, kto-
rego autorem byl Wiadystaw Krygowski, wolno rzec, ze i w tych emanacjach
dyskursu dominujgcego zapach wojny mieszat si¢ z zapachem gor, ale przez
nut¢ wojenng wyraznie przebijata nuta gorska. Z pewnoscig nie mozna jednak
powiedzie¢ (uyjmujac rzecz metaforycznie), ze dawaty tu o sobie zna¢ niczym
niezmacone wonnos$ci doliny Prutu i Czeremoszu czy powiewy z potonin. Jak
w tekstach nawigzujacych do kampanii karpackiej nuta wojny byta przez autorow
polskich specyficznie preparowana, tak w tekstach ukazujacych powojenne realia
Huculszczyzny specyficznie budowana byta nuta gor. W tych pierwszych tekstach
— przypominam — destylowano histori¢ legionowa z ogodlnej wielkowojenne;j
przeszto$ci Hucutdéw i akcentowano kooperacje Polakéw z Huculami zarowno
W czasie wojny, jak i po niej. W tych drugich zwracano uwagg przede wszystkim
na owa kooperacje w warunkach pokoju, dajac do zrozumienia, ze byta ona efek-
tem znakomitego dopasowania polskiego komponentu narodowego i huculskiego
pierwiastka etnicznego. Rodzimi tworcy dostrzegali kompatybilno$¢ Polakow
i wschodniokarpackich gorali w wymiarze makro i mikro. Na poziomie makro
miala si¢ ona manifestowac, z jednej strony, w dostosowanej do potrzeb regionu
1 efektywnej pomocy instytucji polskich dla Hucutdw, za ktorymi stali zazwyczaj
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konkretni Polacy-znawcy i sympatycy Huculszczyzny; z drugiej — we wdzigcz-
nosci Huculow, ktérzy z tej pomocy chcieli i umieli korzystaé. Na poziomie mikro
rzeczona kompatybilno$¢ przejawiac si¢ natomiast miata w mniej lub bardziej
intymnych zwiazkach polsko-huculskich, ktére nosity wprawdzie znamiona
przewagi i paternalizmu strony polskiej, ale w optyce rodzimych tworcow byty
nieodmienne udane.

Doktadny oglad zagadnienia zaczn¢ od przedstawien harmonii panujgcej
miedzy Polakami a Hucutami na poziomie makro. Wazna dziedzing, w ktorej
— zdaniem autorow polskich — ujawniata si¢ owa harmonia, stanowila o§wiata,
a instytucj¢ — szkota panstwowa. Trzeba pamigtaé, ze analfabetyzm nalezat do
powaznych probleméw odziedziczonych przez Il Rzeczpospolita po zaborach.
Po austriackim w mniejszym stopniu niz po rosyjskim, ale w wickszym niz po
pruskim. Z trzech wojewodztw potudniowo-wschodnich w stanistawowskim,
w ktorym lezaty Gorgany i Czarnohora, odsetek analfabetow byl najwyzszy i wy-
nosit w 1931 roku 36,6%!'. Na terenach wiejskich stanistawowskiego, do ktorych
zaliczala si¢ niemal cata Huculszczyzna, przekraczal jednak te¢ usredniong wiel-
kos¢ 1 siggat 41,8%, a wsrdd kobiet (w catym kraju dotknigtych niepismiennoscia
bardziej niz mezczyzni) — nawet 50,6%?2. Pamietamy zapewne wymowng w tym
konteks$cie sceng z Barwinkowego wianka Stanistawa Vincenza, w ktorej po py-
taniu, ktéry z gazdéw huculskich umie czytaé, pojawia si¢ problem ze znalezie-
niem takiej osoby; wyjatkami okazujg si¢ Foka Szumej i Maksym z Jaworza®. Od
czasu, w ktorym rozgrywala si¢ akcja wybitnej epopei, czyli koncowki lat osiem-
dziesigtych XIX wieku, do momentu, gdy Huculszczyzna przeszta z austriackich
w polskie rece, zaszly tam pewne zmiany w zakresie o§wiaty, ale byty one nader
powolne. Polskie wladze niemal natychmiast po objeciu swojg zwierzchnoscia
terenow odrodzonego panstwa podjety wszelako walke z owg staboscia spotecz-
ng, jaka stanowila nieumiejetnos¢ czytania i pisania przez obywateli. Pierwszym
krokiem na tej drodze bylo wprowadzenie dekretem naczelnika panstwa z lutego
1919 roku obowiazku szkolnego w catej Polsce dla dzieci w wieku od siedmiu do
14 lat. Kolejnym — budowa sieci szkot panstwowych, w ktorych 6w obowiazek
miat by¢ realizowany. W konsekwencji migdzy poczatkiem a koncem epoki licz-
ba analfabetow wsrod mtodszych grup, a zwlaszcza najmtodszej, ankietowanych
przez Glowny Urzad Statystyczny zdecydowanie spadta, takze w wojewodztwie
stanistawowskim z jego obszarami wiejskimi, Huculszczyzny nie wylgczajac?.

Rezultaty polityki oswiatowej wladz II Rzeczypospolitej w dolinie Prutu
i Czeremoszu komentowali autorzy polscy w publikacjach ré6znego typu. W wypo-

I W wojewodztwie Iwowskim — 23,1%, w wojewddztwie tarnopolskim — 29,8%. Por. Hi-
storia Polski w liczbach. T. I. Panstwo, spoleczenstwo, red. F. Kubiczek, oprac. A. Wyczanski, War-
szawa 2003, s. 488.

2 Ibidem.

3 Por. S. Vincenz, Barwinkowy wianek, Sejny 2005, s. 219.

4 Por. dane statystyczne na temat analfabetyzmu w miastach i na wsi II Rzeczypospolitej we-
dtug wieku, Historia Polski..., s. 489.
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wiedziach o charakterze publicystycznym i reportazowym regularnie odnotowy-
wali fundacje szkot panstwowych w regionie (jak t6dzka dziennikarka w opisie
podrézy do Karpat Wschodnich)®. W tekstach skierowanych do dzieci i mtodziezy
(ktorych przeglad oferuje ,,Plomyczek” i ,,Plomyk™) podkreslali dobroczynny,
nawet zbawienny spotecznie wptyw szkolnictwa na Hucutow. W utworach lite-
rackich réwniez odnosili si¢ do tematu. Anna i Jerzy Kowalscy w powiesci Gruce
whpisali epizod nauczycielski w zyciorys jednego z gtéwnych bohateréw utworu,
Leona Grucy, ktory podczas pobytu we wschodniokarpackiej Czarnej Polanie za-
ktada wiejskg szkotke i probuje edukowaé miejscowe dzieci®. Potraktowali jednak
ow epizod — jak to epizod — bardzo zdawkowo. Edwin Jedrkiewicz rozwinat
motyw szkolny, osadzajac czgs¢ akcji utworu zatytutowanego Droga z Martyno-
wic w srodowisku pracujacych na wschodniokarpackiej prowincji pedagogow, do
ktorych nalezg wazne bohaterki powiesci, Chwacikowa i Staniszewska. Niemniej
— zgodnie ze spoteczno-ideows problematyka utworu — uczynit szkote gtow-
nie przestrzenia $cierania si¢ réznych postaw inteligentow wobec rzeczywistosci
Polski odrodzonej’. Przynajmniej w dwoch innych powiesciach watek fundacji
polskiej szkoty na Huculszczyznie odgrywal jednak wazna rolg i wyraznie na-
wigzywal do konceptu zestrojenia narodu polskiego oraz spotecznosci huculskiej,
ktore to zestrojenie wspiera¢ miaty polskie instytucje, takze edukacyjne.
Pierwsza z owych powiesci to Tajemnice Czeremoszu Ewy Szelburg-Zargbiny.
Gléwnym bohaterem tego przeznaczonego dla mlodego odbiorcy utworu jest Ilja
Dewdiuk, dawny watah, ktéry ,.tyle lat nie bywat miedzy ludzmi”®, bo zaszyt
si¢ w lesie po $mierci zony i dzieci z powodu tyfusu plamistego. Hucut to pra-
wy i1 dobry: ratuje psa i malenkg dziewczynke z powodzi i pomimo ze darzy t¢
drugg coraz wigksza mitoscia, usituje znalez¢ jej rodzicow; gdy nie udaje mu sie
to, otacza dziecing — Marynke — opieka niczym wtasna cérke. W opowiesci
o przygodach Dewdiuka i Marynki kilkakrotnie pojawiajg si¢ wzmianki o po-
mocy materialnej przychodzacej na Huculszczyzng ,,z dalszych stron kraju, nie-
objetych kleskg”, szczegdlnie po powodziach, ktore niemal corocznie dotykaty
i pustoszyty doling Prutu i Czeremoszu: ,,Zboza przysytali na make i na siew,
ziemniakow, kukurydzy™®. Owa pomoc to pierwszy przejaw waznego zinstytu-
cjonalizowanego wptywu Polakow na region. Drugi, wazniejszy, bo $wiadczacy
réowniez o zinstytucjonalizowanej obecnosci Polakéw w regionie, to szkota pan-
stwowa. O placowce tej czytamy, ze zostata wybudowana latem ,,w dolince nad
samym potokiem”, jest ,,nowa, jasna i przestronna”'’, o ,,srebrnym sercu szkolne-
go dzwonka”!l. Jej uosobienie stanowi polska nauczycielka ,,z dobremi szaremi

3 Por. zwlaszcza uwagi autorki na temat szkét panstwowych w Worochcie (Jotsaw, Z £odzi do
Wschodnich Karpat, £.6dZ 1927, s. 29).

6 Por. A. Kowalska, J. Kowalski, Gruce. Powiesé¢, t. 2, Warszawa 1936, zwt. s. 116-240.

7 Por. E. Jedrkiewicz, Droga z Martynowic. Powiesé, Warszawa 1938.

8 E. Szelburg-Zarebina, Tajemnice Czeremoszu, Warszawa 1934, s. 9.

9 Oba cytaty: ibidem, s. 27.

10 Oba cytaty: ibidem, s. 66.

1 Ibidem, s. 67.
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oczami, z energiczng twarzg”, ktora ,,m¢dremi oczami spojrzata gteboko w oczy
Ilji Dewdiuka™!?. Rezultatem tego wgladu jest porozumienie Polki i Hucula co
do koniecznos$ci ksztalcenia Marynki. Nienaganna estetyka, a wlasciwie pigkno
szkotly sugeruje, iz doskonale odpowiada ona potrzebom zamieszkiwanego przez
bohateréw zakatka Huculszczyzny i przynosi mu samo dobro. Wkroczenie pol-
skosci w $wiat huculski — ktora pseudonimuje ta whasnie szkota — cho¢ odstania
roznice cywilizacyjng migdzy Huculszczyzng a resztg kraju, nie budzi tu zadnych
sprzeciwow, oporow ani lgkéw przed nowos$cia po stronie miejscowych. Przeciw-
nie, huculskie dzieci w powiesci do szkoty chodza z radoscig. Co wigcej, dorosli
Huculi maja $wiadomo$¢ — jak Ilia Dewdiuk — Ze ,,bez nauki cztowiekowi swiat
ciemny i ciasny”!3, i w tym zakresie pozostaja w pelnej zgodzie z nauczycielka,
ktora wyglasza analogiczne credo: ,,Bez nauki i bez pracy w gromadzie trudno
dzi$ zy¢ i niepodobna nawet”. ,,Ja to wiem”', na dobitke stwierdza Ilja Dewdiuk,
tak by nie bylo watpliwosci, iz podtrzymywanie kultury huculskiej i ksztatcenie
si¢ w polskiej szkole idg ze soba w parze. Ba, ida ze soba w parze — generalnie
— huculskos¢ 1 polskos¢, a Huculszczyzna i reszta 11 Rzeczypospolitej tworza
doskonale polaczenie panstwowe, sprzyjajace dobru huculskiej gromady.

Druga ze wspomnianych powiesci, w ktorej wystepowal watek zalozenia
polskiej szkoty w Karpatach Wschodnich, byt przeznaczony dla starszej mlo-
dziezy utwér Ferdynanda Antoniego Ossendowskiego zatytulowany Postrach
gor. Wrocimy jeszcze do tej ciekawej publikacji, aby omowic jej inne aspekty;
teraz przyjrzyjmy si¢ tylko rzeczonemu watkowi. Gtéwnym bohaterem powiesci
jest Jerzy Brzezinski, Polak urodzony na Huculszczyznie, ktory odbywa stuzbe
wojskowag w Warszawie i poznaje tam pann¢ Stefani¢ Szemanska, ,,dyplomowana
nauczycielke”, co i dzieci uczy, i dorostych (Jerzego nie wylgczajac), ,,bo lubi to
i ma wielkie zdolnosci”!®. Jerzy i panna Stefa, zacie$niwszy znajomo$¢, planujg
wspolng przysztosé, ale nie w stolicy, tylko w rodzinnych stronach chtopaka,
a doktadniej: w huculskiej wiosce Mygli, gdzie znajduje si¢ grazda jego i jego
ojca. Jerzy ma tam obja¢ stanowisko lesnika w urzadzanym rezerwacie leSnym,
a Stefa — posade kierowniczki w duzej szkole powszechnej, ktéra Dyrekcja La-
sow Panstwowych buduje ze sktadek swoich pracownikow. Ani on, ani ona nie
sg przy tym kandydatami przypadkowymi, przeciwnie, znakomicie nadajg si¢
do przeznaczonych im rol. Jesli chodzi o Stefe, od samego poczatku pobytu na
Huculszczyznie urzadza ona pogadanki ,,0 tym, jak to w wielkiej wojnie dzielnie
stawal wraz z calg Zelazna Brygada Karpacka batalion Huculéw-ochotnikéw
i jak kochat i cenil gorali marszatek Jozef Pitsudski”!®. Wyraznie dostrzega tez
potrzebe poszerzenia spektrum nauk, bo lud huculski jest niepiSmienny, w naj-

2 Oba cytaty: ibidem.

Ibidem, s. 66.

4 Oba cytaty: ibidem, s. 67.

F.A. Ossendowski, Postrach gor (Huculszczyzna), Lomianki 2012 [1937], s. 229.
Ibidem, s. 216.
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lepszym razie co mlodszy Hucut ,ledwie czyta, a pisa¢ to wcale nie umie”".

Ostatecznie w Mygli staje szkota, ktora swoim wygladem blisko koresponduje
z placowka ,,w dolince nad samym potokiem” z powiesci Szelburg-Zargbiny:
znajduje si¢ ,,tuz pod lasem”, jest nowiutenka i §wieza, az Swieci ,,duzymi okna-
mi”!8, Jej personifikacje — jak w przypadku placowki ,,w dolince”, ktorg uosabia
szarooka polska nauczycielka — stanowi Stefa, juz nie panna Szemanska, jeno
mtoda pani Brzezinska, obowigzkowo w bialej sukni, niczym aniot witajaca hu-
culskich adeptow jezyka polskiego i kultury polskiej w swoim pedagogicznym
krolestwie. Zaréwno forma, jak i dzialalno$¢ szkoty w powiesci Ossendowskiego
sg przedstawione tak, ze czytelnik zostaje z przekonaniem, iz zasianie ziarna
oswiaty polskiej w Czarnohorze to najlepsze, co moze spotka¢ region i jego ro-
dowitych mieszkancow. Nie inaczej niz w poprzednio analizowanym utworze,
Huculi nie majg tu oporéw — najpierw przed stuchaniem pogadanek, potem
przed uczgszczaniem do szkotly; i to nie tylko ci najmtodsi, lecz rowniez starsi,
ktorzy z roznych wzgledow mogliby by¢ uprzedzeni do Brzezinskich i nowego
przybytku edukacyjnego. Najlepszym tego przyktadem jest Marinoczka Htysz-
czanka, goraca Hucutka kiedys zakochana w Jerzym, ktora puszcza w niepamie¢
dawne kochanie (Jerzy mowi: ,,catowanie”)!” i konczy kursy wiejskie u pani
Stefy, aby by¢ nie tylko zong Hucuta w wiernej stuzbie Lasow Panstwowych, ale
i $wiadomg obywatelkg polska.

Inng — poza o$wiata — dziedzing, w ktorej autorzy polscy dopatrywali
si¢ przejawow harmonijnego wspodtdziatania Polakéw i Hucutow, stanowita go-
spodarka regionalna na Huculszczyznie, wspierana przez panstwowe instytucje
gospodarcze, ktorym w sukurs musiaty niekiedy przyjs¢ instytucje porzadku
publicznego i wymiaru sprawiedliwosci. Szeroko dyskutowana, zwlaszcza
w latach trzydziestych XX wieku, kwestig byla nieumiej¢tna lub po prostu ra-
bunkowa eksploatacja potonin i laséw w Karpatach Wschodnich. Te¢ pierwsza
uprawiali sami Huculi, w rezultacie popadajac w ubdstwo, tej drugiej dopuszczali
si¢ kapitalisci, ktorzy skupywali ziemi¢ od miejscowych gorali pod rozmaite in-
westycje. Problem omawiano w ramach ankiety (konferencji), ktéra odbyta sie
w Stanistawowie w maju 1931 roku?’, oraz w r6znych publikacjach, szczegélnie

7 Ibidem, s. 221.

18 Por. opis ibidem, s. 259.

19 Ibidem, s. 92.

20 7 wnioskiem o zwotanie konferencji (zwanej ankietg) w sprawie ,,zagadnien turystycznych
i komunikacyjnych dotyczacych Karpat Wschodnich” wystapit (z inspiracji Polskiego Towarzystwa
Tatrzanskiego) Zwiagzek Polskich Towarzystw Turystycznych do Ministerstwa Robot Publicznych. Na
konferencji rozmawiano migedzy innymi o ochronie przyrody i ,,swojszczyzny”, turystyce, uzdrowi-
skach, myslistwie i rybolowstwie. Zgloszono kilkadziesiat wnioskéw od utworzenia Czarnohorskiego
Parku Narodowego do udostepnienia turystom waskotorowej kolejki lesnej. Jednym z poruszanych
probleméw byly najpowazniejsze zagrozenia dla naturalnego krajobrazu wschodniokarpackiego,
do ktorych zaliczono intensywna eksploatacje miejscowych surowcow. Jej ekstremalnym przykta-
dem, wedlug uczestnikow ankiety, byta fabryka olejku kosodrzewinowego na zboczach Homuta,
w glownym grzbiecie Czarnohory. Por. Ankieta w sprawie Karpat Wschodnich. Protokot ankiety
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o tematyce krajoznawczej i zacigciu polemicznym. Jedng z takich publikacji byt
esej Ossendowskiego o Gorganach i Czarnohorze z 1936 roku. Autor obszernie
rozpisywat si¢ w nim o jalowieniu i zakwaszeniu polonin, nickontrolowanym
wyrebie lasow oraz ktusownictwie. Zwracal przy tym uwage, ze za psucie ziemi
i trzebiez wszelkiego rodzaju odpowiedzialno$¢ ponosili gtéwnie nowi wiasci-
ciele ziemscy, ktoérzy nabywali dziatki na Huculszczyznie, a nie mieli do niej
zamitowania innego niz biznesowe. Niezupelnie bez winy w jego optyce byli tez
Huculi, ktérzy nierzadko chwytali za siekiere lub strzelbe i stawali si¢ rabusiami
lesnymi albo raubszycami. Czynili to jednak — argumentowat Ossendowski —
z nie§wiadomosci szkody wyrzadzanej przyrodzie, a nade wszystko z biedy: za
grosze — marne! — wyplacane im przez nowych panéw potonin i lasow. Na
szcze$cie — ciagnat pisarz — do akcji wkroczylta juz Dyrekcja Laséw Panstwo-
wych, ktora ,,z calg stanowczos$cig” wystgpita ,,w obronie najzywotniejszych
potrzeb Huculéw”?! i, potozyta tame [ich] odwiecznemu wyzyskowi”?2. Pracow-
nicy Lasow Panstwowych dziatajacy w terenie dozorowali wypas na potoninach
oraz drzewostan i zwierzostan w lasach. Pomagali przy tym Hucutom chronié
zasoby naturalne ich ,,malej ojczyzny” i uczyli racjonalnie je wykorzystywac, tak
aby zaden reprezentant owej grupy etnicznej nie musial juz paraé si¢ nielegal-
nym wyrebem ani ktusownictwem. Lesnikom pomagata pelniaca ,,nieprzerwanag
nigdy stuzbe straz pograniczna i policja panstwowa, $ledzgc bacznie, [...] aby
przemytnicy nie znalezli $ciezek potajemnych”?3. Wszystkie te przedsiewziecia
1 starania — zapewniat tworca eseju — daty ,,0d razu dobre wyniki”, a jednocze-
$nie wzbudzity ,,zainteresowanie i zaufanie Huculéw”?* majacych coraz wigksza
pewnos¢, ze w instytucjach polskich zyskali oparcie, a w Polakach — opiekunow
i przewodnikow.

Opisany przez Ossendowskiego schemat — bogaty obcy zwodzi biednego
Hucuta, ktory z braku alternatywy trzebi las i zwierzyne, a ktéremu na pomoc
przychodza instytucje II Rzeczypospolitej i prawi, zwigzani z nimi Polacy
— znajdowal zastosowanie w wielu utworach literackich o akcji osadzonej na
Huculszczyznie. Z upodobaniem stosowat go réwniez sam Ossendowski, gdy
z dziedziny eseju przenosit si¢ do domeny beletrystyki. W krotkich tekstach lite-
rackich dla mtodych odbiorcéw aplikowal 6w schemat literalnie, bez wprowadza-
nia dodatkowych komplikacji; chociazby w opowiadaniu Jak Maniek ktusownika
unieszkodliwil. Bohaterami utworu sa dwaj nastolatkowie: wymieniony w tytule
Maniek, Polak, syn dyrektora nadle$nictwa na Huculszczyznie, oraz zaprzyjaz-
niony z Mankiem Hucul, Oleksa, ktory pracowal u panstwa nadlesniczostwa

odbytej na zaproszenie Urzedu Wojewddzkiego w Stanistawowie z inicjatywy Ministerstwa Robot
Publicznych w dniach 29 i 30 maja 1931, oprac. M. Ortowicz, S. Lenartowicz, Krakow 2015 [1932],
zacytowana fraza pochodzi ze s. 5.

21 F.A. Ossendowski, Huculszczyzna. Gorgany i Czarnohora, Poznan [1936], s. 58.

22 Ibidem, s. 60.

B Jbidem, s. 201.

24 Oba cytaty: ibidem, s. 59.
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i otrzymywat z ich strony pomoc. Otekse zbatamucit jednak ,,stary Petro”, o kt6-
rym nie wiemy nic poza tym, ze dziatat na polecenie kogo$s wptywowego i moz-
nego. W rezultacie Hucul uciekt z nadlesnictwa i zaczat klusowac. Na jednej
z wypraw lesnych, na ktora rodzice puszczaja Manka, bo ,,w spokojnych przeciez
zyjemy stronach i lud tu tagodny i cichy”?*, chlopak spotyka Olekse, a wlasciwie
tapie go na goracym uczynku, w $rodku nielegalnego polowania. Widzac, ze
Hucut jest prawdziwie skruszony, Maniek bierze go w obrong przed lesniczym
1 gajowym, to jest — ktamie, ze §cigali razem ktusownika. Dzigki temu le$niczy,
cho¢ domysla si¢ prawdy, pozwala Mankowi odprowadzi¢ Otekse i wyjednaé dla
niego taske u ojca-dyrektora. Zakonczenie opowiadania jest otwarte, ale sugeru-
je, ze pan nadlesniczy wykaze dla Hucuta wyrozumiato$¢ i ponownie wezmie go
w opieke, a przyjazn polsko-huculska — zaréwno ta potwierdzona relacjg Manka
i Oleksy, jak i ta, ktorej dowodzi stosunek instytucji polskich do spolecznosci
huculskiej — bedzie trwac dale;j.

W innych dtuzszych utworach, jak ,,petnometrazowa” powies¢ Postrach
gor, Ossendowski komplikowat schemat zwiedzenia-ocalenia Hucuta/Hucutow,
ale elementy konstytutywne owego schematu zachowywal. We wspomnianej
powiesci ktusownictwem para si¢ stary Hucul Iwan Gabara, ktory nie ma jak
inaczej zarobi¢ na chleb. Kto mozny i wptywowy skusit go takim haniebnym
zarobkiem? W Postrachu goér akurat wiadomo: ,,Zydy, psia ich maé, dziesieé
zlotych za wszystko dadzg i tyle... Im — nic, a ty cztowieku siedz potem...”?°.
Na tym jednak nie koniec nieszcze$¢ huculskich. Dwaj inni Huculi, Hry¢ Bajbata
i Spiridon Bira, dopuszczajg si¢ morderstwa na agitatorze komunistycznym. Ten
zwerbowat do przemytu bibuty ich synow, z ktérych jeden skonczyt przez to na
stryczku, a drugi — w wiezieniu. Przerzutem nielegalnych papieréw i drukow
kieruje jednak kto$ ponad agitatorem, zndw — mozny i wptywowy. .. Kto? ,,Zydzi
i niektorzy Bojki [tu: gorale z zagranicy — J.W.]”, co ,,maja w Skolem tajne sktady
bibuty komunistycznej i broni”, a klusownikéw namawiaja, ,,zeby raban robili”
i odciagali uwage polskich stuzb porzadku publicznego?’. Zydéw o podstepne
wykupywanie ziemi na Huculszczyznie, prowadzenie tam nielegalnych interesow
i sprowadzanie Huculéw na zta droge posadzat Ossendowski juz we wspomnia-
nym eseju o Gorganach i Czarnohorze z 1936 roku. Tutaj, w powiesci napisanej
w zblizonym czasie, a wydajnej rok pozniej niz esej — w 1937 — tak samo wy-
mierzy}l ostrze oskarzenia. Przypisat Zydom wiele stereotypowych negatywnych
cech 1 wlasciwosci, ktore taczono z owa grupg narodowa w dyskursie polskim
(takze) doby miedzywojnia: bogactwo zdobyte niecnymi sposobami, szemrane
miedzynarodowe parantele oraz szerzenie komunizmu?®. Nastepnie umiejscowit
odpowiedzialno$¢ za najwigksze nieszczgscia spotecznosci huculskiej po stronie

25 F.A. Ossendowski, Jak Maniek klusownika unieszkodliwif, ,,Ptomyk” 1935, nr 8, s. 206.

26 F.A. Ossendowski , Postrach gor...,s. 102.

27 Por. ibidem, s. 254.

28 Por. O. Bergmann, Narodowa Demokracja a Zydzi 1918—-1929, Poznan 2015, s. 231-304,
332-402.
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wyznawcow religii mojzeszowej. W beletrystycznym ujegciu pisarza, nawet jesli
Zydzi znajduja pomagieréw w géralach, to nie ,,polskich”, tylko ,,obcych” — Boj-
kach z czechostowackiej strony. ,,Polscy” gorale, czyli Huculi, jesli tylko otrzymu-
ja od Polakéw wsparcie, aby wyrwac si¢ z zydowskiej matni, korzystaja z niego
i wracaja na dobrg droge. W Postrachu gor z takim wsparciem przychodzi Hucu-
fom Polak urodzony w Czarnohorze, Jerzy Brzezinski. Gdy jeszcze pelni stuzbe
wojskowg 1 w swoich rodzinnych stronach organizuje towy dla wysokich rangg
oficerow, udziela rekomendacji Iwanowi Gabarze, aby otrzymat od nadle$nictwa
posade gajowego; przynosi tez ratunek Hryciowi Bajbale i Spiridonowi Birze:
wstawia si¢ za nimi u znajomego majora, aby sad w Kotomyi z wyrozumialoscia
przyjrzat si¢ ich sprawie. Rezultaty zabiegow Jerzego s3 nadzwyczaj pomysine.
I nadlesnictwo, i reprezentant Wojska Polskiego, i sad rejonowy staja na wysokosci
zadania i robig wszystko, aby dopomoéc czarnohorskim goralom. Gabara zostaje
wigc gajowym, ale nie zwyczajnym, tylko takim, co to ,,chetny zawsze, wszyst-
ko wie, ciggle, w dzieh i w nocy myszkuje po rewirze”?’, w dodatku podciaga
innych gajowych i werbuje nowych wérdd spotecznosci huculskiej, a wszystkich
— wdzigcznych i oddanych ,,panu lesniczemu”, Jerzemu, i nadle$niczemu, przyja-
cielowi Jerzego z wojska. Bajbata i Bira natomiast zostajg oczyszczeni z zarzutow,
bo stawili opor komunizmowi i dziatali w obronie wiasnej; potem decyduja si¢
nawet wspotdziata¢ z polskim wymiarem sprawiedliwos$ci, aby rozbi¢ zydowsko-
-komunistyczna szajke. Gdy trzeba, przychodza tez Jerzemu z pomoca na porgbie,
i to ,,po przyjacielsku3’, bez zadnej zaptaty. Jak widaé, do schematycznej historii
o nieszczesnych, a poratowanych przez Polakow Hucutach Ossendowski dodat tu
wiele, ale sens powiesciowemu wariantowi tej historii nadat taki, jak wariantowi
w omawianym eseju i opowiadaniu. Mozna go strescic, nawigzujac do wypowie-
dzi Jerzego skierowanej do Bajbaty po tym, jak ten wyznal swoje i Biry winy:
,Hryciu! Porzadny z was chlop i sad polski wyciagnie was z klopotow™3!. Ot6z
w optyce, ktorej hotdowat pisarz i ktora starat si¢ podzieli¢ z czytelnikami, Huculi
byli ,,porzadnymi” ludzmi, nawet jesli czasem btadzili pod wptywem podzegaczy.
Dlatego mogli liczy¢ na pomoc ze strony polskich instytucji oraz konkretnych
jednostek, ktore dawaty im szanse sta¢ si¢ rowniez ,,porzadnymi” obywatelami
Polski. Gorale wschodniokarpaccy dzigki temu profitowali, ale 1 umieli si¢ Pola-
kom odwdzigczy¢. Przyjazn migdzy jedng a drugag spotecznoscig zacie$niata sig,
acz w wyraznym cieniu polskiej misji cywilizacyjnej. Huculska grupa etniczna
stawala si¢ coraz blizsza dominujgcemu narodowi polskiemu, a Huculszczyzna —
coraz blizsza centrum Il Rzeczypospolite;j.

Powiedziatam, ze autorzy polscy dostrzegali kompatybilno$¢ Polakéw i Hu-
culow w wymiarze makro i mikro; oméwiwszy ten pierwszy wymiar, przejdzmy
zatem do drugiego. Na poziomie mikro — o tym réwniez wspomniatam — rze-
czona kompatybilnos$¢, zdaniem polskich autoréw, przejawiata si¢ w potacze-

29 F.A. Ossendowski, Postrach gor..., s. 229.
30 1hidem, s. 224.
31 Ibidem, s. 134.
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niach pierwiastka polskiego i huculskiego w bliskich i bardzo bliskich zwigzkach
przedstawicieli obu grup, a nawet — jak zobaczymy — w jednym czlowieku.
Owe polaczenia miaty dwie cechy charakterystyczne. Po pierwsze, pierwiastek
polski byl w nich silniejszy niz huculski. Po drugie, jakkolwiek réznity si¢ oba
pierwiastki i w jakiejkolwiek dysproporcji pozostawaty, zawsze — tak widzieli to
autorzy, o ktorych mowa — tworzyty doskonate zestrojenie.

Jesli chodzi o zwigzki polsko-huculskie, rodzimi tworcy chetnie opisywali
te przyjacielskie, tym bardziej ze czgsto stanowily one rezultat, ale i asumpt do
pomocy udzielanej Hucutom przez Polakow i instytucje I Rzeczypospolitej. Ma-
niek z opowiadania Ossendowskiego przyjazni si¢ z Oteksa, a Jerzy z Postrachu
gor tego samego autora — finalnie — z Hucutami, ktéorym podat pomocna dton,
zwlaszcza Gabarg i Bajbalg, a nawet z Wasylem Szaburakiem, me¢zem niegdy$
zakochanej w Jerzym Marinoczki. Nie sg to przyjaznie rdwnego z rownym. Ma-
niek to syn, a Oteksa — pomocnik, i to nie najwierniejszy, dyrektora nadlesnic-
twa. Jerzy to ,,pan lesniczy”, a Gabara, Bajbata i Szaburak — polegli mu gajowi,
ktorzy od czasu, jak ich Jerzy poratowat, ,,niby w stonce patrzyli w oczy panu
le$niczemu i gotowi byli w ogien skoczy¢ za nim”*2. Owa nierdwno$¢ zdaje sie
jednak nikomu nie przeszkadzaé¢ ani nie narusza¢ miru mi¢dzy zaprzyjazniony-
mi stronami.

Niekiedy rodzimi twércy decydowali si¢ opisa¢ zwigzki polsko-huculskie
o charakterze blizszym niz przyjacielski, a mianowicie — mitosne. W znanych
mi polskich utworach literackich okresu migdzywojennego pos§wigconych Hu-
culszczyznie nie spotkatam si¢ wprawdzie z prezentacja zwiazku Polki i Hucuta,
ale natknetam si¢ na obrazy relacji Polaka i Huculki. Predylekcje do ukazywania
takich wlasnie uktadow nalezy zapewne ttumaczy¢ tym, czym preferencje¢ twor-
cow literatury polskiej dla romanséw Polaka i Ukrainki (nie Polki i Ukrainca),
to znaczy — tradycyjnym przypisywaniem podleglosci w kontaktach damsko-
-meskich kobiecie oraz laczeniem tej podleglosci z dependencja etniczng lub
narodowa>?. Jak w romanse polsko-ukraifiskie, tak w polsko-huculskie w owej
literaturze wpisana byla bowiem idea nizszosci jednej, niepolskiej strony.

Romans polsko-huculski w takim wariancie genderowym, w ktorym mez-
czyzna byl Polakiem, a kobieta — Huculka, opisat najbardziej bodaj wnikliwie
Jozef Bieniasz w Duchu Czarnohory. Gtéwny bohater powiesci Pawet Boroniecki
— inzynier zaktadajacy fabryke olejkow eterycznych z kosodrzewiny na Poto-
ninie Mariszewskiej — poczatkowo nie ma pojecia, kim wilasciwie sg Huculi.
,»Przeciez to Rusini”, powiada z arogancja, na co kierownik kolejki waskotorowe;
unoszacej Boronieckiego w rodzime strony rzekomych ,,Rusinéw” odrzeka: ,,Wia-
$nie ze nie. To zupelnie odrebna grupa etniczna, cho¢ jg Rusini anektujg”.
Inzynier, zrazu dla sprawy obojetny, po kilku miesiacach spedzonych w Czar-

32 Ibidem, s. 260.

33 Por. K. Glinianowicz, Z cienia polskosci. Ukrairiska proza galicyjska przetomu XIX i XX wie-
ku, Krakow 2015, s. 140-153.

34 Oba cytaty: J. Bieniasz, Duch Czarnohory. Powiesé¢, Lwow 1936, s. 11.
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nohorze przejawia zainteresowanie tematem i catkiem dobre w nim obeznanie.
Na analogiczne jak jego (i analogicznie aroganckie) stwierdzenie pomocnika:
»Przecie [Huculi] to Rusini, a wiec szczep stowianski”, odpowiada z pozycji
znawcy: ,,Nie we wszystkiem stowianski [...], Huculi sa wlasciwie potomkami
zeslancow jeszcze z czaséw imperium rzymskiego, ktore tu mialo swoje karne
kolonie, a wigc szczep raczej romanski, tylko zeslawizowany”. Boroniecki
osobiscie zaznajamia si¢ tez z wieloma Hucutami, poznaje problemy owej grupy
i docenia jej przedstawicieli jako pracownikéw fabryki. W ten spoteczny watek
zostaty wplecione wzmianki zorientowane propagandowo: o tym, ze Czarnohora
,przymierata glodem w kazdy przednowek™ 3%, a gorale czarnohorscy nalezeli do
,»hajubozszych ludzi w kraju”, za to ,,co rok przez rzad subwencjonowanych™3’.
Prywatnie subwencjonuje ich rowniez Boroniecki, bo ptaci za pracg w fabryce
lepiej niz dobrze, totez ,,zglosita si¢ do roboty cata Czarnohora™®. Aby tak bar-
dzo angazowac si¢ w oddawanie przystug Hucutom, ma jednak inzynier osobisty
powod: zakochuje si¢ w picknej Hucutce Marijce i postanawia ja zdoby¢, w czym
niewatpliwie pomaga mu wspieranie jej ziomkow.

Watek mitosny w Duchu Czarnohory zostat od poczatku do konica naznaczony
pewnym rozdzwigkiem. Z jednej strony, Bieniasz wyraznie starat si¢ pokazaé, ze
powazny zwiazek migdzy wyksztalconym, otrzaskanym w swiecie i obdarzonym
ekonomicznym wizjonerstwem inzynierem a prosciutka niepismienng Hucutka
byt realny i mogt si¢ zakonczy¢ powodzeniem w formie matzenstwa. Z drugiej
za§ — nie powstrzymal si¢ autor przed wpleceniem tu i éwdzie napomknien
0 tym, ze to inzynier stanowit stron¢ dominujacg w relacji; iz to on Hucutke
dzwigat do swojego poziomu, ona za$ wdzigczna za to starala si¢ mu dorownac,
ale dorownywanie to przypominato zblizanie si¢ funkcji do asymptoty, takie,
ktére nieodmiennie pozostawialo przestrzen na prywatng misje cywilizacyjna
inzyniera i wysitek cywilizowania si¢ Huculki. Zobaczmy, jak to wyglada w po-
wiesci. Marijka jest tu przedstawiona jako uosobienie Czarnohory o pokrewnych
jej wlasciwosciach wewngtrznych:

Byla naturg pierwotna jako te czarnohorskie bory, czysta jak woda
w Homulcu. W tem urodziwem ciele ludzkiem mieszkalo dzikie zwie-
rzatko, czujace i myslace zapewne tak samo, tylko umiejace mowic.
Poza Czarnohorg nic nie znata. [...] Jej $wiat stanowity gory, potoniny,
lasy i potoki®®.

Gdy Boroniecki i owa czarnohorska nimfa zakochuja si¢ w sobie, ona jest dla
niego ,,ksi¢zniczka spod wodospadu”, on dla niej ,,gazda, Smiglym jak smrek wy-
sokogorski, zbojnikiem urodziwym a junackim, tycarem bogatym i nieugietym,

w

5 Oba cytaty: ibidem, s. 146.
Ibidem, s. 39.

7 Oba cytaty: ibidem, s. 44.
Ibidem, s. 38.

Ibidem, s. 62.
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o ktorym $piewano w Dzembronji w dumkach tgsknych, przy smetnej melodji na
dudach™?. Zyli jakby we $nie, snujgc bash nad basniami™!, pisat o ich mitosci
Bieniasz, przywodzac czytelnikowi na mysl skojarzenie z Piesnig nad piesniami,
ale ,,piesn” zastepujac ,,basnia”, ktora z metaforycznego osuwa si¢ w dostowne
znaczenie. W istocie konfabulacja raczej niz ziszczonym cudem wydaje si¢ bo-
wiem romans dwojga tak odmiennych ludzi. Autor, jakby antycypujac taki tok ro-
zumowania i asocjacji odbiorcy, rozwinagt frazeologi¢ basniowsg i konsekwentnie
opisal poczatkowy etap owego romansu, w konwencji fantastycznej opowiesci®.
Rychlo zaczat jednak podkresla¢, ze Marijka jest podatna na zmiany. Boroniecki
zdobywa ja fatataszkami z warszawskich sklepow i ksigzkami, totez po pewnym
czasie bohaterka ,,nie przypomina [...] w niczem dawnej dziewczyny huculskie;j,
chyba przesagdami i znajomoscig przyrody”*: ,,nauczyta si¢ stroi¢, jak kazda ko-
bieta™*, tak iz w swoim huculskim stroju wyglada jak ,,dziedziczka przebrana
w szaty ludowe’™; ponadto ,,catemi dniami zatapia [...] si¢ w tych madro$ciach,
$leczac nad ksiazka z wytrwatoscig réwng upodobaniu i mozolac swa pigkng glo-
we nad pisarskimi tamancami™®. Marijka wprawdzie wcigz my$li o Boronieckim
jak o ,,gazdzie”, ,,zbojniku” i ,tycarzu”, a nawet samym Oteksie Doboszu*’, ale
jednoczesnie ,,usituje za kazda ceng wyrownaé intelektualng przepasé, jaka ich
dzieli™®, Tym bardziej ze Boroniecki rowniez te przepas¢ dostrzega: wie, ze
zenige si¢ z Marijkg, popelnilby mezalians, i czuje, Ze ,,ona nie na Warszawe™?,
a on ,,nie na” opryszkostwo w Karpatach. Dlatego przestaje o niej dumac jak
o ,.ksiezniczce spod wodospadu” i zaczyna rozmysla¢ jak o figurach znacznie
bardziej dlan familiarnych. I niewatpliwie w przekuwaniu wyobrazen na rzeczy-
wisto$¢ jest znacznie skuteczniejszy niz Hucutka: ,,Zrobi¢ z niej takg Boroniecka,
jakiej jeszcze w moim rodzie nie byto!”*°, postanawia; i tak tez czyni. Ostatecznie
dzigki prezentom i naukom inzyniera Marijka ,,z huculskiej krasawicy, nad po-
dziw urodziwej, lecz analfabetki, przeksztatcita si¢ w ciagu dwu lat w dziewczyne
o duzej inteligencji. [...] w miastowej sukni, uwypuklajacej ksztatty jak utoczone,
imponowala pyszng postawa, uderzata ol$niewajaca uroda, ktora kazdy stroj na

swoj sposob uwydatniat™!. Nadal miata wprawdzie status ,,pojetnej uczennicy,

40 Oba cytaty: ibidem, s. 105.

41 JIbidem, s. 107.

42 Por. np. ,,Moze [Marijka — J.W.] kapigc si¢, marzyta o swoim krolewiczu, co z tronu zstg-
pit w gronostajach i ztotej, djamentowej koronie, by ukocha¢ krasawice z za siodmej gory i siodme;j
rzeki?” (ibidem, s. 109).

43 Ibidem, s. 196.

4 Ibidem.

45 Jbidem, s. 197.

46 Ibidem, s. 110.

47 Por. ibidem, s. 167.

48 Ibidem, s. 268.

49 Ibidem, s. 134.

50 Jbidem, s. 135.

SU Ibidem, s. 267.
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cieszacej sie jak mata dziewczynka, jesli ja [Boroniecki] pochwalil>?, ale ,,pre-

kursor nowej gatezi przemystu” juz mégt planowac z nig $lub (ktérego Bieniasz
nie opisat, ale na ktéry dat czytelnikowi wyrazna nadziej¢ w finale utworu).
Opisany rozdzwigk w historii milosnej inzyniera i Marijki mogt wynikac
z tego, ze autor oceniat ,,podciagniecie (si¢)” Hucutki do wyzszej — jego zda-
niem — kultury polskiej (za ktora dodatkowo stat tradycyjnie obtozony wyzszo-
$cig genderowg mezczyzna) jako bardziej prawdopodobne psychologicznie niz
»znizenie si¢” Polaka do kultury huculskiej (za ktora stata tradycyjnie obcigzona
nizszo$cig genderowa kobieta). Mysle jednak, ze wigzat si¢ 6w rozdzwick przede
wszystkim z wizja stosunkow polsko-huculskich, ktorej hotdowat tworca, a ktora
rzeczona historia mitosna, podobnie zresztg jak relacja inzyniera z pracownika-
mi fabryki, miala ilustrowac. Wizje t¢ wylozyt Bieniasz w refleksji przypisane;
Boronieckiemu. ,,Z dziwnie dobrem sercem spotykat si¢ na Huculszczyznie”, re-
lacjonuje narrator mysli przemystowca w mowie pozornie zaleznej 1 kontynuuje:

Wszak i tu dziatali r6zni podzegacze i borytele, wszak nawet w niedale-
kiej Worochcie byt czynny zwigzek mtodziezy ruskiej ,,Luh”, krecity sie
rézne podejrzane typy wichrzycielskie, a przeciez tubylcy odnosili
si¢ zyczliwie, nawet z sercem do polskich przybyszow.

Wynikato z tego, ze zgodne pozycie dwoch siostrzanych narodéw
byto mimo rozagitowanych jednostek mozliwe. Wroga propaganda pod-
zegaczy trafiata zapewne do umystow niedowarzonych, do warchotow,
do wykolejencow, ale ogét, kosciec spoleczenstwa, stal nietknigty zara-
z3, zdrow tak samo moralnie jak polska wies mazurska, zapracowany,
zatroskany o codzienne potrzeby i o chleb codzienny>>.

Z cytatu wynika, ze Bieniasz dostrzegat zakusy ukrainskich dziataczy naro-
dowych na Hucutéw, a takze — jako jeden z nielicznych tworcow migdzywojennej
beletrystyki polskiej — dat temu wyraz; wszak poza ,,podzegaczami”, ,,boryte-
lami”, ,,wichrzycielami” i komorka ukrainskiego towarzystwa gimnastyczno-po-
zarniczego Luh nadmienit (ustami kierownika kolejki waskotorowej), ze ,,Rusini
anektuja” owg grupe etniczng. Uwazat jednak, iz pomimo tego, a nawet pomimo
bliskosci jezykowej i wyznaniowej Huculdéw 1 Ukraincow, tym pierwszym jest
blizej do Polakéw. Oba ,,narody”, jak nobilitujaco nazwat nie tylko nardod polski,
ale i spotecznos$¢ huculsky, postrzegat jako ,,siostrzane”, a ich ,,zgodne pozy-
cie” — jako ,,mozliwe”; tak jak pozycie Boronieckiego z Marijkg oraz relacje
Boronieckiego z pracownikami fabryki. Aby ,,zgodne pozycie” stalo si¢ jednak
faktem, a Huculi nie przechodzili na narodowg strong ukrainska — pisarz opisat
te cele metaforami ,,zdrowego ko$éca spoltecznego” i ,,zarazy”, semantycznie

bardzo biskimi figurom ,,fadu” i ,,brudu”* — Polska i Polacy musza objaé kura-

52 Ibidem, s. 269.

33 Ibidem, s. 173-174.

54 Por. M. Douglas, Czystos¢ i zmaza, przet. M. Bucholc, wstep J. Tokarska-Bakir, Warszawa
2007, zwt. s. 77-79; J. Kristeva, Potgga obrzydzenia. Esej o wstrecie, przet. M. Falski, Krakow
2007, s. 13—16.
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telg Huculszczyzng i jej rdzennych mieszkancow. ,,Z ludzmi trzeba jednak umie¢
zy¢l...”>, konstatuje Boroniecki na koniec swoich rozwazan o stosunkach polsko-
-huculskich. Jego konstatacja streszcza rozne przejawy ,,umiej¢tnego zycia” z lu-
dem w Czarnohorze, o ktorych mowa w powiesci: przyznawanie czarnohorskim
goralom subwencji panstwowych, dawanie im pracy, godziwe ich wynagradzanie,
w koncu podnoszenie ich poziomu cywilizacyjno-kulturalnego. Za to wszystko
— zdaniem Boronieckiego, a przede wszystkim Bieniasza — Huculi odwdzig-
czg si¢ Polsce i Polakom swoja lojalnoscia. Konkretne wizje owej wdzigczno$ci
w utworze stanowig jednak najlepsza wskazowke, jak bardzo nieréwne w ujeciu
autora byty stosunki polskich kulturtrdgeréw i huculskich ,,prostaczkéw” podno-
szonych z biedy i zacofania. Ci drudzy dzigkuja bowiem pierwszym, klaniajac
si¢ nisko, albo catujac w dton, niczym dawni poddani dawnym panom. Gesty te,
nieustannie powtarzane przez Hucutow zatrudnionych w fabryce, a nawet przez
Marijke, wobec Boronieckiego sugerujg ten sam sens, jaki zdradza nast¢pujace
zdanie w omawianej refleksji inzyniera: lud czarnohorski ,,cho¢ jest w Polsce,
jest u siebie. [...] nie ma praw ani wiekszych, ani mniejszych, tylko te same co
chiop z Kujaw czy Mazuréw”®. Pozornie mysl protagonisty oznacza réwno$é
Polakow i Hucutow, ale tylko pozornie, co odstania spojnik podrzedny ,,cho¢”. Na
rzeczywista rownos¢ wskazywatoby bowiem zdanie ze spdjnikiem ,,poniewaz”:
,poniewaz [lud czarnohorski] jest w Polsce, jest u siebie. [...] nie ma praw ani
wigkszych, ani mniejszych, tylko te same co chiop z Kujaw czy Mazuréw”. Uzycie
,,cho¢” we frazie znajdujacej si¢ w powiesci stanowi sygnal przyzwolenia, ktorego
udzielajg dominujacy (Polacy) tym, ktorzy sa im podporzadkowani (Hucutom).
Uzycie ,,poniewaz” — je$li miatloby pasowaé¢ do Bieniaszowej wizji stosunkow
polsko-huculskich — byloby natomiast mozliwe w innej frazie, ktéora mogtaby
brzmie¢ nastepujaco: poniewaz [lud czarnohorski] jest w Polsce, winien otrzymac
wsparcie tych, ktorzy w Polsce rzadza, czyli Polakow, za wsparcie za$ zobowigza-
ny jest do prawo- — czytaj: polsko- — mys$Inosci.

Bardzo ciekawy przyktad polaczenia pierwiastka polskiego i huculskiego,
majacy $wiadczy¢ o harmonii polsko-huculskiej, a nieposiadajacy charakteru
przyjacielskiego ani mitosnego, stanowila fuzja owych pierwiastkéw w osobo-
wosci jednego bohatera. Z takim fenomenem mamy do czynienia w przypadku
tytutowego ,,postrachu gor” z powiesci Ossendowskiego, czyli wspominanym juz
Jerzym Brzezinskim. Jerzy nie jest Hucutem, tylko Polakiem, ale o niezwyklej
tozsamos$ci. Sam méwi o sobie: ,,polski gazda z Berezowa i Mygly™>’. W owej
autocharakterystyce przymiotnik ,,polski” wskazuje oczywiscie na utozsamianie
si¢ bohatera z polskoscia, ale juz uzywany w Karpatach i na Podkarpaciu, a tu
zaczerpnigty z gwary huculskiej rzeczownik ,,gazda” — zamiast ,,gospodarz” —
sygnalizuje, ze bohater identyfikuje si¢ z Huculszczyzna, a nawet huculskoscia.

33 J. Bieniasz, op. cit., s. 180.
56 hidem, s. 175.
37 A.F. Ossendowski, Postrach gor..., s. 35.
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I rzeczywiscie: afiliacje Jerzego kierujg si¢ w obie strony naraz. Wywodzi si¢ on
z osadnikow wojskowych, ktérzy ,,za czasow krola Jagietly i §wietej krolowej
Jadwigi przybyli [...] na berezowska ziemig i osiedlili [si¢], bo niczyja byta i pusz-
czg okryta; wlasnymi rgkami Brzezinscy wytrzebili z niej las, wykarczowali
i ugory przeorali™®. Owi osadnicy, cho¢ bronili polskich granic i stuzyli polskim
wladcom, ,,zbiednieli” jednak i ,,schtopieli”, a nawet — powiada Jerzy nieco
zartobliwie — ,,zhuculeli do reszty”. Z jakiej tedy doktadnie grupy spoleczno-
-narodowej pochodzi protagonista? Otoz ze szlachty zagrodowej, ktora miesz-
kajac stulecia wirdéd Rusindw, ulegata rutenizacji, w tym natomiast przypadku:
mieszkajac wsréd Hucutow, ulegta ,,zhuculeniu”. W swoim eseju krajoznawczym
poswieconym Lemkowszyznie i Bojkowszczyznie Ossendowski z wyrazng zgro-
z3 pisat o zrutenizowanej szlachcie oraz nawotywat do jej (ponownej) poloniza-
cji, tak aby ,,podniesli glowy utrudzone »panowie« skolscy i tucholscy i ustyszeli
tajemne podszepty swych serc: »Polakami jestescie, solg tej ziemi i jedynymi jej
wiadcamil«”?. W eseju poswieconym Huculszczyznie autor rowniez ubolewat
nad tym, ze miejscowi, dawni zagrodowcy ,,przechowali [...] wyraznie tradycje
swego pochodzenia lechickiego wytacznie w dwdch miejscach — w Berezowie
Niznym i Szeszorach™!, ale wérdd czarnohorskich i gorgafiskich typoéw z pewng
akceptacjg wyliczal ,,Hucuta-Polaka” o ,,sarmackich rysach™®?. Na kartach Po-
strachu gor zaprezentowal taki typ w wariancie — wedtug siebie — idealnym,
w postaci Jerzego. Jerzy taczy w sobie pierwiastek polski i huculski w sposéb zu-
pelnie spojny, a jednoczesnie jest raczej Polakiem-Hucutem lub lepiej: Polakiem
o huculskich rysach, niz Hucutem-Polakiem. Moéwi o sobie ,,gazda”, a mysli (co
wiecej: inni o nim mys$la): ,,doskonaly” ,,polski zotnierz” oraz ,u§wiadomiony
obywatel panstwa polskiego™®?. Jako swoje do$wiadczenie formacyjne traktuje
stuzbg pomocnicza, jaka pelnit w szczenigcych latach przy legionistach i po-
magajacych im Huculach, co razem walczyli w Karpatach Wschodnich w zimie
z 1914 na 1915. Jako najwigkszy autorytet (obok ojca) postrzega wuja Wojciecha
Brzezinskiego, ktory ,wstapil na ochotnika do osobnej huculskiej kompanii~®*
i po$miertnie dostal za zaslugi najwyzsze polskie odznaczenie wojskowe Virtuti
Militari. W rezultacie Jerzy moze zartowaé, ze pochodzi z polskiej, a ,,zhuculate;j”
szlachty, lecz w istocie dobrze wie, kim jest: Polakiem i ,,Wierchowincem”
z ,,odwiecznych Wierchowincow”®. Jak ,,Wierchowincy”, z ktorych wywodzi sie
Jerzy, zawsze ,,z Huculami w doli i niedoli wesp6t zyli [...] bez wasni i sporu’®,
tak ,,bez wasni i sporu” zestrajajg si¢ w Jerzym polskos¢ i elementy huculskosci.

58 Ibidem,s. 21.

59 Por. ibidem, s. 54.

0 A.F. Ossendowski, Karpaty i Podkarpacie, Poznan [1939], s. 183.
A.F. Ossendowski, Huculszczyzna..., s. 90.

62 Jbidem, s. 44.

6 Por. A.F. Ossendowski, Postrach gor...,s. 122.

64 Ibidem, s. 27.

65 Ibidem, s. 20.

6 Jhidem.
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Sam Jerzy nie widzi w tym zadnego dysonansu. Co wiecej, nie dostrzegaja go
otaczajacy bohatera Polacy, jakkolwiek podkreslaja, ze ostatecznie jest on jed-
nym z nich, nie Hucutem. Nie widza go takim réwniez Huculi, cho¢ chcg, aby
protagonista byt ,takim gazdg jak jego ojciec”®’, czyli prawdziwym, tutejszym
i w tym sensie huculskim, i mys$la o protagoniscie — wszyscy: starsi i mtodsi,
motodycie i dziewuchy — ,,»swoj« cztowiek™3.

Taki portret Jerzego, akcentujacy jego dwoisto$¢, a zarazem harmoni¢ we-
wngtrzng — analogicznie jak obraz relacji Boronieckiego z Marijkg oraz Bo-
ronieckiego z huculskimi robotnikami — byt podporzadkowany pewnej wizji
stosunkow Polakow i Huculow, zresztg podobnej do tej zaprezentowanej w Du-
chu Czarnohory. Ossendowski w Postrachu gor, a wczesniej, na mniejszg skalg,
w Huculszczyznie probowal pokazac, ze réznice religijne i jezykowe migdzy Po-
lakami a Hucutami sg w gruncie rzeczy drugorzedne. Takie wiadnie credo wtozyt
w usta Jerzego:

Czy nasz katolicki Bog jest inny od waszego? A Zbawiciel-Spas? A Jego
Matka Przeczysta? A swigty Jur? A $wigty Jan i inni? Czy nie wszystko
to samo? Ino wy mnie Jurem Berezowskim nazywacie, a Polacy — Je-
rzym Brzezinskim, to tak, jak gdybyscie wy méwili ,,dobre”, a ja—,,do-
brze”. Od tego ja si¢ ,,zajdejem” nie stang, chocby o to cata Wierchowina
deba staneta®.

Tak pyta i przekonuje bohater sottysa witlickiego, ktory zgadza si¢ z nim
— ,Wiadomo, wiadomo! Recht mowicie, sprawiedliwie!”’® — i ani mysli go
»Zajdejem” (czyli przybyszem, obcym) nazywaé. W Swietle idei propagowanych
w powiesci 1 eseju Ossendowskiego Polakéw i Hucutow — jako wspotobywa-
teli I Rzeczypospolitej, zblizonych wojenng tradycjg kampanii karpackiej oraz
powojenng troska o region — taczy bowiem wigz, co nie byla ,,nigdy cigzarem
dla mieszkancéw tego [wschodniokarpackiego] kraju”’!, cho¢ mocna jest ni-
czym zwigzek polskiego i huculskiego pierwiastka w osobowosci Jerzego. Jak
pierwiastek polski w osobowos$ci bohatera przewaza nad huculskim, tak Polacy
w II Rzeczypospolitej w stosunkach polsko-huculskich przewazaja oczywiscie
nad Hucutami — pelnig role paternalistycznych wspomozycieli tych drugich,
symbolicznie rzecz ujmujac: lesniczych (jak Jerzy), a Huculi — podlegtych le-
$niczym gajowych (jak Gabara, Bajbata i Szaburak). Ale bez wzgledu na to wi¢z
miedzy jednymi a drugimi pozostaje udana i satysfakcjonujaca dla obu stron.
Nieporéwnanie bardziej niz relacja Ukraincéw i Hucutow, o relacji Ukraincéw
i Polakow nie wspominajac.

7 Ibidem, s. 217.

%8 Por. ibidem, s. 92-93.

9 Jbidem,s. 21.

7 Ibidem.

71 AF. Ossendowski, Huculszczyzna.. ., s. 86.
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Takiego sensu powiesci nie zmienia fakt, ze Jerzy nie Zeni si¢ z Huculka
Marinoczka, tylko Polka, panng Stefs. Ossendowski uprzedzit jakiekolwiek
watpliwosci czytelnika na tym tle, zapewniajac, ze w ewentualnym zwigzku Po-
lak—Hucultka ten pierwszy bynajmniej ,,nie traci [...] na polskosci”’? (a zwigzku
Polka—Hucut nie rozwazat). Najwigkszej wartosci mariazu gorliwego prawego le-
$niczego ze zdolna nauczycielka upatrywat zas we wspolnej ,,pracy” zakochanych
Polakéw na Huculszezyznie i dla Huculszezyzny. Autor uwazal, ze ,,potrzebni sg
tam ludzie o sercach polskich”, a owo ,,tam” nazywat nawet ,,obronng placéwka
graniczng”’3. To natomiast, przed kim ,,ludzie o polskich sercach” mieli broni¢
rzeczonej placowki, wyjasniat w dialogu narzeczonych dowodzacym, ze podob-
nie jak Bieniasz dostrzegal i sygnalnie odnotowywat w swojej beletrystyce ak-
tywno$¢ ukrainskich dzialaczy narodowych w Karpatach Wschodnich. ,,Ludzie
o polskich sercach” mieli bowiem broni¢ ,,placéwki granicznej” na Huculszczyz-
nie przed ,,Rusinami”, co ,,szczujg Iud przeciwko Polsce, marzac o oderwaniu
od niej Podola, Pokucia i Podkarpacia az po San”’*. Zdaniem Ossendowskiego
owi ,,szczuciciele” mogli uzyska¢ niebezpieczny — narodowy — wpltyw na go-
rali wschodniokarpackich, a co gorsza: na ostabtych w poczuciu ,,lechickosci”
wschodniokarpackich Polakow; tymczasem Polacy ,,zruszczeni” — jeszcze mniej
niz ,,zruszczeni” Huculi i inaczej niz ,,zhuculali” Polacy — absolutnie nie miescili
si¢ w horyzoncie jego wyobrazen na temat regionu. Dlatego wlasnie ,,inteligentni,
energiczni 1 $miali” przedstawiciele narodu polskiego musieli ,,wzmocni¢ ludnosé¢
polska na tych ziemiach””,

Nalezy mie¢ tam mocne wzorowe gospodarstwa, ktdre pozwolityby
mie¢ kredyt w bankach, a nawet skupywac¢ ziemie, zwigksza¢ polski stan
posiadania, wszelkimi sposobami przyczynia¢ si¢ do budowy polskich
szkot, doméw ludowych i kosciotow katolickich, zrzeszac si¢ w zwiazki,
rozwijaé spotdzielczosé i walczy¢ o kazda piedZ wyrwanej nam ziemi’®

— przekonywat autor w diatrybie Stefy. Dzigki temu — dowodzit w calej powie-
$ci — wiez migdzy Polakami a Hucutami pozostanie taka, jaka z polskiej pespek-
tywy powinna by¢: silna i wszystkich satysfakcjonujaca; pierwiastek polski za$
zachowa w owej wigzi gwarantujgcg wszystkie jej przymioty przewage.

Podsumowanie

Dziatania miedzywojennych polskich wtadz i instytucji, obliczone na zmniej-
szenie dystansu symbolicznego migdzy Karpatami a reszta Polski lub, méwiac

72° AF. Ossendowski, Postrach gor...,s. 154.
73 Wszystkie cytaty ibidem, s. 203.

74 Ibidem, s. 202.

75 Por. ibidem, s. 202.

76 Ibidem, s. 203.
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mocniej, zawlaszczanie symboliczne Karpat na potrzeby narodu i panstwa
polskiego, trwaty az do konca epoki. Nie zostaly zaprzestane nawet w obliczu
zblizajacej si¢ wojny i koniecznosci zwickszenia wydatkow budzetowych na
inwestycje zbrojeniowe. Najlepszym tego dowodem byla realizacja w 1938 roku
projektu obserwatorium astronomiczno-meteorologicznego na szczycie Pop
Iwan (2022 m n.p.m.) — monumentalnego znaku polskiej wiedzy (o regionie)
i wladzy (nad regionem). Kosztujaca niebagatelng kwote miliona 6wczesnych
ztotych budowle¢ nazwano imieniem marszatka Pilsudskiego i od razu zaczgto
wykorzystywacé propagandowo w polskim dyskursie dominujgcym jako symbol
heroizmu naukowcow zakopanych ,,w $niegach na szczycie gory, ktorzy swym
trudem przyczyniajg si¢ do rozwoju nauki polskiej””’, oraz powod, dla ktorego
,,my” — Polacy — ,,mozemy by¢ dumni”’8. Dyskurs, o ktérym mowa, stanowit
bowiem nieodlaczng czes¢ dziatan przeksztalcajacych Karpaty w krajobraz ro-
dzimy Polakow.

Emanacje tego dyskursu, czyli teksty autoréw polskich — takze literackie
o tematyce wspoélczesnej — zwigzane z Huculszczyzng cieszyly si¢ niestabnaca
popularnoscia. Przy calej roznorodnosci miaty one pewne cechy wspodlne. Roz-
budzaty zaciekawienie Gorganami i Czarnohorg oraz kusity odbiorcow, aby po-
rownywali wrazenia czytelnicze z osobistymi przezyciami w goérach — obszarze
dobrze wkomponowanym w panstwo polskie, a nie mniej ekscytujacym niz dale-
kie egzotyczne kraje. Dokonywaly tego, ksztattujac zdecydowanie afirmatywny
stosunek publicznosci polskiej do regionu. Ukazywaty mianowicie potudniowo-
-wschodnie pogranicze I Rzeczypospolitej jako przestrzen spotkania i — mimo
incydentalnych zaktécen — harmonijnego zycia spoteczno-narodowego/etnicz-
nego; niczym wiersz Antoniego Madeja:

Swiat tu jest inny — tu fatwo
cztek si¢ do czleka przyzna,
pokocha go i polubi.

O, taka jest Huculszczyzna!”

Teksty autorow polskich prezentowaly jednak Huculszczyzne jako ,.taka”,
czyli sprzyjajaca zgodnej interakcji i wspotzyciu ,,czteka z czlekiem”, przede
wszystkim wtedy, gdy jednym z owych ludzi byt Polak, a drugim — Hucut.
Innych mieszkancow i rezydentow regionu, o ile ich zauwazaly, portretowaly
jako mniej lub bardziej groznych niszczycieli regionalnego miru. Dotyczyto to
przede wszystkim Zydow — w ujeciu Ossendowskiego — psujacych w Gorga-
nach i Czarnohorze wszystko, od ,,krwi” do sztuki huculskiej®’; nieporéwnanie
rzadziej, wlasciwie incydentalnie Austriakow i Niemcow, czyli — wedle Bie-

77 L. Zycki—Ma{achowski, Obserwatorium astronomiczne na Popie-Iwanie, ,,Plomyk” 1939,
nr 18, s. 384.

78 Ibidem, s. 383.

7 A. Madej, Na Huculszczyznie, ,,Ptomyk” 1935, nr 8, s. 198.

80 Por. F.A. Ossendowski, Huculszczyzna. .., s. 89, 145.
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niasza — ,.biurokratycznej, poaustriackiej zgrai”®!; rzadko tez Ukraincow, czyli

»szezucicieli” z Ducha Czarnohory 1 Postrachu gor.

Zwazywszy na obecno$¢ i dziatalno$¢ narodowag Ukraincow wsérod gorali
wschodniokarpackich, moze dziwi¢ niska czestotliwos$¢ poruszania tego proble-
mu w mainstreamowej literaturze polskiej o Huculszczyznie. W istocie jednak
literatura ta — poprzez wilasciwa sobie kreacje gor i gorali — stanowita (tak-
ze) reakcje na rzeczony problem. Mocno uwypuklata w przestrzeni Gorganow
i Czarnohory polsko$¢ oraz promowala postawy, ktore — w odczuciu tworcow
— znalazty wzor podczas kampanii karpackiej. Ukazywata wojenng wspotpra-
c¢ Polakow i Huculow oraz jej pdzniejsze pozamilitarne iteracje. Prezentowala
powojenne akty pomocy narodu i panstwa polskiego dla spoteczno$ci huculskiej
oraz wdzigcznos¢ i lojalno$¢ tej drugiej wobec pierwszych. Nieodmiennie akcen-
towata tez komitywe polsko-huculska, ktora miata legitymizowac opieke-wiadze
narodu i panstwa polskiego nad Karpatami Wschodnimi oraz ich rdzennymi
mieszkancami jako relacje wprawdzie asymetryczng — bo naznaczong pater-
nalizmem i poczuciem misji cywilizacyjnej Polakoéw — ale pozadang przez obie
strony; podobna (nieréwnej) kooperacji, przyjazni, a nawet mitosci, ktora czasem
rzeczywiscie taczyla Polakéw i Hucutéw albo Polakow i Hucutki. Doktadnie tak
owa relacje wyobrazat sobie Ossendowski. W alegorii zamykajacej cytowany
kilkakrotnie esej z 1936 roku przedstawit Huculszczyzne jako ,,pickna dziewi-
c¢” w zwigzku mitosnym z ,,ortem mocarnym?”, jej ,,kochankiem wspaniatym”.
Wykorzystanie symbolu pochodzacego z godta Rzeczypospolitej w funkcji
umitowanego admiratora ziemi-kobiety huculskiej jasno sugerowato, ze Huculsz-
czyzna, Huculi i Hucutki byli otwarci na Polske i Polakow; czekali na nich; po-
trzebowali ich niczym opoki. Polska i Polacy za$ byli Huculszczyznie, Hucutom
1 Hucutkom wiecej niz przychylni. W eseju sygnalizowat to wienczacy alegorie,
a majacy dobiega¢ znad Wisty w Karpaty Wschodnie ,,woli glos, co mocna jest
jak skata Dobosza, jak stal wykuta w ogniu czynu”®2. Reprezentacje literackie
stosunkow polsko-huculskich w takim i podobnym stylu odciskaty na Huculsz-
czyznie znak ,,naszo$ci” — polskosci. Oznacza to, Ze umacnialy pozycje regionu
jako integralnej czesci 11 Rzeczypospolitej oraz pozycje rdzennych mieszkancow
regionu jako obywateli catego kraju. Jednocze$nie dawaty do zrozumienia, ze
owi rdzenni mieszkancy przyjmowali polsko§¢ z otwartymi ramionami jako
,»,SWO0jskos¢”, jesli nie ,,swojos¢”. Takie ujecie zagadnienia pozwalato oming¢ lub
odsuna¢ na margines klopotliwe kwestie — zaré6wno podobienstwa wyznaniowo-
-jezykowego Huculow i Ukraincow, jak i wplywu narodowego tych drugich na
pierwszych — oraz wyraznie odrézni¢ obie grupy, etniczng (huculska) i narodo-
wg (ukrainskga). Bez powtarzania, ze lud huculski ,,niczem, procz religii i jezyka,
nie przypomina innych Rusindw”®3; bez zapewnien, ze wolny jest on ,,0d sztucz-

81 J. Bieniasz, op. cit., s. 88.
82 Wszystkie trzy cytaty F.A. Ossendowski, Huculszczyzna..., s. 220.
83 M. Opatek, Urocza Huculszczyzna, ,,Plomyk” 1935, nr 8, s. 198.
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nie kultywowanego szowinizmu neoukrainskiego”®4, sugerowato owo ujecie, ze

Huculi mieli swoja wlasng histori¢ oraz rzeczywisto$¢ kulturowa, ktora réznita
si¢ od ukrainskiej, za to dobrze wpisywala si¢ w ramy historii i wspotczesnosci
Polakéw. Takie wrazenie — mozna powiedziec, jeszcze raz nawigzujac do eseju
Krygowskiego — wywotywat i literacko kreowany przez rodzimych tworcow
zapach gor, i zapach wojny, ktory do konca epoki unosit si¢ nad goérami i przypo-
minal, kto wygrat batali¢ o ten pickny skrawek ziemi, kto go wzial w posiadanie,
otoczyt granicg panstwowg i troska noszaca narodowy stempel.
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