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Na przeleczy Stanistawa Witkiewicza, publikowane w odcinkach na tamach
»lygodnika [lustrowanego” w latach 18891890, w ksigzkowej za$ edycji wydane
po raz pierwszy w roku 1891 nakladem Gebethnera i Wolffa w Warszawie, jest
bez watpienia najwybitniejszym dzielem tatrzanskiej prozy w polskiej literatu-
rze. Dodajmy od razu, ze nie tylko w polskiej, albowiem — jak dotad — Zadna
z nacji eksplorujacych literacko Tatry nie doczekata sie¢ podobnego utworu, ktory
tak zywo malowalby stowami obraz Tatr i goralszczyzny.

Z natury rzeczy to dzieto Witkiewicza stato si¢ przedmiotem szczegoto-
wych analiz i rozwazan badaczy dziejéw literatury tatrzanskiej, ze przywo-
famy tu — w porzadku chronologicznym ukazywania si¢ tytutow — ksiazki
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Stanistawa Piotrowskiego!, Jacka Kolbuszewskiego?, Henryka Kurczaba?® czy
Jana Majdy*, ktorzy poswiecili Na przeleczy wiele uwagi.

Spojrzenie na pisarstwo Witkiewicza z ogolniejszej niz tylko tatrologiczna
perspektywy, taka za§ oczywiscie przyjmujg syntezy dziejow catej polskiej lite-
ratury, stawia jego tworczo$¢ pisarska, w szczegoélnosci za$ tatrzanska, w kon-
frontacji z najwybitniejszymi dzietami literackimi i to obiektywizuje obraz tej
tworczo$ci wyltaniajacy si¢ z kart owych wielkich syntez historycznych.

* k% %

Mimo ze pisarstwo Witkiewicza, zapoczatkowane artykulem Malarstwo
i krytyka u nas, publikowanym na tamach ,,\Wedrowca™, a takze zamieszczong
tamze rozprawa Mickiewicz jako kolorysta®, rozpoczeto sie w latach 18841885
i bylo pdzniej przezen kontynuowane, to jego twoérczo$¢ pisarska zostata
dostrzezona i omowiona bodaj po raz pierwszy dopiero przez Aleksandra Briick-
nera w jego Geschichte der polnischen Literatur (Leipzig 1901), ktory wszakze
w tym dziele zwrdcit uwage tylko na jego tworczo$¢ na polu krytyki sztuki. Ale juz
w nastepnej swojej syntezie — Dziejach literatury polskiej w zarysie (Warszawa-
Krakow 1903, 11 wyd. Warszawa-Krakow 1908, recte 1907, 111 wyd. Warszawa
1924) — Briickner, charakteryzujac okres Mtodej Polski, zwrocit uwage na Wit-
kiewicza jako jednego z tych tworcow, ktory ,,stowem i ilustracjami swego dzieta
Na przeleczy, energiczng propaganda stylu i zdobnictwa »zakopianskiego« (ra-
zem z Matlakowskim)” przyczynit si¢ do wybuchu ,,tatromanii”’. Te konstatacje
powtoérzyl potem réwniez w czeskiej edycji swojego dzieta®.

Chronologicznie kolejng synteza, acz nie o charakterze podrecznikowym,
i obejmujaca nie caly okres dziejow literatury polskiej, a tylko przedzial lat
1880-1901, w nastepnych wydaniach zreszta stale poszerzany, w ktorej znalazt
swoje, do$¢ obszerne miejsce Witkiewicz, jest ksigzka Wilhelma Feldmana
Pismiennictwo polskie ostatnich lat dwudziestu (Lwow 1902), w kolejnych edy-
cjach zmieniajgca swdj pierwotny tytul’. Feldman nie byl historykiem lieratury

1 S. Piotrowski, Skalne Podhale w literaturze i kulturze polskiej, Warszawa 1970.

2 J. Kolbuszewski, Obraz Tatr w literaturze polskiej XIX wicku (1805-1889). Funkcja arty-
styczna motywu przyrody, Krakow 1971; idem, Tatry w literaturze polskiej. Czes¢ I (1805—1888).
Czesé 11 (1889-1939), Krakow 1982; idem, Tatry. Literacka tradycja motywu gor, Krakow 1995.

3 H. Kurczab, Tatrzanska twérczosé literacka Stanistawa Witkiewicza, Rzeszéw 1973.

4 J. Majda, Géralszczyzna w twérczosci Stanistawa Witkiewicza, Wroctaw 1979, 11 wyd. Kra-
kow 1998.

5 1884, nr 52; 1885, nr 5-9, 12, 16-17.

® Nr 49-53.

7 Wyd. 1, 5. 372; wyd. I, s. 413, wyd. I, s. 400.

8 Déjiny literatury polské, przet. Botivoj Prusik, Praha 1906, t. 11, s. 152.

% W. Feldman, Pismiennictwo polskie ostatnich lat dwudziestu, Lwow 1902; wyd. 11 Wspotl-
czesna literatura polska 1880—1901, [Warszawa 1903]; wyd. Il Pismiennictwo polskie 1880—1904,
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lecz publicysta, a jego ksigzka byta — jak pisat Jerzy Starnawski — ,,raczej jed-
nak rozprawa krytyczng o literaturze polskiej drugiej potowy w. XIX i potowy
w. XX”2 niz podrgcznikiem historii literatury. Niemniej cieszyla si¢ ona duza
popularnoécia, o czym $wiadczy dziewigé jej wydan, ktore ukazatly sie w latach
1902-1985. Feldman, uwzgledniajac Witkiewicza, w glownym wywodzie swojej
ksigzki, przede wszystkim zwrocit uwage na jego role jako filozofa i krytyka
sztuki, o jego za$§ tworczosci tatrzanskiej, zarowno literackiej, jak 1 architek-
tonicznej i malarskiej, obszerniej wypowiedziat si¢ dopiero w czesci biografic-
znej, prezentujgcej dorobek pismienniczy omawianych przez niego tworcow.
Na przeleczy okreslit mianem ,,arcydzieta stylu polskiego”, w ktorym pisarz
,,oléwkiem rysuje a pidrem wprost maluje pickno$ci i petni¢ natury Zakopanego”.!

Poczawszy od wydania piagtego, Feldman gruntownie przerobit swoje dzieto,
m.in. opuszczajac owe dodatki biograficzne, w zwigzku z czym tytut tatrzanskiej
ksiegi Witkiewicza nie pojawiat si¢ juz wigcej na kartach jego syntezy. W tymze
piatym wydaniu tatrzanska tworczos¢ Witkiewicza w ogole zostata pominigta
przez autora, ale w nastepnym wydaniu powrdcit on jednak do niej w osobnym
podrozdziale (Podhalanie), traktujacym o grupie ,,pisarzy, u ktérych — jak pi-
sal — wszystko jest prawda, przezyciem, szczeroscia, gdyz wprost od natury
przychodza, i to od jakiej? Z najromantyczniejszego zakatka Polski”!'!. Nie wy-
mieniajac wprawdzie ani razu tatrzanskiej ksiegi Witkiewicza, po§wiecit jednak
sporo uwagi jego dzialalnosci na polu przyswajania kultury podhalanskich gorali
kulturze ogélnonarodowej. Pisal:

Tatry i Zakopane zapisaty si¢ gleboko w kulturze typem swego ludu,
na ktorym z mitoscig spoczela fantazja poetdéw, typem budownictwa
i zdobnictwa, ktory Matlakowskiemu, a przede wszystkim Witkiewi-
czowi, pozwolil skonstruowa¢ nowe budownictwo i zdobnictwo polskie,
nareszcie stylem umystowosci i gwary, ktory oddzialal niemalo na
literature. Z wirchéw powiat byl wicher od§wiezajacy, surowy: gorale
w pelni swej oryginalnosci i sily stali si¢ skarbnicg poezji'?.

Warto nadmieni¢, ze w swoich wywodach Feldman postuzyl si¢ tez obszer-
nym, acz niedoktadnie przytoczonym i czgsciowo zmanipulowanym wiasnymi

Lwow 1905; wyd. III [wlasc. IV] Wspoltczesna literatura polska 1880—1904, Warszawa 1905; wyd.
V Wspolczesna literatura polska 1864—1907, Lwow-Warszawa-New York 1908; wyd. VI Wspolcze-
sna literatura polska 1864—1917, Warszawa-Krakow 1918-1919; wyd. VII Wspélczesna literatura
polska 1864—1923, przygotowal. do druku i uzup. okresem 1918-1923 S. Lam; wyd. VIII Wspot-
czesna literatura polska, okresem 1919-1930 uzupetnit S. Kotaczkowski, Krakow 1930; [wyd. IX]
Wspotczesna literatura polska 1864—1918, wstep T. Walas, Krakow 1985.

10°J. Starnawski, Warsztat bibliograficzny historyka literatury polskiej. (Na tle dyscyplin po-
krewnych), Warszawa 1982, s. 374.

1 W. Feldman, Wspétczesna literatura polska 1864—1917, cze$¢ druga, wyd. VI popr. i uzup.,
Warszawa-Krakow 1919, 167.

12 Ibidem, s. 167-168.
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stowy, cytatem zaczerpnigtym z eseju Po latach, wzbogacajacego drugie wyda-
nie Na przeteczy (Lwow 1906)13.

Zajmujacg si¢ tym samym okresem polskiego zycia literackiego, a sposobem
ujecia i prezentowania tematyki podobng do dzieta Feldmana, byta kolejna syn-
teza, mianowicie dwutomowe opracowanie Antoniego Potockiego, zatytutowane
Polska literatura wspotczesna, wydane w latach 1911-1912. Tatrzanskiemu kon-
tekstowi polskiej kultury 1 literatury, w szczegolno$ci za$ roli Witkiewicza, jaka
w ramach wlasnej filozofii estetyki odegral on w kreowaniu wartosci zaczerp-
nigtych z obcowania z tatrzanska przyroda i z goralszczyzna, poswiecit Potocki
wiele uwagi. ,,Jezeli [...] Chatubinskiemu — pisal — przypada zaszczyt odkrycia
Tatr, to stusznie z nazwiskiem Stanistawa Witkiewicza wigze si¢ wszystko, co
inteligencja polska w tych latach dzieki Zakopanemu posiadta™#. Jego zdaniem:

Warszawskie polemiki o pigkno, epizod ,,Wedrowca”, utwory wlasne jak
Na przeteczy, zbieranie legend goralskich, kult dla Sabaty i wytwarza-
nie calym zyciem jednej picknej legendy tatrzanskiej, meandry takie
jak Kwiatki sw. Franciszka wylozone mowa goralska — wszystko to
rozsnuwa si¢ w pelng barwy i polotu, zywotna i plodng dziatalno$¢ na
tej rubiezy lat, gdzie pozegnalismy si¢ bodaj na zawsze z hegemonig
zdawkowos$ci symboliczno-spotecznej nad tworczym prawem sztukil>.

Chronologicznie kolejnym historykiem literatury uwzgledniajacym, aczkol-
wiek nader zdawkowo, tatrzanska tworczos¢ Witkiewicza byt Marian Szyjkowski.
Uczynit to przy okazji omawiania tworczo$ci Tetmajera i wskazat, ze to wlasnie
HStanistaw Witkiewicz (Na przeteczy), malarz, krytyk, wybitny stylista, teore-
tyk i pionier podhalanskiego stylu” wczes$niej niz Tetmajer, zwrécit szerszym
kregom polskiego spoteczenstwa uwage na pickno Tatr i zamieszkujacego u ich
stop ludu'®. Te opinie powtdrzyt takze w swoich dwoch kolejnych podrecznikach
historii literatury'’.

Juliusz Kleiner byt nastepnym historykiem literatury, ktory w swoich synte-
zach dziejow polskiej literatury poswiecit uwagg tatrzanskiemu pisarstwu Wit-
kiewicza. Podobnie jak w przypadku Briicknera jego pierwszy podrecznik, Die
polnische Literatur, opublikowany zostal w Niemczech!® jako dziewietnasty tom
serii ,,Handbuch der Literaturwissenschaften”, redagowanej przez dra Oskara
Walzela, profesora uniwersytetu w Bonn. Autor syntezy pokazat Witkiewicza
na tle ideologii entuzjastow ludowych (,,die Ideologie der Volksenthusiasten”)

13 Ibidem, s. 167.

14 A. Potocki, Polska literatura wspéiczesna, cz. 1. Kult zbiorowosci 1860—1890, Warszawa-
-Krakow 1911, s. 325.

5 Ibidem, s. 327.

16 M. Szyjkowski, Zarys rozwoju pismiennictwa polskiego, Poznah 1918, s. 195-196.

17 M. Szyjkowski, Wspélczesna literatura polska z wypisami (1863—1923), Poznah 1923,
s. 295; oraz Literatura wspotczesna dla uzytku szkét srednich, Poznan 1930, s. 193.

18 Podrecznik Kleinera opublikowany zostal tacznie z dzielem P.N. Sakulina Die russische
Literatur, Potsdam 1927, potem tez wydawany byt oddzielnie jako osobne dzieto (1929, 1931).
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majacej szczegdlne znaczenie dla literatury polskiej w okresie impresjonizmu
i neoromantyzmu, ,,gdy wlasnie teraz zostal odkryty najbardziej interesujacy
typ polskiego chlopa — chtop z Tatr”!°. Kleiner wskazywal na chtopa jako na
zrodlo poczucia narodowosci. Napomykajac o chlopie wielkopolskim z poezji
Kasprowicza, o chlopie mazowieckim w eposie Reymonta, wskazal na nowe
zrodto owego poczucia, mianowicie wspanialy pejzaz gorski,

ktory zostat odkryty dla szerszych kregow przez lekarza Tytusa Cha-
hubinskiego oraz malarza i pisarza Stanistawa Witkiewicza. Wydana
w 1891 r. ksigzka Witkiewicza Na przeteczy (Im Gebirgspaf3) — konsta-
towal dalej — pozostaje nadal niedo$cignionym malarskim odtworze-
niem wspaniatych okolic [...]%.

Polska mutacja Kleinerowego dzieta, zmieniona i przeznaczona dla uczacej si¢
mtodziezy licealnej, w czgsci obejmujacej okres aktywnosci pisarskiej Witkiewi-
cza ukazata sic w 1939 r. we Lwowie jako Zarys dziejow literatury polskiej i jezyka
polskiego (autorem czgsci jezykoznawcezej tej ksigzki byl Aleksander Briickner).
Omowienie dziatalnos$ci pisarskiej tworcy Na przeleczy zaczal Kleiner od wielkiej
apoteozy Witkiewicza. Pisal mianowicie:

W osobie Stanistawa Witkiewicza (ur. 1851, zm. 1915) zjawia si¢ w r. 1885
wielki inicjator — i dzigki niemu zaczyna si¢ wtedy nowa epoka litera-
tury, majaca na przetomie stulecia wznies¢ si¢ ku szczytom tworczosci.

Witkiewicz duszg artysty faczyt z potrzebg dziatania, polemiki, walki,
zwyciestwa. Umyst jasny, logiczny, krytyczny dawat mu pietno racjo-
nalisty i1 pozytywisty, ale gorowata wrazliwos$¢ obserwatora, chtonno$¢
1 prezno$¢ kulturalna i dar ustawicznego rosnigcia duchowego, ustawicz-
nego zagaraniania coraz szerszych widnokrggow, ustawicznego si¢gania
w glab i w istote, i odtracania falszu, frazesu, konwenansu. Poczatkowo
czasem wydaje si¢ ciasny, jednostronny w zapg¢dzie walki — w miare
rozwoju coraz potezniej przemawia w nim petnia polskosci, petnia euro-
pejskoscei 1 petnia cztowieczenstwa. Z pigknem Tatr zro$nigty w pamigci
narodu — trwa w niej jako jedna z postaci najpickniejszych?!.

Nastepnie w obszernym omoéwieniu zaprezentowat poglady Witkiewicza
na temat sensu i roli sztuki, a przechodzac dalej do jego aktywnosci tatrzan-
sko-podhalanskiej, stwierdzit, iz to wtasnie ,,Witkiewicz (poprzednika majacy
w Goszczynskim) odkryt wartos¢ Podhala dla kultury polskie;j. [...] W szkicach
Na przeteczy (1891) ukazuje i lud tatrzanski, i pickno gor, ktérych zmienne ob-
razy kre$li z mistrzostwem malarza-impresjonisty”?2. Dzieto Kleinera miato po

19 Ibidem, s. 84.

20 1hidem.

21 J. Kleiner, Zarys dziejow literatury polskiej jezyka polskiego, Lwow 1939, s. 187.
22 Jbidem, s. 190.

Géry — Literatura — Kultura 10, 2016
© for this edition by CNS



178 Wiestaw Aleksander Wojcik

wojnie jeszcze kilka wydan, po $mierci autora przegladanych i uzupeinianych
przez wybitnych polskich historykow literatury — Stefana Kawyna, Jozefa Spyt-
kowskiego i Tadeusza Ulewicza.

Kolejng synteza dziejow polskiej literatury, ktorej autor zajat sic Witkie-
wiczem, czynigc to — w porownaniu z dotad wymienionymi opracowaniami
— bodaj najobszerniej, byt trzytomowy Obraz wspolczesnej literatury polskiej
1884—1933 Kazimierza Czachowskiego. Omowienie tworczosci pisarskiej artysty
malarza znalazlo si¢ w pierwszym tomie tego dzieta omawiajacym Naturalizm
i neoromantyzm®. Przedstawiwszy pisarstwo krytyczne Witkiewicza, autor
skupit uwage na jego tworczosci taczacej sie z Podhalem i Tatrami. Czachowski
zaakcentowal, ze bezposredni udziat Witkiewicza — jak to okreslit — ,,w pracy
nad literatura polska” jest $cisle zwigzany z

dziatalnoscig Witkiewicza jako wspottworcy tzw. stylu zakopianskiego,
z tg jego w polskiej kulturze rola, dzieki czemu §wiat tatrzanski stat
si¢ poteznym czynnikiem ozywczym, ksztaltujacym $wiadomos¢ naro-
dowa, od$wiezajacym atmosfer¢ umystowa tchnieniem goralszczyzny
1 przyrody podhalanskiej, wzbogacajagcym Polske wspotczesng o nowo
odkryte zrodta ludowego regionalizmu. Dwa tatrzanskie tomy Witkie-
wicza: Na przefeczy [...] 1 Z Tatr [...] — konstatowat dalej Czachowski
— stanowig w literaturze polskiej epoke, w ktorej dalszym rozwoju re-
gionalistycznym najlepiej zastuza si¢ Kazimierz Tetmajer i Whadystaw
Orkan, ale ktora [...] w ogdle wptynie na catg polska literature wspot-
czesng??,

Trafnie tez zauwazyt Czachowski, ze ,,Witkiewicz, cho¢ wielki entuzjasta ta-
trzanskiego Podhala, bynajmniej jednak nie zatracit swego bystrego krytycyzmu
w stosunku do tego $wiata, ktory on ostatecznie wprowadzit do literatury pol-
skiej i z ktorego on stworzyt nowy kierunek sztuki polskie;j [...]”%3, a porownujac
tatrzanskie dziela Witkiewicza i Tetmajera, doszedt do wniosku, iz ,.tatrzanskie
opisy i opowiadania Witkiewicza odznaczajg si¢ wigksza $cistoscig naturalistycz-
nej prawdy zyciowej%%, przy czym wszakze — podkre$lat — malarz-pisarz ,,nie
zaniedbat odtworzy¢ legendy Tatr, ktora wiernie spisat z relacji Chatubinskiego,
ks. Stolarczyka i zwlaszcza Sabaty [...]"%.

W okresie miedzywojennym dzieto Czachowskiego byto ostatnim opraco-
waniem historii polskiej literatury, zwracajagcym uwage na tatrzansko-podhalan-
skie pisarstwo Witkiewicza.

23 K. Czachowski, Obraz wspétczesnej literatury polskiej 1814—-1933, t. 1, Naturalizm i neo-
romantyzm, Lwow 1934.

2 Ibidem, s. 36-37.

25 Ibidem, s. 37.

26 Ibidem.

27 Ibidem, s. 38.
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Wypada w tym miejscu zaznaczy¢, ze nie wszystkie syntezy dziejéw na-
szej literatury, czy to publikowane jeszcze za zycia Witkiewicza, czy w okresie
poézniejszym, dostrzegaly tworczo$¢ autora Na przeteczy. Sposrdd autoréw tych
syntez tylko niektorzy uwazali za stosowne skomentowanie jego tworczos$ci.
Niektore opracowania albo w ogole pomijaty jego pisarstwo, jak na przyklad,wy-
dawane pod auspicjami PAU Dzieje literatury pigknej w Polsce (Krakéw 1918,
1935-1936), albo tez zajmowaty si¢ wylacznie jego dorobkiem krytycznym. Tak
bylo az do drugiej wojny §wiatowej. Podobna sytuacja zaistniata takze w po-
wojennym dorobku historiografii polskiej literatury, aczkolwiek — trzeba przy-
zna¢ — wiekszos$¢ tego rodzaju opracowan nie ignorowata pisarskiego dorobku
Witkiewicza i nie pomijala przy tym jego tworczosci tatrzansko-podhalanskie;.
Bodaj jedynymi syntezami, ktore w ogole nie poddaty ogladowi jego dorobku
pisarskiego wzglednie tylko zaznaczyly jego obecno$¢ w pismiennictwie poprzez
przywotywanie jego opinii, sg nastgpujace opracowania: Zarys wspolczesnej li-
teratury polskiej (1884—1925) Kazimierza Wyki (Krakow 1951), Juliana Krzyza-
nowskiego Neoromantyzm polski 1890—1918 (Wroctaw 1963, 1971, 1980), praca
zbiorowa Literatura polska od sredniowiecza do pozytywizmu, opracowana pod
auspicjami Instytutu Filologii Uniwersytetu Warszawskiego (Warszawa 1974,
1975, 1977, 1979), oraz Historia literatury polskiej Czestawa Milosza (Krakow
1993, 1999, 2010).

Historykiem literatury, ktory w pierwszym wydanym po wojnie podreczni-
ku dziejow polskiej literatury zwrocit uwage czytelnika na pisarska tworczosé
Witkiewicza, byt Teofil Wojenski?®. W poswieconym arty$cie fragmencie zaak-
centowat przede wszystkim jego ,wybitng role w dziejach przelomu w pogla-
dach estetycznych w Polsce”?, a tatrzansko-zakopianskg karte jego tworczo$ci
skwitowal zaledwie jednym zdaniem, piszac: ,,Byl roéwniez autorem obrazow
i opowiadan tatrzanskich, wydanych w zbiorach Na przeteczy (1891), Z Tatr3°.

Kolejng synteza byto opracowanie Literatura polska, bedace skrotem czesci
trzeciej encyklopedycznego wydawnictwa Polska i jej dorobek dziejowy, wydane
na emigracji w 1961 r. (reprint 1978). Witkiewiczem zajat si¢ Tymon Terlecki,
autor rozdziatu Mtoda Polska. Wedle niego Witkiewicz byl ,,w pewnym sensie
poprzednikiem i heroldem Mtodej Polski™!, a ,w ksigzce Na przefeczy stworzyt
wspaniaty obraz Tatr, ich ludu i sztuki, wskazal w tym $wiecie odrebnym, pier-
wotnym a bogato uksztitowanym, zrdédto odnowienia wrazliwosci i tworczosci
artystycznej, wiecej nawet — odnowienia ducha narodowego™2.

T. Wojenski, Historia literatury polskiej, t. I-11, Warszawa 1946-1947, 11 wyd. Warszawa

1948.
29 T. Wojenski, Historia literatury polskiej, t. 11, Warszawa 1948, s. 168.
30 Ibidem.
31 T. Terlecki, Mtoda Polska, [w:] Literatura polska, Londyn 1961, s. 70.
32 Ibidem.
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Kilka lat pézniej pojawity sie Dzieje literatury polskiej od poczqtkow do cza-
séw najnowszych Juliana Krzyzanowskiego®®. W dziele tym znakomity historyk
literatury i kultury oraz folklorysta widzial Na przeleczy jako kontynuacje wy-
sitkow Witkiewicza w poszukiwaniu korzeni sztuki w jej ludowym charakterze.
Dlatego wlasnie — zdaniem uczonego — propagowat on ,,styl podhalanski, jako
wyjatkowo cenng posta¢ sztuki polskiej, rodzimg i ludowg ™34, dlatego ,,w $wiet-
nej opowiesci Na przeteczy (1891) stawit skrzypka [...] Sabate jako nowoczesnego
Homera goéralszczyzny, cho¢ rolg t¢ miat spetni¢ nie stynny facecjonista zako-
pianski, lecz literat, wielki tego bajarza wielbiciel, Kazimierz Tetmajer”>,

W historiografii polskiej literatury znane sa dzieta o charakterze syntez, kto-
rym towarzysza wypisy celniejszych fragmentéw utworéw literackich. Tradycja
tego rodzaju opracowan liczy sobie juz dobrze ponad poéttora wieku. W kontekscie
naszych rozwazan podstawowe znaczenie ma obszerna, wielotomowa antologia
historycznoliteracka wydawana pod ogoélnym tytutem Obraz literatury polskiej
XIX i XX wieku, ukazujaca si¢ seriami od 1965 r., wcigz jeszcze — niestety —
nieukonczona. W wydanej jako pierwsza serii czwartej, noszacej tytut Literatura
polska w okresie realizmu i naturalizmu, Witkiewiczowi poswigcony zostat
osobny, obszerny rozdziat autorstwa Bozeny Danek-Wojnowskiej, mieszczacy si¢
w tomie czwartym (Warszawa 1971). Autorka — toutes proportions gardées —
wyczerpujaco przedstawila zyciorys i tworcza dziatalno$¢ malarza-pisarza. We-
dle niej jego opozycyjne stanowisko wobec idei pozytywistycznych wyrazajace
si¢ afirmacjg wartoS$ci

tkwiacych w plemiennej odrebnosci narodu, wspolne Witkiewiczowi
z niektérymi odtamami ideologii mtodopolskie;j [...] znalazto przedtuze-
nie w rozwijanym przez pisarza micie ludomanskim. Mit ten ujawnit sig
u Witkiewicza gtownie w jego fascynacji kulturg goralska. Juz w pierw-
szym wydaniu Na przeteczy (ksiazki, ktora pod wzgledem artystycznym
stanowita swego rodzaju wydarzenie literackie jako niezwykle udana re-
alizacja zasad impresjonizmu w prozie opisowej) przejawily si¢ istotne
elementy p6zniejszych ludomanskich pogladéw pisarza, a mianowicie
heroizacja gorali jako rasy wyzszej 1 doskonalszej, akcentowanie odreb-
no$ci oraz pradawnosci kultury goéralskiej, wreszcie przeciwstawianie
,haturalnych” i pierwotnych form zycia — zyciu miejskiemu3®.

W dalszych swych rozwazaniach autorka rozwija i uszczegétowia zapre-
zentowane w tym fragmencie tezy. Migdzy innymi zwraca uwage na fakt, ze
w drugim wydaniu Na przeleczy, poszerzonym o obszerny wstep, zatytutowany
Po latach, bedacy — jak go okre§la — swego rodzaju ,traktatem spoteczno-

33 Wydanie pierwsze — Warszawa 1969; nastepne wydania pt. Dzieje literatury polskie;.

34 Ibidem, s. 407.

35 Ibidem, s. 407-408.

36 B. Danek-Wojnowska, Stanistaw Witkiewicz. 1851-1915, [w:] Obraz literatury polskiej
XIX i XX wieku, t. IV, Warszawa 1971, s. 65.
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-moralnym”, poglady Witkiewicza zostaly ,,rozbudowane, a czgsciowo i zmody-
fikowane”. Gtébwna zmiang, pisze,

jaka zaobserwowa¢ mozna mig¢dzy pierwszym a drugim wydaniem
Na przeteczy — wobec rozwijanego w tej ksigzce mitu ludomanskiego
— jest istotna roznica w stosunku autora do ludu jako odrgbnej jed-
nostki spoteczno-kulturalnej. O ile w pierwszym wydaniu [...] stosunek
Witkiewicza do gorali byl stosunkiem przede wszystkim estetycznym,
o tyle w drugim — w szkicu Po latach — dat Witkiewicz wyraz nowe-
mu stanowisku, mianowicie stanowisku moralisty. Autora interesuje juz
teraz nie tyle malowniczy charakter i odrgbno$¢ kulturalna gorali, ile
ich potencjalna rowno$¢ — w zakresie postawy i poje¢ moralnych —
z przedstawicielami warstw wyzszych?’.

Po prawie dziesieciu latach od ukazania si¢ pierwszego wydania wspo-
mnianego wyzej podrecznika Krzyzanowskiego — opracowania na poziomie
uniwersyteckim, ale o szerokim adresie czytelniczym — pojawita si¢ w 1978 r.
nowa synteza. Tym razem bylo to dzielo zbiorowe autoréw wywodzacych si¢
z Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego®®. O Witkiewiczu jest
w nim mowa w rozdziale poswigconym modernizmowi, napisanym przez Toma-
sza Weissa. Autor, omawiajac tworczo$¢ Kazimierza Tetmajera, obszernie kresli
jej tlo, jak stwierdza bowiem, ,,Kariera Tatr i Podhala w epoce polskiego moder-
nizmu byta tak oszatamiajgca, iz domaga si¢ nieco szerszego komentarza™*. Jak
wszyscy autorzy wczesniej, rowniez i on za primam causam owej kariery uwaza
dziatalno$¢ Chatubinskiego, zaznaczajac wszelako, iz

zastuga pierwszej literackiej popularyzacji folkloru goralskiego przy-
pada na pewno Stanistawowi Witkiewiczowi. [...] Ksigzka Witkiewicza
Na przeleczy (1891) — pisze dalej — znakomity literacki reportaz z wy-
cieczki w Tatry, bogato ilustrowana rysunkami malarza, byla pierwszym
glodnym dzietem stawigcym egzotyke i pickno goralskiej sztuki: archi-
tektury i zdobnictwa oraz talentéw gawedziarskich, ale takze stawigcym
charakter tego niezaleznego, dumnego i picknego ludu (Witkiewicz pod-
kreslal cechy fizyczne gorali, zachwycat si¢ ich zgrabnymi sylwetkami,
klasycznymi rysami twarzy etc.). Entuzjazmowat si¢ wreszcie picknem
tatrzanskiego krajobrazu®’.

W 1978 1. zaczeta si¢ ukazywac takze, pod redakcjg Kazimierza Wyki, za-
krojona na wigksza skale wielotomowa Historia literatury polskiej, wydawana
pod auspicjami Instytutu Badan Literackich PAN. O Witkiewiczu pisat w opra-

37 Ibidem, s. 67—68.

38 Historia literatury polskiej w zarysie, oprac. zespot, red. M. Stepien, A. Wilkon, Warszawa
1978.

39 T. Weiss, Modernizm, [w:] Historia literatury polskiej ..., s. 338.

40 Ibidem.
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cowanym przez siebie tomie Pozytywizm*' Henryk Markiewicz. Zauwazyl on,
ze moda na Tatry i1 Zakopane wywotata w latach 70. XIX stulecia swego rodzaju
wysyp relacji z wycieczek w gory. Zdaniem Markiewicza ten wlasnie gatunek
literatury

stal si¢ dla Stanislawa Witkiewicza punktem wyjscia ku swoistej formie
synkretycznej; zarysowala si¢ ona juz w szkicu Tatry w sniegu (1886),
a w petlnym rozwinieciu wystapila w ksigzce Na przeleczy (1891). Autor
snuje tu wspomnienia z letniego pobytu w Tatrach, ktérego gtéwnym
wydarzeniem byta wycieczka przez przetecz Migguszowiecka do Mor-
skiego Oka; wokot tego trzonu tematycznego rozmieszcza — technika
dygresyjno-asocjacyjng — etiudy krajobrazowe, rozwazania psychoso-
cjologiczne, sylwetki kilku postaci z dawnego Zakopanego, wreszcie
— autentyczne opowiadania Sabaty, zanotowane z zachowaniem osobli-
wosci gwarowych, co byto wtedy $miatg innowacjg*.

Snujac dalej rozwazania nad Witkiewiczows ,,przeteczg”, akcentuje Markie-
wicz mistrzostwo pisarza w konstrukcji obrazow opisywanych przezen widokow
gorskich. Wida¢, pisze, ze Witkiewicz patrzy na nie ,,bystrym i doswiadczonym
okiem malarza”, ktory z ,,precyzja okresla odcienie barw i nat¢zenie §wiatla oraz
interakcje tych elementow modyfikowang przez wlasciwosci atmosfery™?.

Podkresla wreszcie zafascynowanie Witkiewicza goralszczyzna, fizyczny-
mi i osobowosciowymi cechami gorali, ich zmystem estetycznym znajdujacym
wyraz w folklorze stownym i w elementach kultury materialnej. Owa fascynacja
wszakze — zdaniem Markiewicza — nie zaciera w spojrzeniu Witkiewicza trzez-
wej oceny gorali i charakteryzujacych ich cech — zaciektosci 1 okrucienstwa,
majacych swoje zrodto w dawnych, pierwotnych warunkach egzystencji, a takze
zachtannosci 1 hipokryzji, bedacych z kolei dysfunkcyjnym efektem najazdu go-
$ci na wioske pod Giewontem.

Rozwazania o tatrzanskiej ksigdze Witkiewicza Markiewicz wienczy konsta-
tacja, w ktorej zawiera swoja oceng tego dziela, sytuujac je trafnie na tle okresow
charakteryzujacych literature koncowych lat XIX stulecia. Pisze mianowicie:

Synkretyzm gatunkowo-kompozycyjny, impresjonistyczny opis krajo-
brazu, estetyczna waloryzacja charakteru ludowego i podziw dla jego
sity witalnej — wszystkie te cechy sprawiaja, ze tytul Na przefeczy,
w intencji autora metaforycznie oznaczajacy dobe przejsciowa miedzy
dwiema epokami w dziejach goralszczyzny, okresla réwniez trafnie
usytuowanie literackie tej ksigzki — na granicy migdzy pozytywizmem
a Mtoda Polskg**.

41 Pierwsze wydanie, Warszawa 1978.

42 H. Markiewicz, Pozytywizm, wyd. 11, Warszawa 1980, s. 362-363.
43 Ibidem, s. 363.

44 Ibidem.
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Taka sama charakterystyke literackich wymiaréw Na przeteczy podat tenze
badacz w innym swoim dziele traktujacym o literaturze pozytywizmu®, wcho-
dzacym w sktad serii ,,Dzieje Literatury Polskiej. Synteza Uniwersytecka”, takze
wydawanej pod auspicjami IBL PAN.

Kolejng wielka syntezg historycznoliteracka, o ktorej tu nalezy wspomnie¢,
jest zainicjowana przez Instytut Literatury Polskiej Uniwersytetu Warszawskie-
go seria ,,Literatura Polska”, w ktorej ramach ukazaly si¢ dwa tomy*® traktujace
m.in. o tatrzansko-zakopianskiej tworczosci literackiej Witkiewicza. W pierw-
szym z nich tematyke te podjeta Janina Kulczycka-Saloni. Ujmuje j3 ona i rozpa-
truje na tle zakopianskich lat zycia artysty. Zaraz na wstepie stwierdza, ze

literacki plon tych lat jest bardzo bogaty, cho¢ trudny do genologicznego
zakwalifikowania, poniewaz w takich niespodziewanych potaczeniach
wystepuja obok siebie elementy artystycznego przedstawienia rzeczy-

wistosci i publicystycznych rozwazan mysliciela i reformatora®’.

Zaczaé nalezatoby — pisze dalej — od ksigzki Na przeteczy (1891),
ktora jest wlasciwie reportazem z wycieczki na trasie Krakow—Zakopa-
ne—Morskie Oko. Reportaz ten wzbogacony jest o ,,malarskie”, ,,kolory-
styczne” widzenie $§wiata, dzigki czemu zarowno miasta i miasteczka,
jak 1 wnetrze Tatr oddane jest z niebywata plastycznoscia. Autor jego
jest doskonale zorientowany w topografii Tatr i Podtatrza, etnografii
zamieszkujacej je ludno$ci, umie obserwowac wspotczesnosé: ludnosé
miejscowa 1 ,,naptywowsq”, turystow, ktorych zainteresowanie gérami
i goralszczyzng lub snobizm sprowadzity do Zakopanego*®.

Badaczka podkresla fascynacje, wrecz — jak pisze ——,,ukochanie Tatr”
przez Witkiewicza, jego oczarowanie ludzmi tam mieszkajacymi, a odnoszac to
do epoki nam wspotczesnej, uznaje emanujace z jego dziela ,,jakies mistyczne
zachwycenie tym egzotycznym $wiatem” za ,,niezrozumiate juz dla turystow
naszych czaséw”, ktérym wszakze — wedle niej — ksigzka Witkiewicza da jed-
nak mozliwo$¢ poznania, ,,jak cudowng przygoda byta przed stu laty wyprawa
w Tatry™™.

Nader skrotowo natomiast potraktowana zostata tatrzansko-zakopianska
tworczos¢ Witkiewicza w drugim, wspomnianym tomie owej warszawskiej
uniwersyteckiej syntezy dziejow naszej literatury, obejmujacym okres Mtodej
Polski. W jednym z rozdziatow sktadajacych si¢ na ten tom Irena Maciejewska
napomkneta tylko o ogromne;j roli, jaka odegral Witkiewicz w kreowaniu mody
na Tatry i Zakopane w polskim spoteczenstwie, tworzac wazny ,,cykl reportazy

4 H. Markiewicz, Literatura pozytywizmu, Warszawa 1986, s. 131-132.

46 J. Kulczycka-Saloni, M. Straszewska, Romantyzm. Pozytywizm, Warszawa 1990; J. Kul-
czycka-Saloni et. al., Mloda Polska, Warszawa 1991.

47 J. Kulczycka-Saloni, M. Straszewska, op. cit., s. 470.

4 Ibidem, s. 470-471.

49 Ibidem, s. 471.
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o tematyce tatrzanskiej Na przefeczy (drukowany — jak badaczka btednie pisze
— od 1891 r. w czasopismach). Ukazywal w nich Tatry zaré6wno od strony pigkna
natury, jak i warunkéw zycia i kultury gorali”. Te¢ zdawkowa charakterystyke
konczy autorka nastgpujacg — o ile w pierwszej czesci z gruntu nieprawdziwa,
o tyle w drugiej jakzez stuszng — konstatacja: ,,Jesli Chatubinski odkryt Tatry
i Zakopane, to Witkiewicz u$wiadomit narodowi ich pickno™°.

Bodaj ostatnig, jak dotad, wielka synteza dziejow polskiej literatury jest
Historia literatury polskiej, w innej edycji okreslona mianem Historii literatu-
ry polskiej w dziesigciu tomach, praca zbiorowa skupiajaca autorow z réoznych
osrodkéw badawczych, zrealizowana edytorsko przez Wydawnictwo SMS.
W szostym tomie tego wydawnictwa, poswieconym okresowi pozytywizmu,
Stanistaw Witkiewicz na tle wszystkich prezentowanych tu opracowan zostat
potraktowany bodaj najskromniej. Jego tatrzanska tworczo$¢ literacka skla-
syfikowana zostata przez Jolant¢ Sztachelska jako proza dokumentarna i nie
tyle omowiona, ile raczej tylko zasygnalizowana w rozdziale poswigconym
temu rodzajowi piSmiennictwa. Cala tedy informacja o Witkiewiczu, zawarta
W owym opracowaniu, sprowadza si¢ do nastepujacego zdania: ,,Na pograniczu
reportazu i wspomnien o ambicjach socjologicznych sytuuje si¢ zwykle tekst
Stanistawa Witkiewicza Na przeteczy. Wrazenia i obrazy z Tatr (1891), bedacy
przynajmniej w cze$ci opisowej przejawem programowego »impresjonzimu
literackiego«™".

* k% %

Dokonany tu przeglad stanowiska historykéw literatury polskiej wobec
tatrzanskiego pisarstwa Witkiewicza, zwlaszcza za§ wobec sztandarowego jego
dzieta — Na przefeczy, jasno wskazuje, ze wickszo$¢ z nich — na tle déwczesnego
dorobku naszej literatury — docenita znaczenie artystyczne i spolteczne Witkie-
wicza, jego role w budowaniu wrazliwosci czytelnika na piekno tatrzanskiego
krajobrazu, na egzotyke kultury podhalanskich gorali. To jest, wydaje si¢, mys$l
przewodnia przywotywanych tu tytutem egzemplifikacji fragmentow zaczerp-
nietych z tych opracowan. Wszystkie one nadto — posrednio lub expressis verbis
— wskazuja rownoczesnie na nietypowa konstrukcje pisarska Witkiewiczowej
ksiggi Tatr, utrudniajgca jej genologiczng typologi¢ 1 niepozwalajaca na jej jed-
noznaczne przyporzadkowanie do okreslonego rodzaju czy gatunku literatury.

50" J. Kulczycka-Saloni et al., op. cit., s. 60.
51 J. Sztachelska, Proza dokumentarna, [w:] Historia literatury polskiej, [tom] 6. Pozytywizm,
Bochnia-Krakow-Warszawa 2004), s. 221.
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Stanistaw Witkiewicz’s Na przefeczy in histories
of Polish literature

Summary

The overview, presented in the article, of opinions by historians of Polish literature about
Witkiewicz’s writings about the Tatras, especially his flagship work — Na przefeczy [On a Mo-
untain Pass] — clearly shows that most of them, comparing Witkiewicz’s oeuvre to that of other
Polish writers at the time, appreciated his artistic and social significance, his role in building
readers’ sensitivity to the beauty of the Tatra landscape, to the exoticism of the culture of Podhale
highlanders. This seems to be the central idea of fragments of these studies cited in the article as
examples. In addition, all of them — indirectly or explicitly — point to the untypical structure
Witkiewicz’s book of the Tatras, hindering its genological typology and making it impossible to
unequivocally assign it to a specific kind or genre of literature.

Keywords: Tatras, Stanistaw Witkiewicz, history of literature, prose
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