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Nagrode Historyczng ,,Polityki” w 2017 r. w dziale pamigtnikow i wspo-
mnien otrzymata ksigzka Antoniego Kroha Za tamtg gorgq, bedaca opowiescia
autora zaréwno o jego fascynacji Lemkami, jak i o ich kondyc;ji i sytuacji, w ja-
kiej wygnani z rodzimej ziemi przez akcje ,,Wista”, rzuceni przede wszystkim
na Dolny Slask, po latach poczeli odbudowywaé swoja tozsamosé¢ kulturowa.
Stwarza to okazj¢, by na marginesie recenzji owej cennej ksigzki sformutowac
kilka szerszych uwag o pisarstwie Kroha, ono bowiem samo w sobie jest godnym
uwagi fenomenem, zastugujacym na specjalny opis, do tej za§ pory zajmowano si¢
nim tylko okazjonalnie w recenzjach poszczegdlnych jego ksigzek — bez proby
Szerszego spojrzenia na jego pisarstwo o niewatpliwie oryginalnej specyfice. Tu
z koniecznosci ograniczy¢ si¢ trzeba do sygnalizowanych kilku uwag, wydaje si¢
jednak, ze mogg one mie¢ znaczenie przy odczytywaniu i interpretacji lemkow-
skiej ksigzki Kroha. Jej przedmiotem jest swoisty lemkowski ,,Wiedergeburt”,
tyle ze ruchu tego nie nazywatbym ,,odrodzeniem narodowym?”, ile ,,odrodzeniem
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kulturowym” Lemkow. Proces ten zintensyfikowat si¢ po roku 1980, krystalizu-
jac sie w takich dokonaniach, jak zorganizowana w 1983 r. pierwsza lemkowska
,Watra”', i z czasem przybrat formy dojrzalsze. Antoni Kroh byl kim$ wigcej
niz tylko biernym $wiadkiem tego ciagu zdarzen i jego wspomnienia, bogate
pod wzgledem faktograficznym, niezaleznie od wartosci stricte literackich, maja
walor dokumentu, przez ktérego pryzmat pewne ,,sprawy lemkowskie” rysuja
si¢ naprawde wyraznie. Niewatpliwie ten wlasnie fakt spowodowal, ze ksigzka
Kroha uhonorowana zostata wspomniang nagroda. Bogate pod wzglgdem fak-
tograficznym dzielo Kroha, bedac dokumentem waznych wydarzen, w bardzo
dyskretny sposob zarysowuje to, co okres§li¢ mozna mianem pewnego rodzaju
,,obserwacji uczestniczacej” we wspomnianym ruchu odrodzeniowym temkow.
Swojej roli Kroh jednak absolutnie nie przecenia. Moze nawet nie w peini ja
docenia, ale to powinni 0sadzi¢ juz sami Lemkowie. Niewatpliwym natomiast
faktem jest, ze przygotowana staraniem gtownie Kroha i Barbary Magierowej
wielka wystawa ,temkowie” w 1984 r. w Muzeum Okrggowym w Nowym
Saczu (w Galerii Stara Synagoga) byta wydarzeniem o prawdziwie doniostym
znaczeniu dla ruchu temkowskiego i odegrata doniosta role w przetamywaniu
bariery niewiedzy o znamionach i bogactwie kultury Lemkoéw. Przypominato
to pewnego rodzaju odkrywanie Atlantydy, zarazem uprzytamniato wyraznie
niszczycielskie skutki akcji ,,Wista”, co za§ wazne, problematyke lemkowska
wydobywato z mroku zapomnienia. Poczynania Kroha w tym okresie mialy do-
nioste znaczenie informacyjne i edukacyjne®. Co ciekawe, ten czas wkraczania
Kroha coraz glgbiej w krag najrézniejszych spraw lemkowskich byt zarazem
okresem krystalizacji jego pisarstwa i warsztatu translatorskiego. Jako ttumacz
literatury czeskiej i stowackiej zaistniat on w latach 1976 1 1978 przektadami cze-
skiej powiesci Vladimira Neffa Krolowie nie majg nog i stowackiej Jana Lenco
Egipcjanka Nitokris. Translatorska aktywnos¢ Kroha wzrosta pdzniej 1 apogeum
osiggneta w dziesiecioleciu 1980-1990, za$ wsrod tlumaczonych przez niego
prozaikow czeskich i stowackich znalezli si¢ m.in. Jozef Ciger Hronsky (Mag-
dalena, 1983, [z jezyka czeskiego!]), Stefan Zary (Usmiechnieta dolina, 1983),
Karel Polacek i Karel Konrad. Niewatpliwie cieckawa pozycje stanowi w dorobku
translatorskim Kroha przetozona z jezyka czeskiego monografia dawnego osad-
nictwa stowianskiego Swiat dawnych Stowian (1985) Zdenka Vaii. Natomiast
walor anegdotyczny maja przettumaczone przez Kroha z czeskiego Wspomnienia
kamerdynera cesarza Franciszka Jozefa I (1990) Eugena Ketterla. Dobor tych
dwoch tytulow przez ttumacza ciekawie méwi o profilu i rozlegto$ci zaintereso-

1'0d 1979 r., przez pierwsze trzy lata, garstka lemkowskiej mtodziezy organizowata w Mi-
chatowie tzw. ,,Ogniska”, ktore od 1983 r. nazwano Lemkowska Watra, a nastegpnie w 1990 r.
przyjeto nazwe Lemkowska Watra na Obczyznie i od tego momentu organizacja Watry zajeto
si¢ Stowarzyszenie Lemkow (CroBapumsias Jlemkis), zob. http://www.stowarzyszenielemkow.pl/
web/pl/watra (dostep: 15.12.2017).

2 Zob. A. Kroh, Rekolekcje temkowskie, ,,Tygodnik Powszechny” 1981, nr 43; idem, Kim sq
Lemkowie, ,,Tygodnik Powszechny” 1984, nr 39; idem, Lemkowie-Lemky. Katalog wystawy Mu-
zeum Okregowego w Nowym Sgczu, Nowy Sacz 1984.

Gory, Literatura, Kultura 11, 2018
© for this edition by CNS



Recenzje 521

wan Kroha. Perte w koronie jego translatorskiego dorobku stanowi nowy prze-
ktad stynnego Szwejka Jarostawa Haska (Jaroslav Hasek, Osudy dobrého vojdka
Svejka za svétové valky, 1921-1923). Wydany w 2009 r. przektad Kroha nosi tytut
Losy dobrego zotnierza Szwejka czasu wojny swiatowej. Miato to dzielo wcze-
$niej dwie translacje na jezyk polski. Miano klasycznego zyskato ttumaczenie tej
powiesci przez Pawta Hulke-Laskowskiego — Przygody dobrego wojaka Szwej-
ka podczas wojny swiatowej (1931). Wytworzyto ono polski model widzenia po-
staci bohatera, z ktorym probowal polemizowac przeklad Jozefa Waczkowa Dole
i niedole dzielnego zotnierza Szwejka (1991). Proponujac swoj blizszy realizmowi
w ujeciu model postaci Szwejka i jego losow, Kroh stworzyt trzeci, oryginalny,
wariant odczytania dzieta HaSka. Nie ulega watpliwos$ci, ze dat on sugestywna
interpretacj¢ powiesci, bedaca do pewnej miary ujgciem nowatorskim. Inna rzecz
— ze z czytelniczego punktu widzenia Kroh wielkiego sukcesu nie odnidst. Ste-
reotyp wyobrazeniowy postaci Szwejka utrwalony w przektadzie Hulki-Laskow-
skiego z wirtualnej konfrontacji wyszedt zwycigsko i niczego w tym dziwnego
nie ma, bo wspierat go mocno genotyp filmowy postaci. Petny natomiast sukces
czytelniczy, wsparty pozytywnymi opiniami krytykéw odniost Kroh jako autor
autentycznie interesujacej ksiazki O Szwejku i 0 nas (1992). Oméwil w niej itine-
rarium Szwejka, poddat interpretacji realia powiesci Haska, co stato si¢ dla niego
dobrym pretekstem do snucia szerszych dywagacji o wielkiej wojnie, rozpadzie
c.k. monarchii austrowegierskiej i problemach czeskiej autoswiadomosci naro-
dowej. Nie ma wielkiego ryzyka w twierdzeniu, ze sposéb prowadzenia narracji
w tej ksigzce przypominat narracje Haska i w historii pisarstwa Antoniego Kroha
byl to element zupetnie nowy. Mozna tu mowi¢ o nieprzypadkowym pewnego
rodzaju pokrewienstwie, ktore w tym wypadku nie dziwi, a cho¢ si¢ to Krohowi
nie spodoba, to méwi¢ tu mozna nawet o wptywie pewnych znamiennych cech
czeskiej prozy dwudziestowiecznej na jego warsztat pisarski. ,,Patronat” Haska
nad ksiazka o Szwejku jawi si¢ zreszta jako cos zupetnie naturalnego. Rzecz jest
o tyle istotna, ze wczesniejsze prace ksigzkowe Kroha (Wspoftczesna rzezba lu-
dowa Karpat Polskich, 1979; Piekne odpoczywanie (cmentarze wojenne Beskidu
Niskiego, 1991) byty napisane w zupetnie innej konwencji, ktérg mozna okresli¢
mianem swoiscie scjentycznej, niejako zacierajacej indywidualne cechy jego pi-
sarstwa, ktore ujawnily sie we wspomnianej ksiazce o Szwejku ,,u nas”. Slady
tej konwencji przypominajgcej narracj¢ naukowa ostaty si¢ w niezbyt udanej,
,przeetnografizowanej” ksigzce Kroha o Tatrach i Podhalu z serii Wydawnictwa
Dolnoslaskiego ,,A to Polska wlasnie” (Tatry i Podhale, 2002). Natomiast ksigzka
o Szwejku, bedaca niejako zapowiedzia wspomnianego tu przekladu Szwejka,
byta wyraznym krokiem na drodze Kroha do budowania autentycznej jego toz-
samosci pisarskiej, na ktorg literatura czeska wywarta, jak sie rzeklo, istotny
wplyw 1 zaryzykowa tu mozna nawet twierdzenie, ze w sposobie kreowania nar-
ratora swojej prozy Kroh poszedt nie tylko §ladem Haska, ale i glebiej — tropem
wyznaczonym przez pewne specyficzne gatunki czeskiej prozy narracyjnej z jej
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,,pabenim”3. Wspomnianym pelnym przejawem rzeczywistej tozsamosci pisar-
skiej Kroha stat si¢ w 1999 r. Skiep potrzeb kulturalnych. Ksigzka ta byla jednym
z bestselleréw schytku XX w., rychto zostata rozsprzedana i zyskata pozytywne
recenzje. Podobata si¢ tez Wistawie Szymborskiej, ktora w Lekturach nadobo-
wigzkowych w swoim stylu napisata:

Antoni Kroh jest etnografem, ale sporo lat wczes$niej — co nie tylko
etnografom si¢ przydarza — byt matym chtopcem. Chlopiec urodzit si¢
wprawdzie w Warszawie, jednak przez pierwsze lata nauki mieszkat
w Bukowinie Tatrzanskiej, gdzie chodzil do miejscowej szkoty. Byly
to czasy Bieruta, w szkole panowatla programowa nuda i szarzyzna. Ale
dobrego pisarza poznaje si¢ m.in. po tym, ze nawet o szarzyznie pisze
kolorowo. Totez ksiazka roi si¢ od uciesznych opowiastek i postaci pod-
patrzonych bystrym okiem dziecka. W miare czytania anegdotki troche
rzedng i do glosu dochodzi etnograf, ktory podhalanskie tereny zna od
dawna i dobrze. Wraz z ich historig prawdziwa i zmyslona [...].

Opini¢ t¢ wydawcy wykorzystali, rekomendujac drugie wydanie Sklepu
w 2013 r. (Sklep potrzeb kulturalnych po remoncie, 2013), ktore zreszta juz nie
ma uroku §wiezosci swego ,,prototypu”. Szymborska trafnie uchwycita, na czym
polegata specyfika narracji wprowadzonej w Sklepie. Autor bowiem potaczyt
spostrzezenia i uwagi dziecka z analitycznymi umiejetno$ciami cztowieka dojrza-
ego, ze specyficznym brakiem zaufania odnoszacego si¢ zarowno do spostrzezen
i analiz realizowanych w naznaczonych stemplem uczonej powagi badaniach
naukowych, jak i do popularnych mitow. W tak prowadzonej narracji gtos maja
— niejako jednoczesnie — krytycznie do zastanej rzeczywisto$ci nastawione
1 po czesci z niej wyobcowane dziecko, dojrzaty intelektualnie i rownie wobec tej
rzeczywisto$ci krytycznie nastawiony dojrzaty cztowiek, strojacy si¢ w kostium
pewnego rodzaju naiwnego prostaczka. Mowigc metaforycznie, 6w narrator Kro-
ha nosi w sobie zar6wno cechy Szwejka, jak Diderotowskiego Kubusia Fatalisty
i Wolterowskiego Prostaczka. Rewidujac popularne mity, Kroh ujawnia swoj
scjentystyczny, specyficzny, zabarwionej quantum satis dawka ironii, kryty-
cyzm. Jego narrator jest gaduta, nieledwie delektujacym si¢ sztuka opowiadania,
ale w tym sposobie prowadzenia narracji trudno by si¢ bylo dopatrzy¢ cech tra-
dycyjnej polskiej dziewigtnastowiecznej gawedy. Wyrazniej natomiast rysujg si¢
konwergencje tej konwencji pisarskiej z konceptami znamiennymi dla czeskiej
prozy dwudziestowiecznej i wspomnianej koncepcji ,,pabeni” o rodowodzie Hra-
balowskim. Zauwazy¢ tu mozna z usmiechem, Ze sama opisywana rzeczy wistosc¢
zycia w Bukowinie dostarczata mu realiow o takim Hrabalowskim zabarwieniu:
,»Sklep potrzeb kulturalnych” naprawdg istnial w Bukowinie czasow autorskiego
dziecinstwa. Identyfikujac genologiczne wiasciwosci tego pisarstwa, mozna wigc

3 0 pojeciu ,,pabeni” zob. A. Walczak, Dobry ,, pébitel” Josef Svejk, ,,Bohemistyka” 2002, nr 1,
s. 35-50.
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zaryzykowac twierdzenie, ze jest ono bliskie znanym z czeskiej prozy konwen-
cjom ,,hospodské[j] historki”, a bardziej moze klasycznej(?) narandy:

Naranda je specificky zanr ¢eské literatury, prozaicka struktura, vy-
chézejici zoralnich projevil prevazné mestského folkloru, kterd ocima
zainteresovaného, plebejsky nebo intelektualné stylizovaného svédka
vypravi pro bezprostiedniho posluchace jemu casové i zkuSenostné
blizky, z reality vychazejici, komicky, satiricky, absurdné ¢i groteskné
stylizovany pfib¢h s rlizné rozvinutym syzetem, nad nimz vSak dominu-
ji kaleidoskopicky prolnuté autentické vrstvy, variantné aimprovizaéné

transformované do synkretického tvaru®.

Zastosowany w Sklepie potrzeb kulturalnych model narracji z drobnymi
modyfikacjami wykorzystany zostat w kilku nastepnych ksigzkach Kroha. Tu na
szczeg6lna uwage zastuguje Wesolego Alleluja Polsko Ludowa: czyli o pogmatwa-
nych dziejach chtopskiej kultury plastycznej na ziemiach polskich (2014). Ksigzka
ta ma istotne walory poznawcze, cho¢ nie jest dzietem naukowym. Perspektywa
osobistych doswiadczen wieloletniego organizatora konkurséw rzezby ludowej
1 wnikliwego obserwatora procesu tzw. upowszechnienia kultury znalazta wyraz
w relacji ukazujacej ludzi i zdarzenia z osobliwym zadumanym krytycyzmem.
Niewatpliwie ksigzka ta jest swoistym przyczynkiem do dziejow kultury w PRL
— z wyeksponowaniem warto$ci, jakie si¢ w tych dziejach pojawily, ale tak-
ze z pelnymi ironii refleksjami nad meandrami losu kultury chtopskiej, ujetej
w ramy tzw. programu kulturalnego dla wsi polskiej oraz w latach 1970-1980
na Sadecczyznie. Historii rodzinnej widzianej w szerokiej perspektywie histo-
rycznej poswiecil Kroh ksigzke o charakterze jednoznacznie wspomnieniowym.
Starorzecza (2010) sa obrazem peerelowskich losow przedwojennej polskiej in-
teligencji, skazanej przez histori¢ na rozstanie si¢ z tradycyjnymi warto$ciami,
a jednocze$nie zabarwiong gryzaca ironig opowiescig o formowaniu si¢ nowe;j,
nuworyszowskiej kasty pseudointeligencji, panoszacej si¢ ze swoim chamstwem.
Kroh, bedacy dobrym obserwatorem, umial dostrzec splot wielopoziomowo
zachodzacych procesow, eksponujac wyraznie ten aspekt problematyki, ktory
znalazl wyraz w przemianach jezyka. Znalazlo to osobny wyraz w opracowy-
wanym wespot z Barbarg Magierowa quasi-leksykonie Z polskiego na nasze,
czyli prywatny leksykon wspotczesnej polszczyzny. W anonsie ksiazki napisano,
ze jest to ,,Zbidr wyrazen, wypowiedzi, komentarzy, frazesow, sloganow, zbitek
pojeciowych, epitetdw, napisow na murach i transparentach, lapsusow jezyko-
wych. Autorzy wyszli z zalozenia, Ze nasza mowa potoczna to najsumienniejszy
obserwator i kronikarz swego srodowiska, swojej epoki”. Rzecz ma niewatpliwy
walor anegdotyczny, mozna w niej znalez¢ wybodr tekstow naprawde bawigcy
czytelnika, ale wigkszej warto$ci poznawczej on nie ma: dezynwoltura metodo-

4 L. Stépan, Geneze vypravécskych Zanrii v polské a ceské literature: gawedy a narandy, ,,Sla-
via Occidentalis” 58, 2001, s. 163; zob. tez: K. Kardyni-Pelikanova, Hospodska historka jako gatu-
nek i tworzywo literackie, ,,Pamigtnik Stowianski” 33, 1983, s. 203-219.
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logiczna tu zademonstrowana sprawia, ze 6w zbior ciekawostek jawi si¢ jako brog
nieplewiony i pozbawiony jest autentycznej wartosci naukowej, ale tez autorzy
opracowania we wstepie zaznaczyli, ze patronuje im ,,cel artystyczny”(!?), a nie
naukowy. Dat tu niewatpliwie zna¢ o sobie swoisty sceptycyzm metodologiczny
autora, nie zawsze najrozsadniejszy(!), a oparty na niezbyt skomplikowanym
kulcie faktografii.

W ,temkowskiej” ksiazce Za tamtq gorg Kroh napisal:

Etnografowie piszac o sprawach dawno minionych, postugiwali si¢
czasem terazniejszym, co im zreszta do dzisiaj pozostalo. Nazywaja to
pompatycznie praesens ethnographicum. Ukladaja swoje rekonstrukcje
z okruchow, ktére im si¢ udato zdoby¢ w terenie, mniej lub bardziej
przypadkowo. Na ogot przyjmuja wszystko z radoscig i zrozumiatg
satysfakcja, bez zastrzezen, a przeciez chtopi tez potrafia tgac, cho¢by
bezwiednie, zeby nie wyj$¢ przed miastowymi na prostakoéw. Etnograf,
réwniez ten sumienny, niewiele pozbiera, zwlaszcza na spustoszonej
Lemkowszczyznie, musi wigc obficie uzupetnia¢ (aktorzy mowig
‘haftowac’) z lektur i glowy wlasnej. Rzecz ludzka. Trafnie odgaduje,
nietrafnie, kt6z to dzisiaj sprawdzi? ‘Mieszkancy noszg stroje... zagrody
sg rozplanowane. .. Lemkowszczyzne dzielimy na zachodnia, srodkowa
1 wschodnig’. Jacy my? Wedle jakich kryteriéw? A przede wszystkim
— po co?

Ten ironicznie zabarwiony sceptycyzm metodologiczny Kroha nabiera jed-
nak szczegblnego sensu w Swietle zdroworozsadkowego sposobu postrzegania
przedmiotu badan etnograficznych i prowadzonych na ich podstawie rekonstruk-
cji obrazé6w minionego zycia, a ten aspekt sprawy nabiera drastycznej wyrazisto-
$ci, gdy uprzytamniamy sobie, ze budowane wizje dotycza Swiata bezpowrotnie
minionego i zburzonego®. W wypadku Lemkowszczyzny rzecz jest niezwykle
wyrazna. Kroh ironizuje:

Goscie zwiedzajacy skansen majg odnies¢ wrazenie, jakby przyszli
w odwiedziny do gospodarzy z przetomu XIX i XX wieku, a ci ‘wlasnie
na chwile wyszli, niebawem wrocg’. Taka jest idea przewodnia wielo-
krotnie deklarowana. Ot6z z gory wiadomo, ze jest to cel nieosiagalny;
przy niewielkiej wprawie mozna rozpozna¢ na pierwszy rzut oka, czy
ogladamy zdjgcie zrobione w parku etnograficznym, czy w zamieszkalej
izbie. Tutaj natychmiast rzuca si¢ oczy inteligenckie a la rustique, pieczo-
fowicie zaaranzowany autentyzm. Wchodzimy skupieni, przejeci. Ale
niestety — glos wewngetrzny nazwany przez Sokratesa daimonionem,
szepce, ze przeciez to nie chtopska chyza, tylko opracowanie naukowe,

3> A. Kroh, Za tamtg gérq. Wspomnienia temkowskie, Warszawa 2016, s. 14.
6 M. Misiak, £Zemkowie. W kregu badan nad mniejszosciami etnolingwistycznymi w Europie,
Wroctaw 2006, s. 75.
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poparte zmudnymi badaniami terenowym, a zarazem dzieto plastyczne
scenografa. Wszystko przemyslane w najdrobniejszych szczegodtach,
pouktadane z przedmiotéw codziennego uzytku, cudem uratowanych
przed zaglada i przemianowanych na skarb kultury. Zestawione ze
smakiem, z pietyzmem. (Po $mierci cioci Jadzi jej rzeczy osobiste wy-
datnie zasilily sektor cyganski skansenu). Nie zagroda do zamieszkania,
lecz wystawa, ktora musi jednocze$nie spetnia¢ podstawowe wymogi
stawiane ekspozycji muzealnej. Lemkini sprzed stulecia by tak nie po-
trafita — nie studiowata etnografii, nie zwiedzata innych skansenéw,
podpatrujac rozne grepsy i myki, nie pisata ‘zatozen merytorycznych’,
ani szczegblowego scenariusza wnetrza, ktore ‘reprezentuje typ’...’

Ironiczny ton tych uwag nabiera wyrazistego sensu, gdy uprzytomnimy
sobie, ze Kroh — animator pamigtnej femkowskiej wystawy w Nowym Saczu
w 1984 r. — byl jednym z pierwszych badaczy, ktorzy w okresie powojennym
podjeli problematyke temkowska, i zdawal sobie dobrze sprawe z tego, ze
przygotowana przez niego wystawa jest rekonstrukcja fragmentow $wiata juz
martwego, z ktorego ,,poszedt na wygnanie nardd z koza na sznurku” (Jerzy Ha-
rasymowicz). Stad pisanie Kroha o Lemkach i tym, co pozostato z temkowskiego
$wiata, nie jest etnograficznym odtwarzaniem martwej przesztosci, ale uczest-
niczacg obserwacjg ruchu, ktory okresli¢ mozna mianem swoistej reanimacji.
Tradycyjna metodologia etnografii zastosowania znalez¢ tu nie mogta, natomiast
funkcjonalne zastosowanie znalazta narracja utrzymana we wspomnianej wyzej
koncepcji narandy. Ta konwencja pozwolita autorowi na wprowadzenie rozlegtej
panoramy zdarzen, skladajacej si¢ na temkowskie dzieje, przy czym wyraznie
rysuje on przestrzen konfliktu kulturowego miedzy powojennymi osadnikami,
ktorzy zasiedlili obszary historycznie nalezace do Lemkow. Kroh odwaznie pisze
np. o zasadnych pretensjach Lemkéw do podhalanskich gorali, ktorzy jezdzili
z glo$no reklamowanymi redykami ,,na Ukraing”(!) i bezmyslnie niszczyli nawet
obiekty grekokatolickiego kultu religijnego. Co wazne, Kroh obszernie kresli ob-
raz stosunkow wyznaniowych na Lemkowszczyznie, ukazujac skomplikowane
relacje prawostawia i wyznania rzymskiego. Ciekawe jest tez to, ze niewyrobio-
nemu polskiemu czytelnikowi Kroh tlumaczy znaczeniowe subtelno$ci nazwy
‘Lemko’ ,,Stowo ‘Lemko’ (Jlemxo ) moze znaczy¢ albo Ukrainiec pochodzacy
z Lemkowszczyzny albo syn odregbnego narodu temkowskiego. Dla podkreslenia
tej drugiej opcji uzywa si¢ formy Jlem Jlemkxo, w dostownym znaczeniu ‘tylko
Lemkox [...]”8. Kroh kwestii narodowej tozsamos$ci Lemkéw nie stawia zresz-
ta tak jednoznacznie ostro, jak czyni to Marek Koprowski, ktory o problemie
tozsamosci Lemkow pisze expressis verbis, zwracajac uwage na ukrainskie
tendencje do kulturowego i etnicznego ich zawlaszczenia (traktowanie ich jako

7 Ibidem.
8 A.Kroh, op. cit., s. 53.
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grupy etnicznej narodowosci ukraifiskiej) Lemkow®. Duzo miejsca poswieca
autor wspomnianej tu parokrotnie wystawie nowosadeckiej, przypominajac roz-
ne jej aspekty i wskazujac, jakie ona miata znaczenie dla ruchu femkowskiego.
Natomiast anegdotyczne walory autorskiej narracji zalamuja si¢ w koncowe;j czg-
sci ksigzki, poczynajgc od rozdzialu Nasze Watry, miejsce bowiem autorskiego
opowiadania zajmujg obszerne cytaty réznorakich materialow. Maja one niewat-
pliwie walor godnych uwagi dokumentdw, nie wydaje si¢ jednak, by celowe byto
ich tak liczne w ksigzce cytowanie. Ta czg$¢ ksiazki jest nieco mniej ciekawa od
ubarwionej licznymi anegdotami narracji we wczesniejszych jej partiach. Kroh
potrafi bowiem doskonale waloryzowac¢ pewne postawy i okolicznosci wlasnie
przez pryzmat anegdoty, ktéora dowcipnym blyskiem rozjasnia momenty nie
zawsze zabawne. Taki aspekt majg przeciez turystyczne przyjazdy temkow do
Beskidu Niskiego, gdzie dokonuje si¢ akt zwiedzania rodzinnej wioski, ktora juz
jest wsig innych zupeie ludzi:

»Stalem na przystanku autobusowym w Mochnaczce, zajechata syrenka
z dolnoslaska rejestracja, wysiedli ojciec i1 syn. Ojciec westchnat: — Tu-
taj...

— Ojej tato, tylko mi znowu nie truj! Dobrze, Zze was stad wysiedlili! Co
ja bym robit na tym zadupiu!”

Jacek Kolbuszewski

9 M. Koprowski, Zemkowie. Losy zaginionego narodu, Warszawa 2016.
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