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Friher stand der Mann unter dem Pantoffel der Frau.
Heute stehen beide unter den Turnschuhen der Kinder.!

1. Einleitung

Der Beitrag entstand im Rahmen einer groBeren kontrastiven Untersuchung zu
geschlechtsspezifischen Phraseologismen des Deutschen und des Bulgarischen,
die sich das Ziel gesetzt hat: 1. die jeweiligen phraseologischen Bestinde beider
Sprachen zu analysieren, 2. die bisherige lexikografische Praxis bei der Darstellung
dieser phraseologischen Gruppe zu untersuchen, 3. das lexikografisch Kodifizierte
mit dem in Textkorpora geschriebener Sprache belegten Sprachgebrauch zu verglei-
chen, sowie 4. diachronische Verdnderungen in geschlechtsspezifischen Gebrauchs-
restriktionen und -préferenzen der phraseologischen Einheiten festzuhalten.?

Objekt der Untersuchung bilden Phraseologismen des Deutschen und des Bul-
garischen, wie z.B. jmdn. unter die Haube bringen, Hahn im Korbe sein, Haare auf
den Zdhnen haben, unter dem Pantoffel stehen u.a. im Deutschen und dvporca ke
noo uexwvi (dt. wortlich ,jmdn. unter einem Pantoffel halten’ = jmdn. beherrschen),
evpms ouu (dt. ,Augen drehen’ = flirten), uckam pvrama na naxoeo (dt. ,um jmds.
Hand anhalten’ = jmdn. heiraten wollen), no mvnxama wacm com (dt. ,auf den diin-
nen Teil stehen’ = ein Schiirzenjager sein), craeam poea na Haxoeo (dt. ,jmdm. Hor-
ner aufsetzen’ = jmdm. untreu werden) u.a. im Bulgarischen, die in mindestens ei-
nem Worterbuch als geschlechtsspezifisch ausgewiesen sind, d.h., laut Worterbuch
in Bezug auf eine ménnliche bzw. weibliche Person zu gebrauchen sind.

I Gerhard Uhlenbruck (1985:51): Eigenliebe macht blind. Zitiert aus Mieder (1999:257).
2 zum Begriff Phraseologismus verweise ich auf die Definition von Burger (2010:31, FuBnote 6).
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Untersucht werden im Folgenden die gidngigen lexikografischen Methoden
zur Darstellung geschlechtsspezifischer Phraseologismen des Deutschen und Bul-
garischen (Abschnitt 2). Dabei gehe ich auf einzelne wesentliche Probleme die-
ser Darstellung (Abschnitt 3) ein. Dem Beitrag liegen einsprachige Worterbiich-
er des Deutschen und Bulgarischen sowie zweisprachige Worterbiicher mit dem
Sprachenpaar Deutsch-Bulgarisch zugrunde.?

Der Umgang mit geschlechtsspezifischen Phraseologismen in einsprachigen
Worterbiichern des Deutschen ist bislang nicht systematisch untersucht worden.
Die wenigen vorhandenen Studien zu geschlechtsspezifischen Phraseologismen
des Deutschen widmen sich anderen Fragestellungen und behandeln die lexiko-
grafische Darstellung dieser phraseologischen Gruppe, wenn iiberhaupt, nur am
Rande. Dabei gehen sie entweder auf einzelne Worterbiicher des Deutschen ein
(wie z.B. auf DUDEN;, DUDEN,, DUDEN3;, MULLER, vgl. Dobrovol skij/Piirai-
nen 2009 sowie Piirainen 2000, 2001, 2002, 2009) oder auf die lexikografische
Darstellung einzelner phraseologischer Einheiten (wie z.B. unter dem Pantoffel
stehen, Hahn im Korbe sein, vgl. Stantcheva 2007 und die Hosen anhaben, vgl. Et-
tinger 2009). Einschldgige Untersuchungen zu bulgarischen Worterbiichern oder

3 Worterbiicher des Deutschen: Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache (1961-1977)
[WDG], Brockhaus-Wahrig. Deutsches Worterbuch (1980-1984) [BW], Kiipper. llustriertes Lexi-
kon der deutschen Umgangssprache (1982ff.) [KUPPER], Réhrich. das grofie Lexikon der sprich-
wortlichen Redensarten (1991f.) [ROHRICH], Duden. Redewendungen und sprichwortliche Re-
densarten. Worterbuch der deustchen Idiomatik (1992) [DUDEN,], Duden. Das grofie Wérterbuch
der deutschen Sprache (1999) [DUDEN-GWB;], Duden. Redewendungen. Wérterbuch der deutschen
Idiomatik (2002) [DUDEN, ], Miiller. Lexikon der Redensarten (2005) [MULLER], Duden. Deutschen
Universalworterbuch (2011) [DUDEN-UW+|, Wahrig. Deutsches Worterbuch (2011) [WAHRIG-
DWy|, Duden. Redewendungen. Worterbuch dere deutschen Idiomatik (2008) [DUDENs], Langen-
scheidt. Groswérterbuch Deutsch als Fremdsprache (2008) [LGWDaF], Duden. Redewendun-
dungen. Worterbuch der deutschen Idiomatik (2013) [DUDENy].

Worterbucher des Bulgarischen: Nicheva et al. @pazeonocuuen peunux Ha Ovreapckus e3ux
(dt. Phraseologisches Worterbuch der bulgarischen Sprache) (1974f.) [NICHEVA], Peunux Ha
ovreapckuse esux (dt. Worterbuch der bulgarichen Sprache) (19771f.) [RBE], Burov et al. Cvépemeren
muakoger peunux esux (dt. Bedeutungsworterbuch der bulgarischen Sprache der Gegenwart) (1994)
[BUROV], Nanova. @pazeonocuuer cunonumen peuHux Ha dovreapckus esuk (dt. Phraseologisches
Synonymwdorterbuch der bulgarischen Sprache) (2005) [NANOVA], Andrejchin et al./Popov.
bwreapcku mvakoeen peunux (dt. Bulgarisches Bedeutungsworterbuch) (2007) [ANDREJCHIN].

Zweisprachige Worterbiicher mit dem Sprachenpaar Deutsch-Bulgarisch: Vapordziev/Michri.
Peunux na nemcxume uouomu (dt. Worterbuch der deutschen Idiome) (1995) [VAPORDZIEV], Ni-
kolova-Galabova Hemckobwvaeapcku gpaseonoeuuen peunux (dt. Deutsch-bulgarisches phraseolo-
gisches Wortebuch) (2001) [GALABOVA], Petkov/Gutschmidt/Igla. Bvacapckonemcku peunux (dt.
Bulgarisch-deutsches Worterbuch) (2001) [PETKOV], Pons. Businesswdrtebuch Deutsch-Bulga-
risch/Bulgarisch-Deutsch (2004) [PONS], Pons. Universalworterbuch Deutsch-Bulgarisch (2004)
[PONS, de-bg], Pons. Universalwérterbuch Bulgarisch-Deutsch (2004) [PONS, bg-de], Alek-
sandrowa. Deutsch-bulgarisches phraseologisches Worterbuch (2012) [ALEKSANDROWA].

4 Studien zu geschlechtsspezifischen Phraseologismen in der Reihenfolge ihres Erscheinens:
Mieder 1982; Daniels 1985; Hufeisen 1993; Sternkopf 1995; Metken 1996; Piirainen 2000, 2001,
2002; Majapuro 2002; Stantcheva 2007; Piirainen 2009; Dobrovol "skij/Piirainen 2009; Ettinger 2009.
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zu zweisprachigen Worterbiichern mit dem Sprachenpaar Deutsch-Bulgarisch gibt
es m.W. ebenfalls nicht.?

2. Methoden zur Darstellung geschlechtsspezifisch
markierter Phraseologismen in Worterbiichern
des Deutschen und des Bulgarischen

Informationen iiber geschlechtsspezifische Gebrauchspraferenzen und -restrikti-
onen von Phraseologismen sind im Worterbuch von besonderer Bedeutung, denn
sie helfen dem Benutzer, die jeweiligen phraseologischen Einheiten richtig zu ver-
stehen und anzuwenden, und auf diese Weise missverstindliche Kommunikations-
situationen zu vermeiden. Umso erstaunlicher ist es, dass es in der lexikografischen
Tradition des Deutschen und Bulgarischen hinsichtlich der Priasentation solcher In-
formationen keine einheitlichen Richtlinien gibt, die von allen Worterbiichern zu
beriicksichtigen wiéren. Jedes Worterbuch benutzt andere Darstellungsmethoden
und auch innerhalb eines Worterbuchs werden verschiedene Methoden verwendet.
Nachfolgend (Abschnitte 2.1-2.6) soll zunéchst der Blick auf die einzelnen Metho-
den gerichtet werden, die die untersuchten Worterbiicher des Deutschen und des Bulga-
rischen benutzen, um phraseologische Einheiten im Worterverzeichnis als geschlechts-
spezifisch zu kennzeichnen. Die vom Worterbuch angegebene Geschlechtsspezifik der
phraseologischen Einheiten soll dabei vorerst nicht in Frage gestellt werden.

2.1. Angabe der Geschlechtsspezifik durch wendungsexterne
satzbaubezogene Elemente

Die meisten der untersuchten Phraseologismen sind polylexikalische Einheiten
unterhalb der Satzgrenze, d.h., sie bendtigen zusitzliche wendungsexterne Ele-
mente, um einen vollstindigen, grammatisch richtigen Satz zu bilden. Diese Ele-
mente konnen beliebig innerhalb eines vorgegebenen semantischen Rahmens
ausgetauscht werden und verdndern nicht die Bedeutung des Phraseologismus.
Als Platzhalter fiir solche Elemente stehen in der Nennform im Deutschen die
Strukturformeln jmdn., jmdm., jmds., jmd., etw. und im Bulgarischen wuxe, nrm,
nuti, nxil, nuy.® Anstelle dieser Strukturformeln benutzen die untersuchten Wor-
terbiicher bei geschlechtsspezifischen Phraseologismen oft wendungsexterne Ele-

5 Die erwihnte Untersuchung von Stantcheva (2007) behandelt lediglich den Sprachgebrauch und
die lexikografische Kodifizierung des bulgarischen Phraseologismus 100 uexw (dt. ,unter dem Pantof-
fel’) sowie den Umgang in zweisprachigen Worterbiichern Deutsch-Bulgarisch mit dem deutschen Phra-
seologismus Hahn im Korbe sein, der kein phraseologisches Aquivalent im Bulgarischen hat.

% Die ,,neutrale, nicht flektierte, weder deklinierte noch konjugierte noch sonst wie modifizierte
allgemeinste Form, die im Lexikon zu stehen hat", vgl. Pilz (1981:15).
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mente mit einem direkt erkennbaren Bezug auf die Restriktion oder Préferenz im
Gebrauch, wie z.B. Frau(en), Tochter, Braut, Ehemann, sicena (dt. ,Frau’), mworc
(dt. ,Mann’), maiika (dt. ,Mutter’) etc. Einige Beispiele:

MULLER einer Frau den Hof machen (u. ,,Hof*)’ (anstatt jmdm. den Hof machen)
WDG einer Frau den H[of] machen (anstatt jmdm. den Hof machen)
BW einem Médchen den [Hof] machen

(anstatt jmdm. den Hof machen)

dem Ehemann Horner aufsetzen (u. ,,Hornl“)

BW (anstatt jmdm. Horner aufsetzen)

JIbprka ce 3a roJjiata Ha Maiika cu (u. ,,1toma‘)
(dt. ,ich halte mich am Rock meiner Mutter fest = unselbsténdig sein’)
(anstatt Ovporca ce 3a nonama ma Hsroeo, dt. ,ich halte mich an jmds. Rock fest’)

PONS, bg-de/
PONS

die Tochter an den Mann bringen (u. ,,Mann*)

VAPORDZIEV (anstatt jmdn. an den Mann bringen)

Der Nachteil dieser Darstellungsmethode besteht zum einen darin, dass
durch die Festlegung der wendungsexternen satzbaubezogenen Elemente im
Worterbuchartikel weitere mogliche Realisierungen innerhalb des vorgegebe-
nen semantischen Rahmens ausgeschlossen werden, wie z.B. Gatte, Freund, Le-
bensgefihrte etc. im Worterbucheintrag dem Ehemann Hérner aufsetzen. Zum
anderen bleibt hier oft die Subjektstelle unberiicksichtigt und daher meistens
geschlechtlich unbestimmt, was die korrekte Benutzung der phraseologischen
Einheiten erschwert. Man vergleiche die folgenden Beispiele:

DUDEN; 4 die Herzen (der Frauen) brechen (u. ,,Herz)
AN ROWA | (e e omen s oo
LGWDaF e-¢ Frau zum T[raualtar] fiihren
o | I,
wroRwey | (e

7 Hervorhebungen durch Fettdruck im gesamten Beitrag von mir — D.S. Die Komponenten,
unter denen die Phraseologismen in den Worterbiichern zu finden sind, werden im Folgenden ent-
weder durch eckige Klammern oder durch den Zusatz (u[nter] ,,Stichwort™) angegeben.

8 Fiir Verwirrung bei diesem Worterbucheintrag von ALEKSANDROWA sorgen auch die Bei-
spiele, die der Nennform folgen: "Ach, mache das nicht! Es kann mir das Herz brechen. // Er war ein
Casanova und hat viele weibliche Herzen gebrochen.*.

9 Die Nennform ist identisch in allen vier Auflagen DUDEN/DUDEN,/DUDEN3/DUDEN.
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DieRestriktion bzw. die Praferenz im Gebrauch bringen die analysierten Wor-
terbiicher auch durch die vom Lexikografen anstelle einer neutralen Nennform
konstruierten Sdtze zum Ausdruck (vgl. die folgenden Worterbucheintrige):

WDG sie hat Haare auf den Zahnen (u. ,,Haar und ,,Zahn*)
BW sie hat ihren Mann unter dem [Pantoffel]
WAHRIG-DWq sie hat ihn unter dem [Pantoffel]

LGWDaF m[ei]st Sie hat Haare auf den Zahnen (u. ,,Haar*)
GALABOVA sie setzt ihrem Mann Horner auf (u. ,,Horn®)

Auch fiir diese Methode gilt der oben festgestellte Nachteil, dass dadurch wei-
tere mogliche Realisierungen innerhalb des vorgegebenen semantischen Rahmens
ausgeschlossen werden.

2.2. Angabe der Geschlechtsspezifik durch
die Bedeutungserlduterung

Eine weitere sehr verbreitete Methode, geschlechtsspezifische Phraseologismen
kenntlich zu machen, stellt der Einsatz der Bedeutungserlduterung des jeweiligen
Phraseologismus dar. Man vergleiche die folgenden Worterbuchartikel:

unter dem P[antoffel] stehen [...] (von seiner Ehefrau beherrscht werden,
WDG S
daheim nichts zu sagen haben)
BW den [Pantoffel] schwingen als Frau den Ehemann beherrschen
KUPPER jm Horner aufsetzen [...] = den Ehemann betriigen. (u. ,,Horn")
DUDEN-GWB4 (zu Haus.e, daheim) die [Hose]n anhaben (ugs.; als Frau im Haus bestim-
mend sein, herrschen)
WAHRIG-DWj [Hahn] im Korbe sein der einzige Mann unter Frauen in einer Gesellschaft
XKencka onamka. [{uan. [Togurp. [Ipusenen 3et. (dt. , Weiblicher
RBE Schweif. Dial. Spott. Schwiegersohn, der zusammen mit den Schwiegerel-
tern in einem Haushalt lebt”) (u. ,, KEHCKH*)
Hexmna nonosuna. 7KeHckaTa yacT oT HaceJaeHHeTo Ha 3emsTa. (dt. ,Zartli-
BUROV che Hilfte. Der weibliche Teil der Erdbevolkerung’) (u. ,,momoBuna“)
Hesxua nonosuna. Cenpyra. (u. ,,zexen”) (dt. ,Zartliche Hilfte. Ehefrau’)!©
ALEK- <der> Hahn im Korb(e) sein 1. der einzige Mann unter mehreren Frauen
SANDROWA sein (u. ,,Hahn")

10 In diesen zwei Worterbucheintréigen von BUROV fillt die unterschiedliche Bedeutungserliuterung
des Phraseologismus auf’ ,,)KeHckara yact ot HaceneHueto Ha 3emsita™ (dt. ,Der weibliche Teil der Erdbe-
volkerung’) vs. ,,Corpyra (dt. ,Ehefrau’). Auf die mangelhafte Abstimmung der Angaben bei Mehrfach-
lemmatisierung von geschlechtsspezifischen Phraseologismen wird unter 3.3 ndher eingegangen.
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Ein Sonderfall dieser Methode illustriert der folgende Eintrag aus DUDEN-
GWB; und DUDEN-UW>, bei dem die Kennzeichnung der geschlechtsspezifischen
Restriktion des Phraseologismus durch die Bedeutungserlduterung der Kompo-
nente ,,Madchen* geschieht, unter der er verzeichnet ist: ,,1. a) Kind weiblichen
Geschlechts: ein blondes, liebes (kleines) M[ddchen]; [...] *fiir kleine M[ddchen]
miissen (scherzh. verhiill.; die Toilette aufsuchen miissen)*.

2.3. Angabe der Geschlechtsspezifik durch Marker

Einige der untersuchten Worterbiicher benutzen auch Marker, um die Geschlechts-
spezifik der phraseologischen Einheiten kenntlich zu machen. Die Marker stehen
vor oder nach der Bedeutungserlduterung des Phraseologismus, in Klammern oder
ohne Klammern. Sie weisen auf die Belebtheit der wendungsexternen Elemente
des Phraseologismus, auf das Geschlecht der Personen (Mann/Frau), auf das Alter
der Personen (Médchen/ Frau) usw. hin. Die Marker verdeutlichen auch den Un-
terschied zwischen einer Restriktion (,,von mannlichen Personen®, ,,in Bezug auf
weibliche Personen®, ,,3a Mmpx* (dt. ,bezogen auf einen Mann’), ,,3a »xena* (dt.
,bezogen auf eine Frau’)) und einer Priferenz im Gebrauch (,,meist auf Frauen
bezogen®, ,,(in der Regel) nur auf Méanner bezogen®, ,,bes. von Frauen®, ,,O0uxH.
3akeHa“ (dt. ,normalerweise bezogen auf eine Frau’), ,,00ukH. MBx" (dt. ,norma-
lerweise ein Mann’), ,,00ukH. 3a Moma, Mmomuue™ (dt. ,normalerweise bezogen auf
eine Jungfrau/unverheiratete Frau, ein Maddchen”)).

Die nachfolgenden Tabellen sollen die Vielfalt der Marker in beiden lexiko-
graphischen Traditionen illustrieren, ohne Anspruch auf die Vollstandigkeit der
erfassten Marker zu erheben:

Verwendete Marker Worterbiicher des Deutschen

DUDEN,/DUDEN3/DUDEN-GWB3/DUDEN-
(von ménnlichen Personen) uw,
im Adamskostiim (u. ,,Adamskostiim®)

(in der Regel nur auf Méanner bezogen) DUDEN-GWB; wie ein junger Gott]

DUDEN-GWB;

(meist auf Frauen bezogen) lange [Haar]e, kurzer Verstand

DUDEN,_4 in/mit voller Kriegsbemalung

(bes. von Frauen) (u. , Kricgsbemalung™)

DUDEN, Haare auf den Zdhnen haben
DUDEN;_4 Haare auf den Zahnen haben
(u. ,,Haar*)

(in Bezug auf weibliche Personen)
(bes. in Bezug auf weibliche Personen)

MULLER Haare auf den Zihnen haben

von Frauen
(u. ,,Haare*)
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(bes. gern von Frauen gesagt)

ROHRICH Haare auf den Zihnen (auf der
Zunge) haben (u. ,,Haar®)

(in Bezug auf Eigenschaften o. A. bei minn-
lichen Personen)

DUDEN;_4 wie ein junger Gott (u. ,,Gott™)

(als Mann)

LGWDaF um j-s H[and] anhalten

(auf die Frau bezogen)

KUPPER unter der [Haube] sein

Verwendete Marker

Worterbiicher des Bulgarischen

3a sxeHa (dt. ,bezogen auf eine Frau’)

BUROV B esuno ob6nexno. (dt. ,im Evasko-
stiim’) (u. ,,eBHH")

(o6ukH. MBXK) (dt. , normalerweise ein Mann’)

NICHEVA OBPXXA CE 3A TIEIIA Ha Hsiko-
ro. (dt. ,sich an jmds. RockschoB halten = aus
Mangel an Selbststandigkeit von anderen Hilfe
brauchen’) (u. ,,JJBPXXA CE*)

(oOukH. 3a MoMa, Momuue) (dt. ,normalerweise
bezogen auf eine Jungfrau/unverheiratete Frau,
ein Médchen’)

NICHEVA KATO KAIIKA. (dt. ,wie ein Trop-
fen = sehr hiibsch’) (u. ,,KATO®)

Verwendete Marker

Zweisprachige Worterbiicher Deutsch-Bul-
garisch-Deutsch

(nmpexnmHo 32 xenn) (dt. ,bezogen vorwiegend
auf Frauen”)
(3a mbike) (dt. ,bezogen auf Mianner’)

GALABOVA Haare auf den Zahnen haben
(u. ,,Haar*)

(Mann)
(Médchen)

PONS, de-bg/PONS jdn unter die [Haube]
bringen

(3a xeHa) (dt. ,bezogen auf eine Frau’)

PONS [Bbprs] onamka (dt. ,mit dem Schwanz
wedeln = flirten”)

Die benutzten Marker fallen manchmal mit der Bedeutungserlduterung zu-
sammen, wie das der Fall in den folgenden Worterbucheintragen ist:

in den H[afen] der Ehe einlaufen; im H[afen] der Ehe landen (scherzh.; nach
DUDEN-GWB5/ | ... . . . w

lingerer, eventuell bewegter Junggesellenzeit) heiraten (meist von Miin-
DUDEN-UW;

nern)).

unter der [Haube] sein, unter die [Haube] kommen verheiratet sein, sich
BW .

verheiraten (bes. von Frauen).
LGWDaF meist im Adamskostiim gespr hum; (als Mann) nackt, ohne Kleidung <im

Adamskostiim herumlaufen> (u. ,,Adamskostiim*)
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2.4. Angabe der Geschlechtsspezifik durch fremdsprachliche phra-
seologische und/oder nicht phraseologische Aquivalente

Diese Methode ist den zweisprachigen der untersuchten Worterbiicher vorbe-
halten. Worterbiicher mit der Ausgangssprache Bulgarisch geben deutsche phra-
seologische und/oder nicht phraseologische Aquivalente an und Wérterbiicher
mit der Ausgangssprache Deutsch bulgarische Aquivalente (siche die folgenden
Worterbucheintréige):

PETKOV Thpya nmoaup Besika [(pycra] ~ ein Schiirzenjiger sein

PONS, de-bg/

PONS [Hahn] im Korb sein eamHcTBeHUAT meTe1 cpell KOKOMKHUTE ChM;

Da die Phraseologismen lediglich durch die fremdsprachlichen Aquivalente als
geschlechtsspezifisch ausgewiesen sind, ist diese Methode nicht unproblematisch.
Denn sie setzt einen versierten Worterbuchbenutzer voraus, der die angegebenen
Aquivalente unbedingt kennen muss, um die Phraseologismen der jeweiligen Aus-
gangssprache entsprechend als geschlechtsspezifisch bestimmen zu konnen.

2.5. Angabe der Geschlechtsspezifik durch Bebilderung

Die Wérterbiicher von ROHRICH, KUPPER, VAPORDZIEV, der DUDEN, und
der DUDEN; haben Bildillustrationen zu bestimmten Phraseologismen aufge-
nommen, die die wortliche und/oder die idiomatische Bedeutung der ganzen
phraseologischen Einheit oder einzelner ihrer Komponenten verdeutlichen.!!
Diese Bilder sind ein fester Bestandteil des jeweiligen Worterbuchartikels (auch
wenn sie manchmal strukturell voneinander getrennt sind) und fungieren damit
auch als zusitzliches lexikografisches Mittel, neben Nennform, Bedeutungser-
lauterung und/oder Marker, auf die Geschlechtsspezifik der phraseologischen
Einheit hinzuweisen. Als Beispiele fiir diese Kennzeichnungsmethode konnen
die Bilder zum Phraseologismus unter dem Pantoffel stehen im Worterbuch von
VAPORDZIEV, zum Worterbucheintrag kiiss die Hand/ die Hédnde im DUDEN3,
zu den phraseologischen Alternanten jmdn. unter die Haube bringen, jmdn. un-
ter der Haube haben, unter die Haube kommen, jmdn. unter die Haube kriegen,
unter der Haube sein in KUPPERs Illustriertem Lexikon der deutschen Um-
gangssprache oder zum Phraseologismus die Hosen anhaben in ROHRICHs
Lexikon genannt werden.

' Der DUDEN| und der DUDEN, enthalten dagegen keine Bildillustrationen.
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2.6. Angabe der Geschlechtsspezifik durch Herkunftserkldrungen

Auch diese Kennzeichnungsart unterstiitzt die anderen Kennzeichnungselemente
(Bedeutungserlduterung, Nennform und/ oder Marker), indem sie den geschlechts-
spezifischen geschichtlichen Hintergrund des Phraseologismus und damit auch
die synchrone Gebrauchspriferenz oder -restriktion erldutert. Man vergleiche das
folgende Beispiel:

den Pantoffel schwingen (ugs.): den Ehemann unterdriicken, beherr-
schen; als Frau die eigentliche Herrschaft im Haus ausiiben: Im Biiro
spielt er den Boss, aber zu Hause hat er nicht viel zu melden, da
schwingt seine Frau den Pantoffel.

DUDEN; 4 ¢ Der Pantoffel war friiher die fiir die Ehe- und Hausfrauen typi-
sche FuBlbekleidung. Bei ehelichen Auseinandersetzungen konnte
mit dem Pantoffel auch geschlagen oder geworfen werden. Die
Wendung bedeutet also eigentlich, dass eine Frau ihren Mann
durch Schlige mit dem Pantoffel unterdriickt. (u. ,,Pantoffel*)

3. Probleme der lexikografischen Darstellung
geschlechtsspezifischer Phraseologismen
des Deutschen und des Bulgarischen

Die Analyse der lexikografischen Darstellung der o.g. Phraseologismen in aus-
gewihlten Worterbiichern des Deutschen und des Bulgarischen ergab neben den
unter 2.1 und 2.4 kurz angesprochenen Problemen vor allem folgende grof3e
Problembereiche: indirekte statt direkter Angabe der Geschlechtsspezifik (3.1),
Unterschiede in der Bestimmung der Geschlechtsspezifik (3.2), mangelhafte Ab-
stimmung der Angaben zur Geschlechtsspezifik bei Mehrfachlemmatisierung
(3.3) sowie Differenzen zwischen der lexikografischen Kodifizierung und dem in
Textkorpora geschriebener Sprache belegten Sprachgebrauch (3.4).

3.1. Indirekte statt direkter Angabe der Geschlechtsspezifik

Phraseologismen werden oft in Worterbiichern indirekt durch Beispiele und/
oder Belege als geschlechtsspezifisch ausgewiesen, wihrend die Nennform und
die Bedeutungserldauterung geschlechtsneutral formuliert sind. Diese indirekte
Kennzeichnungsmethode ist duBerst problematisch, denn der Benutzer kann da-
bei nicht sicher sein, ob beim Phraseologismus eine Préiferenz bzw. Restriktion im
Gebrauch vorliegt. Man vergleiche die folgenden Worterbucheintridge, aus denen
nicht eindeutig klar wird, ob die phraseologische Einheit geschlechtsspezifisch ist
oder nicht:
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mit den Augendeckeln klappern (ugs.): flirten, jmdn. verliebt anschauen: Sie
DUDEN| 4 kann so viele Tippfehler machen, wie sie will; wenn sie [..] mit den Augendek-
keln klappert, ist der Chef sofort besinftigt. (u. ,,Augendeckel®)

jmdn. auf Hénden tragen jmdn. mit viel Liebe und Fiirsorge umgeben: ich ...

WDG habe sie (diese Frau) auf Handen getragen [...] (u. ,,Hand")

die Hosen anhaben gespr; derjenige sein, der (m[ei]st zu Hause) bestimmt,

LGWDaF was geschieht: Bei ihm zu Hause hat die Frau die Hosen an; (u. ,,Hose®)

[Tox mycTak, ycMuxBam ce (cMmesi ce, MoJcMuBaM ce U 1of.). Pasr. J{sBonuto,
CKpHTO, Oe3 1a ce 3abessa3Ba (ce yeMuxsam, ce cmes). — [ ...] Toii B3e na poBu
U3 MUCAJMIIHOTO OO0, HAMEPH pBKOMHKCca 1 3adete. Uerele U ce ycMHUXBallle
RBE oz myctak. (dt. ,unter Schnurbart, licheln (lachen, schmunzeln und &hnl.).
Ugs. verschmitzt, versteckt, ohne dass es bemerkt wird (lacheln, lachen) —
[...] Er suchte auf dem Schreibtisch, fand das Manuskript und begann zu
lesen. Er las und schmunzelte.”) (u. ,,MYCTAK*)

Haare auf den Zéhnen haben herrsch-, streitsiichtig, rechthaberisch sein
HMMaM OCTBP €3HK, IaBaM IUTaTeH OTTOBOP HAa BCHUYKO, HE OCTaBaM HUKOMY JIJTh-
VAPORDZIEV | xeH [..] ,,Lege dich nicht mit ihr an, sie hat Haare auf den Zahnen.“ (dt. ,eine
spitze Zunge haben, Widerworte geben, jemandem nichts schuldig bleiben’)
(u. ,,Haar®)

3.2. Unterschiede in der Bestimmung der Geschlechtsspezifik

Manche Worterblicher weisen einen Phraseologismus als geschlechtsspezifisch aus,
andere dagegen stellen den gleichen Phraseologismus als geschlechtsneutral dar.
Es handelt sich dabei nicht um eine diachrone Bedeutungsverdnderung, denn die
jeweiligen Worterbiicher sind fast zur gleichen Zeit erschienen. Einige Beispiele:
Der Phraseologismus Haare auf den Zihnen haben ist im LGWDaF unter ,,Haar*
als geschlechtsspezifisch verzeichnet: ,,m[ei]st Sie hat Haare auf den Zahnen sie ist
sehr streitsiichtig u. aggressiv u. will immer recht haben®. Ahnlich auch im WDG,
DUDEN-GWB;, ROHRICH, MULLER, DUDEN,_4, WAHRIG-DW, und GALABO-
VA unter ,,Haar. Im DUDEN-UW,, PONS, de-bg, PONS, KUPPER, BW, ALEK-
SANDROWA und GALABOVA unter ,,Zahn dagegen ist er als geschlechtsneutral
dargestellt: ,,[Haar]e auf der Zunge, auf den Zéhnen haben grob sein, sich (mit Worten)
zu wehren wissen, hartnickig, stur seinen Standpunkt verteidigen™ (BW u. ,,Haar*").!?
Im Worterbuch von VAPORDZIEYV ist der Phraseologismus durch ein Beispiel und
im DUDEN; durch einen Beleg indirekt als geschlechtsspezifisch markiert, wihrend
die Nennform und die Bedeutungserlauterung geschlechtsneutral formuliert sind.
Der Phraseologismus in den Hafen der Ehe einlaufen/ im Hafen der Ehe
landen ist lediglich im DUDEN-GWB5 und im DUDEN-UW unter ,,Hafen!* als

12 Die Eintrige unter ,,Haar” und ,,Zahn” sind im Wérterbuch von GALABOVA nicht aufein-
ander abgestimmt.
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geschlechtsspezifisch kodifiziert: ,,in den H[afen] der Ehe einlaufen; im H[afen]
der Ehe landen (scherzh.; (nach ldngerer, eventuell bewegter Junggesellenzeit)
heiraten (meist von Ménnern))“. In anderen untersuchten Worterbiichern, wie
DUDEN, 4, BW, WDG, KUPPER, ROHRICH, LGWDaF, GALABOVA, ALEK-
SANDROWA, WAHRIG-DWy, ist er als geschlechtsneutral dargestellt. Im Wor-
terbuch von MULLER ist der Phraseologismus durch ein Beispiel indirekt als
geschlechtsspezifisch markiert, wihrend die Nennform und die Bedeutungserldu-
terung geschlechtsneutral formuliert sind.

Auf Beispiele aus einsprachigen Worterbiichern des Bulgarischen muss an
dieser Stelle aus Platzgriinden verzichtet werden.

3.3. Mangelhafte Abstimmung der Angaben zur Geschlechtsspezifik
bei Mehrfachlemmatisierung

Wenn die phraseologischen Einheiten mehrfach (unter ihren einzelnen Komponenten)
im Worterverzeichnis lemmatisiert werden, sind oft Unterschiede in den angebotenen
Informationen hinsichtlich der Geschlechtsspezifik eines Phraseologismus zu beo-
bachten. Nicht aufeinander abgestimmt sind, neben den bereits kommentierten Fallen
in den FuBnoten 10 und 12, auch die folgenden lexikografischen Angaben:

Die phraseologische Einheit jmdn. unter die Haube bringen ist im WDG un-
ter ,,Haube* als geschlechtsneutral dargestellt — ,,/libertr./ umg. jmdn. unter die
H[aube] bringen (jmdn. verheiraten); unter die H[aube] kommen (heiraten)* —,
unter der Komponente ,,bringen‘ dagegen als geschlechtsspezifisch —,,eine Toch-
ter unter die Haube b[ringen] (sie verheiraten)®.

Mit uneinheitlichen Angaben wird der Benutzer auch im Worterbuch von
ANDREJCHIN konfrontiert. Das Worterbuch listet unter dem Lemma ,,BepTs‘
den Phraseologismus Bvpms onawxa (3a0nux) (dt. ;mit Schwanz wedeln/ mit Po
wackeln’) mit zwei Unterbedeutungen auf (einer geschlechtsneutralen ,,a“ und ei-
ner geschlechtsspezifischen ,,0): ,,a. Jlokapsam ce. [logmaspam ce npej HAKOTO. 0.
Heon00p. 3a jkeHa — UMaM JIo1o, HeMopaiHo nosenenue.* (dt. ,a. Sich bei jmdm.
anschmeicheln. b. missbilligend. Bezogen auf eine Frau — ein schlechtes, unmora-
lisches Benehmen haben.”). Unter der Komponente ,,onamka‘“ findet man dagegen
eine etwas reduzierte Nennform ,,Bepts onamka“ und lediglich die geschlechts-
neutrale Bedeutung ,,ymunkBam ce® (dt. ,sich bei jmdm. anschmeicheln’). Unter
der Komponente ,,3anxuuk™ ist der Phraseologismus nicht verzeichnet.

3.4. Differenzen zwischen der lexikografischen Kodifizierung und
dem in Textkorpora geschriebener Sprache belegten Sprachgebrauch

Bei einer Gegeniiberstellung von Worterbucheintragen und Korpustexten ge-
schriebener Sprache werden oft Unterschiede zwischen der lexikografischen Ko-
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difizierung und dem in Textkorpora geschriebener Sprache belegten Sprachge-
brauch hinsichtlich der Geschlechtsspezifik sichtbar. Dies soll hier anhand des
deutschen Phraseologismus unter dem Pantoffel stehen und seines bulgarischen
Aquivalents 700 uexwn com illustriert werden. Der deutsche Phraseologismus ist
in den durchgesehenen Worterbiichern mit den folgenden Alternanten verzeich-
net: unter den Pantoffel kommen/ geraten, unter dem Pantoffel sein/stehen, jmdn.
unter dem Pantoffel haben, jmdn. unter den Pantoffel bringen/kriegen. Das bul-
garische Aquivalent hat auch mehrere alternierende Formen: 700 uexw (com) (dt.
,unter einem Pantoffel (sein)‘), namupam ce noo uexwn (dt. ,sich unter einem Pan-
toffel befinden*), owvporca nrke noo uexwa (dt. ,jmdn. unter einem Pantoffel halten*).
Die Formen des deutschen und bulgarischen Phraseologismus sind in den meisten
untersuchten Worterbiichern als geschlechtsspezifisch mit dem Geschlechtermo-
dell herrschsiichtige Ehefrau vs. beherrschten Ehemann ausgewiesen.'> Im Fol-
genden wende ich mich Korpusbelegen zu, um zu {iberpriifen, inwiefern authen-
tische Texte diese von den Worterbiichern festgehaltene geschlechtsspezifische
Verwendung des Phraseologismus widerspiegeln.

Bei der Durchsicht der deutschsprachigen Belege wird deutlich, dass die in den
meisten Worterbiichern kodifizierte Verwendung nicht die einzig mogliche ist, was das
Geschlechtermodell herrschsiichtige Ehefrau vs. beherrschten Ehemann anbelangt.'*
In den Belegen wird der beherrschende Part auch von anderen Frauen (Familienmit-
gliedern oder Familienfremden), von Ménnern und metonymisch von politischen Or-
ganisationen, Landern etc. ibernommen. Umgekehrt ist der Beherrschte nicht immer
der Ehemann, wie in den Worterbiichern kodifiziert, sondern es sind ebenfalls Frauen,
politische Organisationen usw. Man vergleiche die folgenden Belege:

* Die Griinen kénnen lediglich hoffen, daB sich die SPD-Linken nicht wieder
unter den Pantoffel Voscheraus begeben. (die tageszeitung, 18.09.1996)

13 Eine Ausnahme von dieser Feststellung bilden die Worterbiicher von ROHRICH, KUPPER und
ALEKSANDROWA (unter ,,Pantoffel). ROHRICH weist in einem Satz darauf hin, dass der Phraseo-
logismus ,,nicht auf das Weiberregiment in der Ehe beschrénkt ist und fiihrt als Illustration fiir diesen
Gebrauch ein Zitat aus Schillers Rduber (1781) an: ,,In der Tat, sehr lobenswiirdige Anstalten, die Narren
im Respekt und den Pébel unter dem Pantoffel zu halten, damit die Gescheiten es desto bequemer ha-
ben“. Der Worterbucheintrag von KUPPER verzeichnet neben dem tradierten Geschlechtermodell
herrschsiichtige Ehefrau vs. beherrschten Ehemann auch eine Erweiterung des Modells, ndmlich
herrschsiichtige Haushdlterin vs. beherrschten Hausherrn. Der Worterbucheintrag von ALEK-
SANDROWA enthélt neben dem tiblichen Geschlechtermodell in der Bedeutungserlduterung und in den
bulgarischen Aquivalenten zum deutschen Phraseologismus auch einen Beleg aus Kistners Roman Das
doppelte Lottchen, in dem der Beherrschte der Vater und die Beherrschende die Tochter ist: ,, Wenn man
dich und deine Tochter sieht, hat man den Eindruck, dass du unter ihrem Pantoffel stehst*.

14 Die Belege stammen aus den folgenden elektronischen Korpora des Deutschen: Korpus des
Digitalen Worterbuchs der deutschen Sprache des 20. Jahrhunderts (Berlin-Brandenburgische Aka-
demie der Wissenschaften, http://www.dwds.de [Zugriff am 26.04.2014]) und Korpora geschriebe-
ner Sprache des Instituts fiir Deutsche Sprache (Mannheim, http://www.ids-mannheim.de/cosmas2/
[Zugrift am 26.04.2014]). Neben diesen Korpora wurde auch das deutschsprachige Internet bei der
Materialsuche benutzt.

Germanica Wratislaviensia 139, 2014
© for this edition by CNS



Zur lexikografischen Behandlung 303

* Die OVP habe hin und wieder Seitenhiebe einstecken miissen, sie stehe
unter dem Pantoffel des Deutschen [...]. (Salzburger Nachrichten, 17.07.1996)

* Vince ist gerade zu seiner Freundin gezogen, steht aber noch unter dem
Pantoffel seiner Mutter. (Frankfurter Rundschau, 06.08.1998)

* Ich habe zwar keinen Prinzen geheiratet wie Diana — aber mich auch immer
an Ménner angelehnt. Kein Wunder, ich stand fest unter Vaters Pantoffel, war
lieb und angepasst und trdumte ganz konventionell von Ehe und Familie. (St. Gal-
ler Tagblatt, 13.01.1998)

* Aber Eve lebt in einer hysterischen Wahnwelt, verwechselt Rollen mit der
Realitét und steht unter dem Pantoffel ihrer Tochter Sylphid [...]. (Die Presse,
14.08.1999)

e Um ihn rankten sich zahlreiche Anekdoten. So nahm man erheitert zur
Kenntnis, wie kldglich der skurrile Kiinstler unter dem Pantoffel seiner reso-
luten Haushélterin stand. (Mannheimer Morgen, 28.08.2004)

Aus Platzgriinden werden hier lediglich einige neuere Belege aufgelistet. Es
sollte aber unbedingt festgehalten werden, dass diese abweichende Verwendung
des Phraseologismus nicht neu ist, auch wenn die Belege dafiir im letzten Viertel
des 20. Jahrhunderts mehr werden.!> Die Belege aus den dsterreichischen Zei-
tungen Die Presse und Salzburger Nachrichten und aus der Schweizer Zeitung St.
Galler Tagblatt zeigen auch, dass diese abweichende Verwendung des Phraseolo-
gismus kein isoliertes deutsches Phdnomen ist.

Die oben angegebenen Belege haben auch eine andere syntaktische Struktur
als die Worterbucheintrége. Sie alle weisen eine Erweiterung der Prapositionaler-
ginzung (ein Genitiv mit Possessivbedeutung — unter jmds. Pantoffel stehen) auf:
unter dem Pantoffel des Deutschen, unter Vaters Pantoffel, unter den Pantoffel
Voscheraus, unter dem Pantoffel ihrer Tochter Sylphid.

Die Recherchen im Bulgarischen Nationalkorpus und im bulgarischspra-
chigen Internet ergaben eine dhnliche Situation wie die Recherchen in den
deutschsprachigen Korpora.'® Auch der bulgarische Phraseologismus kann nicht

15 Neben dem von ROHRICH erwéhnten Zitat von Schiller (vgl. FuBnote 13) sollen hier zwei
noch iltere Belege fiir die nicht geschlechtsspezifische Verwendung angegeben werden:

,Diese wollten nach hergebrachter Gewohnheit die Zeit zu Hiilfe nehmen, und dem Pabste
unter dem Pantoffel kriechen, bis sich das Ungewitter zertrennen liesse.” Johann Christoph Haren-
berg Pragmatische Geschichte des Ordens der Jesuiten... (1760)

,In den groferen Stiadten dagegen und unter den Vornehmeren stehen recht viele Ménner unter
dem Pantoffel. Aeltern Biirgerlichen= und Bauernstandes vermeiden sorgfaltig, von ihren Kindern
abzuhangen, deswegen behalten sie die Fithrung der Haushaltung bis sie sterben.“ Johann Gottlieb
Georgi Beschreibung aller Nationen des RuBlischen Reichs... (1780)

Ich danke den Herausgebern und Rezensenten des vorliegenden Bandes fiir den Hinweis auf
die zwei dlteren Belege.

16 Bulgarisches Nationalkorpus (Bureapcku nayuonanen xopnyc, Bulgarische Akademie der
Wissenschaften, Sofia, Institut fiir Bulgarische Sprache, http://www.ibl.bas.bg/BGNC_bg.htm [Zu-
griff am 26.04.2014]).
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auf seine geschlechtsspezifische Verwendung mit der Rollenzuweisung herrsch-
stichtige Ehefrau vs. beherrschten Ehemann reduziert werden. Die bislang gefun-
denen Belege stammen allerdings aus der Zeit nach 1990 und lassen vermuten,
dass es sich im Bulgarischen um eine Neubedeutung des Phraseologismus handelt.
Die folgenden Belege illustrieren eine dem Deutschen sehr dhnliche Verwendung,
die lexikografisch nicht kodifiziert ist. Die geschlechtsspezifische Bedeutung des
Phraseologismus ,die Ehefrau beherrscht ihren Ehemann® wird darin durch eine
geschlechtsneutrale Bedeutung ersetzt, die sich durch ,jemanden unter Kontrolle
haben‘ paraphrasieren lésst. Man vergleiche die Belege:

* [Ipu enuH MuUHUCTBHP-Npenceaarea “noa 4exna” [..] BCII me moxe na
HapeIu KaKTo CU UCKa Objeius kabuner |...]. (Bulgarisches Nationalkorpus, Zei-
tung 24 uaca, 26.11.1996)

In diesem Beleg wird der Ministerpriasident unter dem Pantoffel einer Partei
gehalten.

 Crparernueckara 1ieJl Ha TO31 H300p € J1a ce ABPKAT “Iol 4exbJa” IIo-
BauBckara ynpasa u OoaC na CIAC [...]. (Zeitung Mapuya onec, Nr. 49, 2000)

In diesem Beleg wird die Verwaltung der Stadt Plovdiv und die regionale Ver-
tretung einer Partei unter dem Pantoffel bestimmter politischer Kreise gehalten.

* 3a 55 roguHU cyMa HAPO/ ce ONMHUTA 1A IbPKU MO YeXbJ (MHTCIICKTya-
HO, GMHAHCOBO U [yXOBHO) Ta3u cnelu(uYHA 001eCTBEHA MPOCJI0HKA, HO ChC
cniopeH ycnex. (Zeitung Yepro mope, 16.02.2000)

In diesem Beleg werden bestimmte gesellschaftliche Kreise unter dem Pan-
toffel gehalten.

* Bbrpeku npeTeHIMKUTE Ha YWiCHOBETE Ha “Bb3parkiane”, 4e ca npeacTaBu-
TENM Ha Haii-roeMuTe ObArapcKu Gpupmu, odIaTa MM UKOHOMHYECKA MOIIL e/1Ba
JIM € TOJIKOBA CEPHO3HA, Ta 1a IOCTABH NMPABUTEJICTBEHATA M MapJaMeHTapHa-
Ta NOJUTHKA MO 4exbJ. (Zeitung bankepw, Nr. 48, 01.-07.12.2001, S. 21)

In diesem Beleg wird die Politik unter dem Pantoffel der Grokonzerne gehalten.

* [IpodecnonannuTe cAPy’KEHHUsI HA OTUTOPHTE U CYETOBOTUTETUTE BIIS-
30Xa B peLIMTENIHA OUTKA C YNPaBJISIBAIIIMTE, KOUTO MCKAT 1a TH CJIOKAT MO/
4exbJ (Zeitung banxepsw, 24.09.2004)

In diesem Beleg werden die professionellen Verbénde der Auditoren und der
Buchhalter unter dem Pantoffel der Regierenden gehalten.

Die hier angegebenen bulgarischen Belege dokumentieren auch eine groBere
Varianz beim Verb des Phraseologismus als die Worterbucheintrége.

4. Fazit

Im Beitrag wurde die lexikografische Praxis bei der Darstellung geschlechtsspe-
zifischer Phraseologismen im Deutschen und Bulgarischen vorgestellt. Es wurde
gezeigt, dass die Beschreibung der Geschlechtsspezifik von Phraseologismen in
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den untersuchten Worterbiichern trotz unterschiedlicher lexikografischer Traditi-
on und Worterbuchlandschaft mit dem gleichen lexikografischen Instrumentari-
um erfolgt: an erster Stelle mit Hilfe der Bedeutungserlduterung, aber auch durch
Marker, geschlechtsspezifische wendungsexterne satzbaubezogene Elemente,
Bildillustrationen, Herkunftserklirungen, fremdsprachliche Aquivalente etc. Da-
bei wurden auch die gleichen Probleme deutlich.

Die Auswertung der Problemstellen erlaubt es hier, einige Vorschldge zur
Optimierung der kiinftigen lexikografischen Behandlung geschlechtsspezifischer
Phraseologismen zu formulieren. Die Geschlechtsspezifik der phraseologischen
Einheiten sollte in Worterbiichern durch entsprechende Marker oder mit Hilfe der
Bedeutungserlduterung des Phraseologismus deutlich gemacht werden. Soweit es
platztechnisch moglich ist, sollten erginzend weitere Informationen dazugegeben
werden, wie z.B. authentische Belege fiir die Verwendung der phraseologischen
Einheit und Bildillustrationen. Bei Mehrfachlemmatisierung sollten die einzel-
nen Worterbucheintrage aufeinander abgestimmt werden. Generell ist die Ge-
schlechtsspezifik von Phraseologismen anhand von Korpustexten zu {iberpriifen,
um Abweichungen zwischen dem lexikografisch Kodifizierten und dem eigent-
lichen Sprachgebrauch, wie am Beispiel unter dem Pantoffel stehen/noo uexwvn
(cvm) gezeigt wurde, zu vermeiden.

Aus dieser Untersuchung ergeben sich auch Konsequenzen fiir den jeweiligen
Fremdsprachenunterricht. Lerner sollten dazu angehalten werden, mehrere Wor-
terbiicher gleichzeitig zu konsultieren und das darin Verzeichnete kritisch zu lesen.
Korpustexte sind als weitere Nachschlagequelle im Unterricht zu empfehlen und
zu etablieren, und zwar nicht nur bei Zweifeln an den lexikografischen Angaben
bzw. bei Differenzen in den Worterbucheintrégen.
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Abstracts

Phraseologismen, wie z.B. jmdn. unter die Haube bringen, Hahn im Korbe sein, Haare auf den
Zihnen haben, unter dem Pantoffel stehen im Deutschen und owporca nre noo uexwi, 6bpms onawixa,
6vpmsL ouu, munasam noo eenyuno im Bulgarischen, gelten als geschlechtsspezifisch markiert und
daher als in ihrem Gebrauch eingeschriankt. Aus diesem Grund stellen sie eine besondere Herausfor-
derung fiir die Lexikografie dar. Der vorliegende Beitrag untersucht die géngigen lexikografischen
Methoden zur Darstellung geschlechtsspezifischer Phraseologismen des Deutschen und des Bulga-
rischen und geht auf einige grundlegende Probleme dieser Darstellung ein. Dem Beitrag liegen
einsprachige Worterbiicher des Deutschen und des Bulgarischen sowie zweisprachige Worterbiicher
mit dem Sprachenpaar Deutsch-Bulgarisch zugrunde.

Schliisselworter: Worterbiicher, Deutsch, Bulgarisch, Geschlechtsspezifik, Korpora geschriebener
Sprache

On the lexicographical treatment of gender-specific
phraseological units (German — Bulgarian)

Phraseological units, such as jmdn. unter die Haube bringen, Hahn im Korbe sein, Haare auf den
Zihnen haben, unter dem Pantoffel stehen in German and 0wpoica nrke noo uexwi, 6bpms onauixa,
6vpms ouu, Munasam noo eenuuno in Bulgarian, are considered gender-specific and therefore re-
stricted in their use. For that reason, they pose a particular challenge for lexicography. The paper
analyzes the common lexicographical methods for the presentation of gender-specific phraseological
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units in German and Bulgarian and discusses some basic problems regarding this presentation. The
paper is based on monolingual German and Bulgarian dictionaries as well as on bilingual Ger-
man-Bulgarian dictionaries.

Keywords: lexicography, phraseology, gender, Bulgarian, German, text corpora
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