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Ojca Cholewinskiego
przekaz Dobrej Nowiny
(uwagi o jezyku osobniczym)

Ideq niniejszych rozwazan jest przedstawienie wybranych cech jezyka i sty-
lu 0. Alfreda Cholewiniskiego SJ (1936-1988). Zrodlem analiz byly realizowane
w réznych sytuacjach komunikacyjnych niejednorodne gatunkowo wypowiedzi:
pogadanki biblijne i homilie gloszone w Radiu Watykanskim w latach 1976—
1985, katechezy wygtaszane dla 0sob zwiazanych z duszpasterskimi osrodkami
akademickimi na ,,obozach biblijnych” w Zakopanem w latach 198019812 oraz
nauki rekolekcyjne skierowane do siostr felicjanek w roku 19823. Cecha wspdlna
wszystkich analizowanych tu wypowiedzi o. Cholewinskiego jest przynaleznos¢
do jezyka (stylu) religijnego, jak rowniez ich niecautoryzowanie. Przedstawiane
w artykule wydane drukiem teksty Cholewinskiego (Chpo, ABC) powstaly na pod-
stawie maszynopisdw 1 skryptow. Ich wydawcy zgodnie zaznaczaja, ze wier-
nie zachowuja styl interesujacego nas autora*, stwierdzenia te musimy przyjaé

1 Chrzescijanstwo ponownie odkrywane (1989), dalej jako Chpo.

2 ABC chrzescijaristwa wedlug Biblii (1997), dalej jako ABC.

3 Istota chrzescijanstwa (1982) — maszynopis spisany na podstawie nagran magnetofono-
wych. Dalej jako Ich. W cytatach oryginalna grafia. Por. Dobra Nowina dla kazdego (2000) —
DNdk.

4 Przygotowujac tekst do druku starali$émy si¢ wiernie zachowaé styl Autora, ktéry mowit
do nie znanego mu wprawdzie i niewidocznego stuchacza, a nie pisatl dla niego ksiazki. Trzeba
to sobie uswiadomi¢ przed zetknigciem si¢ z jej trescia. Lektura bowiem tej ksiazki powinna by¢
raczej stuchaniem zawartego w niej przekazu niz czytaniem jej tresci ujgtej w forme literac-
ka. Wtasnie w trosce o zachowanie charakterystycznego dla Autora stylu mowienia i okresla-
nia ludzkich i Bozych spraw, objawionych w Pismie Swigtym oraz przekazanych w tradycji Kog-
ciofa i zycia chrzescijanskiego, przywrociliSmy niektore zdania, okreslenia czy fragmenty tekstu
przygotowane do méwienia, ale z réznych racji nie wygloszone w audycji; oddaja one bowiem
pelniej mysl Autora przelana na papier, co nie zawsze bylo konieczne w audycji radiowej, gdy
Autor mogt akcentem, sita i barwa glosu zatrzymaé uwage stuchacza na przekazywanej tresci”
(Chpo: 6 — Florian Petka, [wstep]); ,,Prezentowany tekst tylko nieznacznie r6zni si¢ od wersji zna-
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36 MALGORZATA NOWAK

a priori®. Osobliwoéci jezykowe o. Cholewinskiego rozpatrywane moga by¢
na dwoch plaszczyznach: pierwsza stanowi system polszczyzny XX wieku, druga
—jezyk (styl) religijny. Za osobliwos¢ jezykowa przyjmujemy charakterystyczne,
wyrdzniajace danego autora, cechy jezyka i stylu (Karolczuk 2001-2002: 159).

Sytuujac nauczanie o. Cholewinskiego na tle jezyka (stylu) religijnego, za-
znaczy¢ trzeba, iz zasadniczo poruszamy si¢ w stosunkowo mato dotychczas
opracowanym jego rejonie, subpolu, ktore okresli¢ mozna terminem ,,jezyk ru-
chow i wspdlnot religijnych”, szczegdtowo zas jako ,,jezyk wspdlnot neokatechu-
menalnych”. Uprzedzajac dalsze rozwazania, zaznaczmy, ze neokatechumenat
programowo kreuje wlasny jezyk jako wyraz powstajacej nowej kultury, nowej
estetyki. W zatozeniu ma to by¢ jezyk ,,profetyczny, rzeczywisty”, jezyk, ktory
»prawdziwie pomaga ludziom” (Argtiello 1998: 57). Osoby zwigzane ze wspol-
notami neokatechumenalnymi jezyk charakterystyczny dla przepowiadania Drogi
okreslaja mianem ,,jezyka konkretu”, ,,jezyka egzystencjalnego” (Gieparda 1999:
31, przypis 6)°, przeciwstawianego — notabene niezdefiniowanemu — , jezykowi
abstrakcji”.

Doswiadczenie zapoczatkowanej w Hiszpanii w roku 1964, a rozwinietej
w Rzymie (1968) przez Fransesca (Kiko) Argiiella Drogi Neokatechumenalnej
przeniost do Polski w 1975 roku wiasnie o. Alfred Cholewinski. Byt takze thuma-
czem (z wloskiego) neokatechumenalnych materiatéw formacyjnych’. Fakt ten
zrodzit pytanie, czy — i w jakim stopniu — idiolekt o. Cholewinskiego stat si¢
wzorcem jezykowym dla polskich katechistow wspolnot Drogi. Przy braku szer-
szego tta pordwnawczego® na podstawie analizowanych tekstow nie mozemy daé
jednoznacznej odpowiedzi na postawione wyzej pytanie. Przyja¢ jednak mozna
— analogicznie jak si¢ to czyni w dialektologii — ze jezyk o. Cholewinskie-
go moze stanowi¢ punkt wyjscia do opisu jezyka cztonkéw neokatechumenatu
(zasada inkluzji). Przeprowadzone analizy sktaniaja nas do uznania wypowiedzi
jezuity za reprezentatywne dla Drogi Neokatechumenalne;.

nej wielu z maszynopisu czy kserokopii. Pozostalo w nim wiele cech jezyka mdéwionego. Adiu-
stacji uleglo tylko to, co mogloby przeszkadzaé w lekturze, jak rowniez poprawiono oczywiste
pomytki, powstale najpewniej — podczas kolejnego — przepisywania” (ABC: 6 — Piotr Urbanski,
Od redaktora).

3 Zestawienie maszynopisu z rekolekcji dla sidstr zakonnych (Ich) z ich (?) wersja ksiazko-
wa (DNdk) wykazuje redakcyjne ingerencje w styl autora. Stwierdzenie to ma oczywiscie racj¢
bytu przy zalozeniu, ze oba teksty maja jedno zrodto. Hipotezg taka uwiarygadnia analiza porow-
nawcza.

6 Zrodlo takiego jezyka (,.egzystencjalnego mowienia o sprawach Bozych i ludzkich”) Euge-
niusz Gieparda widzi w Biblii — ksig¢dze ,,ludzkiego do§wiadczenia” (Gieparda 1999: 31, przyp. 6).

7 Zob. przyktadowo Pawla VI i Jana Pawla Il spotkania... 1986. Rola thumacza bytaby istotna
w tym wzgledzie, ze — wedtug danych Elzbiety Hatas (1992: 61-71) — gloszenie katechez neoka-
techumenalnych opiera si¢ na $cistym odtwarzaniu skryptu dostgpnego tylko katechistom.

8 Wykorzystano: Pawla VI i Jana Pawla II spotkania...; Droga Neokatechumenalna w wypo-
wiedziach... 1993; Blazquez (1989); Nowa ewangelizacja i Trzecie Milenium... (1998); tasmy mag-
netofonowe z zapisem neokatechumenalnych katechez wielkopostnych (Nowy Sacz 1997, 1998).
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Ojca Cholewinskiego przekaz Dobrej Nowiny 37

Przynaleznos¢ Cholewinskiego do neokatechumenatu zdradza charaktery-
styczna dla Drogi leksyka: Jahwe, pascha, prezbiter, kerygmat, demon, katechisci,
katecheza, szemraé (zob. Gieparda 1998: 371-378)°, frazeologia czy obrazowa-
nie. Przynalezno$¢ ta w wypowiedziach omawianego autora okreslona jest zreszta
explicite'®.

Przejdzmy do przyktadow. Z osobliwosci jezykowych w tekstach o. Chole-
winskiego uwage odbiorcy przykuwaja migdzy innymi charakterystyczne uzy-
cia tradycyjnych terminow religijnych (leksyka wspdlnoodmianowa): katecheza,
krzyz. 1 tak, katecheza — w polszczyznie definiowana jako ‘nauczanie zasad religii
chrzescijanskiej, zwlaszcza ustne’ (SJPSz), wedtug Giepardy w neokatechumena-
cie rozumiana jako ,,gltoszenie kerygmatu na wzor méw $w. Piotra po zmartwych-
wstaniu Jezusa zawartych w Dziejach Apostolskich” (Gieparda 1998: 377) — po-
jawia¢ sie moze w zaskakujacych przecietnego odbiorce zestawieniach: katecheza
szatana, katecheza diabla, w ktorym uzyskuje semantyczng warto$¢ ‘nauka’:

Gdzies jest ta katecheza, ktdra szatan zasial w cztowieku (ABC: 32);

Katecheza diabta dlugo dziata [...] Kwintesencja katechezy szatana bylo: Bég
nie jest mitoscia. A Bdg jest mitoscia i to stanowi najglebsza definicj¢ Boga
(Ich: 13);

Ewa robi wyznanie wiary w katechezg szatana (Ich: 14);

Czlowiek zyjacy od rana do wieczora katecheza szatana, ze stanowi centrum
$wiata — jest niewolnikiem diabta, za$ ten, wykorzystujac ludzki egoizm,
trzyma nas na uwiezi, podsycajac go, pcha nas do grzechu (Ich: 19).

Zestawienia te obejmuja takze czasownik katechizowac:

Boég katechizuje kazdego cztowieka w sposdb niewidzialny faktami jego zy-
cia. Laska Boza zawsze dziata w kierunku tego centrum, nigdy odsrodkowo
[...] Swiat jest rowniez katechizowany przez diabla, ale ten zabiera si¢ do tej
roboty o wiele powazniej niz my w Kosciele. Szatan katechizuje nie stowami,
lecz faktami [...] Maz nie mowi konferencji o mitosci, lecz zdradza i tym fak-

9 Przeprowadzone w wymienionej wyzej publikacji analizy Giepardy streszczaja si¢ w naste-
pujacych stwierdzeniach: stownictwo Drogi ma charakter kerygmatyczny i wspolnotowy (a nie in-
dywidualistyczny i poboznosciowy); wypowiedzi sa silne nasycone tekstami biblijnymi, uwage
zwraca myslenie frazami biblijnymi; wypowiedzi zawieraja takze stownictwo tradycji: judaizm
(chasydzi), ojcowie Kosciota.

10 Por. ,,W naszych wspélnotach [wyrdznienie — M.N.], w ktérych te czeéé kerygmatu
Kazania na Gérze stawia si¢ jasno, nigdy nie méwimy ludziom: »Rob tak czy inaczej« lub »Nie rob
tego czy owego«” (ABC: 71).
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38 MALGORZATA NOWAK

tem katechizuje. Mtodzi przestaja wierzy¢ w mitos¢, widza piekto w zyciu.
Ludzie sa katechizowani faktami: rozpychaniem si¢ w biurach, zdrada, spry-
tem. Pieniadz jest wyznacznikiem ich warto$ci. W zakonach réwniez idzie
ten typ katechezy [...] W ten sposob caty swiat jest katechizowany. Kos$ciot
wobec tej brutalnej i poteznej katechizacji nie moze stanac tylko ze stowem.
Powinien by¢ §wiatlem i faktami wybija¢ klin klinem (Ich: 84—86).

Zaznaczmy, iz przedstawione rozszerzenia semantyczne moga mie¢ takze charak-
ter formalny (syntaktyczny): robic¢ katecheze, dawaé katecheze.

Z potocznym jezykowym uzusem zrywa takze neokatechumenalne wyraze-
nie krzyz chwalebny:

Dla chrzes$cijanina krzyz jest krzyzem chwalebnym, nie narzedziem znisz-
czenia, ktére miazdzy i przed ktérym trzeba uciekac. Krzyz jest chwalebny,
bo w nim jest miejsce do mego dialogu z Bogiem, tam do$wiadczamy mocy
Jego zmartwychwstania, tam czuj¢ jak On mnie bierze w swoje rece i prowa-
dzi, sprawiajac, ze plomienie ognia mnie nie pala (Ich: 30).

Zwiazek ten, podobnie jak i inne charakterystyczne dla neokatechumenatu wyra-
zenia, ma swoj rodowod w tradycji Kosciota!!.

Na tle polszczyzny ogolnej za jezykowa osobliwos$¢ o. Cholewinskiego uznac
by nalezato takze czeste wykorzystanie leksemu fakt — stownikowo: ‘to, co za-
szto lub zachodzi w rzeczywisto$ci; zdarzenie, zjawisko; okreslony stan rzeczy’
(Stownik...). Précz frekwencji uwage zwraca tekstowy brak synonimow tegoz:

Chciatbym w oparciu o Bibli¢ przedstawi¢ ABC chrzescijanstwa. Czym ono
jest? Jak Pan Bdg sobie je wyobraza? Po co w ogole zainicjowat taki fakt
w historii ludzkosci? (ABC: 9);

[ludzie] czuja sie¢ martwa, nieplodna pustynia, ktéra nie jest zdolna wydawac
z siebie zadnych owocoéw zycia wiecznego, nie jest zdolna dawa¢ mitosci.
Dalej boja sie $mierci i umierania. Skonfrontowani z faktami, ktore ich prze-
kreslaja, w dalszym ciagu sa manipulowani przez szatana i popetniaja grzech
za grzechem (ABC: 53);

Niewidzialny Bég chce by¢ faktem empirycznym (misja Kosciota) (ABC: 72);
To jest cel Kosciota, przez to jest on $wiattem i sola dla swiata. Ale dzie-

cko czy mlodziez, ktére nas sluchaja, w zyciu codziennym sa katechizo-

11 Hymn o krzyzu chwalebnym” (Chwalebny krzyz zmartwychwstatego Pana/ jest drzewem
mojego zbawienia; on moim pokarmem, on mojq rozkoszq,/ w jego korzenie wrastam,/ w jego gale-
ziach odpoczywam [...]), uchodzi za perle literatury wczesnochrzescijanskiej (Winiarski 2000: 52).
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Ojca Cholewiniskiego przekaz Dobrej Nowiny 39

wane przez rodzicow za pomoca roznych faktéw, ktére nie zgadzaja sie
z tym, o czym od nas styszaly. Od rana do nocy widza bowiem np., ze dla
rodzicOw najwazniejsza sprawa jest pieniadz, a przeciez mysSmy mowi-
li im co innego [...] Te wszystkie fakty zadaja ktam temu, co ksiadz mo-
wil im na katechezie. To sa pewne formy katechizowania faktami $wiata
(ABC: 76);

Jednak fakty, ktore miaty miejsce w zyciu Jezusa, rzucajg swoje decydujace
swiatlo na te zdania, odstaniajac ich peiejszy sens. ,,Przedtuzy¢ swe dni”,
,»ujrze¢ swiatlo” oznacza de facto zmartwychwsta¢ (Chpo: 38);

Olbrzymia liczba innych faktow, na przyktad zawalenie si¢ pot¢znych murow
Jerycha, ktorych Izrael nie zdobywa, tylko okraza je procesjonalnie przez
siedem dni, 1 ktére walg si¢ same na dzwigk trab, albo zwycieskie wojny ma-
chabejskie na progu ery nowotestamentowej — wszystkie te fakty sa $wiade-
ctwem, ze Bog zbawia Izraela gratis, za darmo (Chpo: 50);

Mie¢ to doswiadczenie Boga, o jakim mowiliSmy, ze On jakby nas dotyka,
daje znac o sobie poprzez fakty — to jest mozliwe i ogromnie wypelnia zycie
(Ich: 102).

Charakterystyczne dla Cholewinskiego jest uzywanie rzeczownika pieniqdz
— niezaleznie od kontekstu — wytacznie w liczbie pojedyncze;j:

Mozemy sobie ,.cztowieka wedlug ciala” przedstawié¢ zgodnie z Listem
do Hebrajczykow, jako czlowieka manipulowanego przez szatana, poniewaz
w srodku, w sercu swoim nosi on Igk przed $miercia. Jest to ontyczna sytua-
cja cztowieka, ktory zyje w srodku kregu. W tym kregu odtaczony od Boga
szuka zycia w pieniadzu, w sukcesie, w ludzkim poszanowaniu (ABC: 8§3);

Zeby nasza poboznosé nie koegzystowata w naszym zyciu z kultem pienia-
dza, wlasnego prestizu, z wieczystym pytaniem: A co ja z tego bedg mial?
(Chpo: 135);

To nasze kruche zycie — jedyne, jakie mamy — musi by¢ jednak na czyms
oparte, ale tym oparciem w konkretach i realiach naszego zycia nie bywa Bog,
ale pieniadz, kariera, ludzkie uznanie, zapewnienie sobie mitosci ze strony
innych ludzi itd. (Chpo: 143);

Istota ubdstwa — miec¢ skarb w niebie, pozby¢ si¢ zabezpieczenia, jakie daje
pieniadz, ulokowa¢ je w Bogu [...] Moim oparciem jest Pan, a nie pieniadz.
To prowadzi do uboéstwa ducha, o ktorym pisza mistycy: sw. Teresa i Jan
od Krzyza (Ich: 96-97);
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Wolno$¢ od pieniadza ma nas uskrzydla¢ do apostolstwa, odrézniaé od ludzi
i by¢ dla nich wielkim §wiadectwem, bo dla ludzi gléwnym, ukrytym boz-
kiem jest pieniadz. Tedy plynie gtéwna zyta idolatrii cztowieka, cho¢ mu sig¢
wydaje, ze ma inne problemy, okazuje sie, ze u spodu jest pieniadz. W swie-
cie wszystkim rzadzi pieniadz, zeby go mie¢ wigcej i nie popusci¢ (Ich: 99);

Skonfrontujmy siebie jako przetozone. Jesli przetozona ma ,,weza w kiesze-
ni”, to nie jest oszczednos¢. Z takim pojeciem ubdstwa absolutnie nie idzie
skapstwo, ono zdradza, ze w sercu masz mito$¢ do pieniadza [...] w duchu
jestes adoratorka pieniadza (Ich: 99).

Niektorzy wydawcy tekstow o. Cholewinskiego te idiolektalng sktonnos¢ ko-
ryguja, por.: ,,Dlatego [cztowiek — M.N.] szuka zabezpieczenia w pienia-
dzu, chce miec i czuje si¢ bardzo niepewnie, gdy mu przepadna [...]” (Ich: 15);
»Szuka zabezpieczenia w pieniadzach; czuje si¢ niepewnie, gdy ich nie ma”
(DNdk: 20).

Na tle systemu osobliwy charakter majg tez (kalkowane z wloskiego) ana-
lityczne konstrukcje sktadniowe oparte na czasowniku robi¢ — robi¢ wyznanie
wiary, robi¢ droge, robi¢ katechumenat:

[...] Ewa robi wyznanie wiary w katecheze szatana (Ich: 14);
Historia ST byta katechumenatem, ktory Bog robit z Izraelem (Ich: 77);

Gdy Kosciot wyszedt z okresu przesladowan i stat si¢ Kosciotem panstwo-
wym, gdzie przynalezno$¢ do niego byta lukratywna, sytuacja si¢ zmienita.
Naptywaja do niego cate narody, z ktorymi nie sposob robi¢ doktadnej drogi
przygotowania do chrztu, co sprawia, ze Kosciot traci swoj radykalizm, spe-
cyficzny aromat (Ich: 94).

Dodajmy, ze analogiczna konstrukcja robic¢ przechadzke (,,Powré¢my do obra-
zuraju: Bog robi przechadzke i co si¢ dzieje?”, Ich: 16), potwierdzona w spisanym
z tasm magnetofonowych maszynopisie, w druku — zapewne za sprawa redakto-
rOw — zostaje zastapiona czasownikiem przechadzac sie (,,Powré¢my do obrazu
raju. Bog przechadza sie po ogrodzie i co si¢ dalej dzieje?”’, DNdk: 20).

Za indywidualizm Cholewinskiego uzna¢ nalezy zwiazek wyrazowy nurzac
sie w Bogu'? (,,Bog stworzyt cztowieka jako istote, ktora swoimi korzeniami nu-
rzata si¢ w Bogu, Jego mitosci”, Ich: 9), bioracy swe zrodto w jednej z czesciej
wykorzystywanych przez jezuite metafor — przeksztatlconym biblijnym obrazie
cztowieka jako rosliny wszczepionej w Boga:

12 SIPSz notuje: nurzaé sie w rozpuscie.
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To jest tre$¢ zycia wiecznego takie zakorzenienie si¢ w Bogu [...] cztowiek
bedacy jak drzewo zakorzenione w Boga, biorace szczescie z faktu, ze On
go kocha, stawia mito$¢ Boga pod znakiem zapytania, watpi w nia. [ staje si¢
jak drzewo, ktore samo si¢ wykorzenia z gleby, w ktora zostalo zasadzone.
Czlowiek zmienia swdj wymiar [...] Czlowiek nie moze by¢ wykorzenionym
drzewem, musi si¢ czego$ uczepi¢. Boga juz nie, wiec czego? Absolutyzuje
idee, podnosi do rangi Boga stworzenia, przyczepia si¢ do nich jak polip,
pragnac z nich wyssac to zycie, to szczgscie, ktore moze dac tylko Bog. Dla-
tego szuka zabezpieczenia w pieniadzu, chce mie¢ i czuje si¢ bardzo niepew-
nie, gdy mu przepadna, a gdy na horyzoncie pokaze si¢ moznos¢ dyspono-
wania, natychmiast mechanizm funkcjonuje. Teraz cztowiek szuka szczescia
w ludzkim powazaniu, uznaniu, chce by¢ zauwazony i doceniony, jak polip
czepia si¢ strony afektywnej ludzkich przyjazni, a jesli te zwiazki zawodza
— jest niepocieszony (Ich: 14, 15-16).

Odnoszac pojecie stylu indywidualnego (styl osobniczy, idiostyl) do stylu teks-
tow jednego autora (zob. Gajda 1988: 23-34!3), zwrécié nalezy pokrotce uwage
na obecne w tekstach autorstwa o. Cholewinskiego porownania i metafory. Sygnali-
zowane tu zagadnienie uznajemy za istotne zaréwno wobec tradycyjnie przyjmowa-
nych sposobow wyrazania dyskursu religijnego, jak i podejmowanych prob przed-
stawiania idiolektu na podstawie §rodkéw artystycznych (zob. Ojcewicz 2002'4).

Gloszenie Dobrej Nowiny w obrazach i pordwnaniach taczy wypowiedzi
0. Cholewinskiego z innymi tekstami religijnymi, o ktorych zazwyczaj bezdysku-
syjnie mowi sie, ze: ,,Jest zrozumiate, iz mysl filozoficzna, a tym bardziej mysl
teologiczna nie moze obejs$¢ si¢ bez metafory czy analogii, oczywiscie gldwnie
ze wzgledu na niedoskonatos¢ tworzywa, za pomoca ktérego pragniemy wyrazié
to, co niewyrazalne, abstrakcyjne, za pomoca ktoérego pragniemy przyblizy¢ sie
do rzeczywistosci transcendentnej” (Ceglinska 2001: 178). Poréwnania sa tym
srodkiem artystycznym, przez ktory realizuje si¢ u Cholewinskiego neokatechu-
menalna idea jezyka konkretu (méwienie o doswiadczeniach cztowieka w jezyku
dla niego zrozumiatym), srodkiem stosowanym $wiadomie, o czym przekonu-
je nas wprowadzajacy je metatekst: ,,Zeby to jeszcze lepiej zilustrowaé, uzyjmy
pewnego obrazu” (ABC: 16—17); ,,Pomagam sobie w wyjasnieniu tego problemu
nastgpujacym przyktadem” (ABC: 19).

13 Zaznaczmy, ze autor podkresla, iz ,,idiostyl to ztozona dynamiczna i otwarta catos¢ obejmu-
jaca wiele wzglednie niezaleznych subidiostyléw (funkcyjnych, gatunkowych itd.)” (Gajda 1988:
33).Wedtug Jadwigi Puzyniny (1988: 37) ,,do charakterystyki szeroko rozumianego idiolektu nalezy
nie tylko opis systemu, ale takze opis wybieranych przez méwiacego nim sposobéw mowienia, opis
wszelkich predylekcji jezykowych sktadajacych si¢ na jego styl”.

14 W opracowaniu Grzegorz Ojcewicz (2002: 13) przywotuje opinie stylistykéw (Halina Kur-
kowska, Stanistaw Skorupka) o znaczeniu epitetu w zindywidualizowanym jezyku artysty, przyj-
muje tym samym, ze dobor epitetow i sposob postugiwania si¢ nimi jest jedna z wlasciwosci styli-
stycznych danego uzytkownika jezyka.
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Podajmy egzemplifikacje:

Z Pismem Swietym jest tak, jak z jakim$ obrazem bedacym arcydzietem
sztuki. Kto$ wpatrujac si¢ w niego, moze sobie stawia¢ rozmaite pytania.
Np.: Na jakim ptétnie obraz zostat namalowany? Jakich farb do niego uzyto?
Jakiej techniki? Czyim on jest dzielem? W jakim czasie powstal? Ile razy
w ciagu swojej historii byl odnawiany i co przy tej okazji do niego domalo-
wywano? Sa to wszystko pytania uzasadnione i na miejscu, nie wyraza sig¢
w nich jednak najwlasciwsza postawa, z jaka winni$my stawac przed dzietem
sztuki. Kazde dzieto sztuki wota o jedno: o kontemplacje i zachwycenie si¢
tym, co ono przedstawia; o wchtonigcie w siebie i wzbogacenie si¢ trescia,
ktorg pragnie nam przekaza¢. Podobnie Pismo Swigte! (Chpo:15);

I nie wystarczy tu wskaza¢ na fakt i dat¢ naszego chrztu przyjetego we wczes-
nym niemowlegctwie; bo to prawda, ze wlasnie wtedy mialy miejsce nasze
powtdrne narodziny i ze od tamtego momentu mamy udziat w zyciu zmar-
twychwstalego Chrystusa; to jednak, co si¢ wtedy stato, ma charakter za-
ledwie poczatku. To bylo jakby poczeciem tej nowej Bozej natury w nas.
Ale embrion Bozego zycia musi si¢ dalej przeciez rozwija¢, az uformuje si¢
z niego istota zdolna do samodzielnego istnienia zgodnie z wymaganiami
swojego gatunku (Chpo:211).

Przekaz Dobrej Nowiny wedlug Cholewinskiego obfituje w przyktady, cze-
sto opierajace si¢ na przytoczeniu:

Niby moéwi sie: ,,Ewangelia, Ewangelia— Dobra Nowina”. No, kochany, po-
kaz mi, co jest dobrego w tej Ewangelii, ktorg ty przepowiadasz. Ty mi tylko
moéwisz, co mam robié. To jest ucigzliwa nowina. Wigkszo$¢ ludzi ma wias-
nie takie doswiadczenie. Chrzescijanstwo jest fura przykazan do zachowania,
cigzkim wozem, ktdry trzeba ciagna¢. Bog mi w tym — podobno — pomaga,
ale ja przeciez czuje, ze ta pomoc jest staba, ze nie rozwiazuje ona moich
zyciowych problemow [...]. Co wigc jest? Cos tu nie gra... (ABC: 17);

Taka mitos¢ jest niemozliwa poza Jezusem i bez Jezusa. Dlaczego? Bo ona
zaktada zdolno$¢ umierania sobie. Zeby$ na przyklad mogta wytrwaé przy
twoim mezu, ktory z dnia na dzien okazuje si¢ coraz wigkszym egoista, nie ma
czasu na wystuchanie twoich problemdéw, coraz cze¢sciej si¢ upija, moze na-
wet bije cig — zeby$ mogta wytrwaé przy takim typie, ktéry jednoznacz-
nie stat si¢ wrogiem twojego spokojnego i szczesliwego zycia — musisz,
siostro umie¢ postawi¢ krzyzyk nad twoim idealem szczescia, nad twoimi
wyobrazeniami na temat zycia, musisz umie¢ umieraé sobie. Zeby$ mogt,
bracie, kocha¢ na przyktad twojego kolegg w pracy, ktéry uknut przeciwko
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tobie intryge, udaremnil twdj awans lub przywlaszczyl sobie owoce twojej
pracy naukowej i opublikowat je pod wlasnym nazwiskiem — zeby$ mogt
kocha¢ taka kanali¢ — musisz by¢ zdolnym przekresli¢ swoja kariere, mu-
sisz umiera¢ sobie. Ale kto z nas jest tak ghupi, zeby chciat umierac sobie???
(Chpo: 249).

Cholewinski nie stroni od humoru czy ironii:

Nas najbardziej interesuje tu relacja cztowieka do Boga. Otéz cztowiek zyt
z Nim w intymnosci. To wlasnie wyraza antropomorficzny obraz tych po-
potudniowych przechadzek Pana Boga przy wietrzyku po rajskim ogrodzie.
Gdy sobie popuscimy wodze fantazji, widzimy, jak spotyka Adama, ktéry
gdzie$ tam kopie grzadki. Klepie go po ramieniu i pyta: ,,Co tam stychac,
Adasiu kochany? Jak ci dzisiaj szto, zadowolony jestes? Niczego ci nie bra-
kuje?” (ABC: 21);

Co do wdow, ich los jest wesoly tylko w operetkach. W zyciu, zwlaszcza
w starozytnosci rzymskiej, nie byto im czego zazdrosci¢ (Chpo: 87).

O ile obca jest 0. Cholewinskiemu utarta, szablonowa metaforyka religijna
(Swieta Matka-Kosciol, duchowe peta, ocean boskiej milosci), o tyle nie chroni
si¢ on przed stereotypem neokatechumenalnym, uwidaczniajacym si¢ zwlaszcza
w opisie kondycji czlowieka i wspdlczesnego swiata. Uogolniajac, na podstawie
przeprowadzonej analizy, mozna przyjaé, iz walka z szablonem j¢zykowym pro-
wadzi do powstania kolejnego szablonu, swoistej ,,nowomowy” socjologicznie
uzasadnionej tym, ze kazda grupa zamknigta, czyli takze grupa religijna, wytwarza
swoj jezyk. Zjawisko to zaobserwowac¢ mozna rowniez w jezyku innych ruchow
religijnych.

Na zakonczenie sprobujmy odpowiedzie¢ na pytanie o potencjalng zaleznos¢
migdzy idiolektalnymi §rodkami jezykowymi a sytuacja komunikacyjna. Na pod-
stawie analizowanych tekstow przyja¢ mozna tez¢ o bogactwie stownika o. Cho-
lewinskiego. Stownik omawianego autora obejmuje leksyke roznych rejestrow
funkcjonalnych 1 stylistycznych, zaréwno specjalistyczng terminologie (przede
wszystkim teologiczna, ale takze biologiczna, medyczng), jak i potocyzmy. Sytua-
¢ji komunikacyjnej nie postrzegamy jako czynnika warunkujacego wykorzystanie
srodkow jezykowych. Dla przyktadu przytoczmy nasycone terminami fragmenty
katechez biblijnych, w zatozeniu uprzystepniajacych Pismo Swigte:

Przez przeniesienie tego teologumenu [Rdz 1, 27] na cztowieka jako takiego
Biblia chce powiedzieé, ze kazdy cztowiek posiada godnos¢ krolewska w od-
niesieniu do catego swiata (ABC: 20);
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Drugi nurt Pisma Swietego pokazuje, jak powoli objawia si¢ mitos¢ Boga.
Dzieje sie to od razu w Protoewangelii, w tym opowiadaniu etiologicznym,
ktére opisuje pierwszy upadek cztowieka (ABC: 37);

Przychodzi wielkie stawne dzieto — historia deuteronomistyczna, ktéra za-
wiera w sobie dzisiejsze ksiegi: Jozuego, Sedziow, Pierwszq 1 Drugq Samuela
oraz Pierwszq i Drugq Krolewskq (ABC: 60);

oraz wyimki z nauk rekolekcyjnych, skierowanych do siéstr zakonnych (Ich) i dusz-
pasterzy akademickich (ABC), w ktérych rejestrujemy potoczng frazeologie:

Nie grzeszy¢, to nie oznacza by¢ wytresowanym w cnocie, stworzy¢ w sobie
psychologiczne przyzwyczajenia odwodzace daleko grzech od moich mysli,
postaw, czyndw. Nie grzeszg wtedy, gdy trzymam swoja rgke w dloni Boga,
mam wzrok utkwiony w Chrystusie (Ich: 2);

Grzech sadzenia jest jednym z bardzo powaznych grzechow. Stalas si¢ fary-
zeuszem, jesli uwazasz sie za lepsza od kogokolwiek, a gdy sadzisz — odda-
lasz si¢ o kilometry od Boga. Bardziej niz prostytutka, ktora zna swoj grzech
i niemoc, dlatego pierwsza wejdzie do Krolestwa Niebieskiego (Ich: 64);

Cechg Jezusa nie jest gwalcenie wolnosci cztowieka. Dlatego Jezus wysyla
Apostotow mdwiac im, aby nie brali trzosa, torby, pieniedzy, sandatow etc.
Mowi im, aby szli z gotym stowem Bozym. Maja mowi¢ ludziom, ze bliskie
jest Krolestwo Boze. ,,Nawroccie sie i wierzcie Ewangelii”. Dlaczego taka for-
ma? Dlatego, zeby przepowiadanie ukazato si¢ przed cztowiekiem w formie
skrajnej, szanujacej jego wolno$¢, aby nie byto pod presja, na przyktad tego,
ze ksiadz doktor przyjechal i do niego przemawia. Ale zeby czlowiek miat
swobodg trzasniecia drzwiami, rabnigcia go w pysk — albo zeby si¢ otworzyt
i przyjal Boga, a nie tytuly i autorytet gloszacego (ABC: 71).

Na podstawie powyzszych cytatéw przyja¢ mozna tezg, iz o. Cholewinski
w wypowiedziach oficjalnych nie rezygnuje z potocznosci, nie unika takze w wy-
powiedziach z zatozenia popularyzatorskich hermetycznego jezyka naukowego.
W analizowanych tekstach rejestry oficjalny (tu naukowy) i potoczny przenikaja
si¢ wzajemnie. Zaznaczy¢ przy tym nalezy brak scistego ich rozgraniczenia.

Whnioski

Mowa jednostkowa ujawniona w analizowanych tekstach Alfreda Cholewin-
skiego charakteryzuje si¢ z jednej strony odstepstwami od ogdlnych norm gra-
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matycznych i semantycznych (laczliwos¢ semantyczna), z drugiej, sklonnoscia
do uzywania w konkretnej sytuacji okreslonych wyrazow i taczenia ich ze soba
w okreslony sposob (szablon syntaktyczny).

Przez porownanie, jak wielokrotnie wezesniej zaznaczano, jezyk o. Cholewin-
skiego uzna¢ mozna za przyktad jezyka neokatechumenatu. Podobnie jak u osob
postugujacych sig¢ tym samym dialektem czy socjolektem, tak i w przypadku jezyka
katechistéw Drogi Neokatechumenalnej zauwazy¢ mozna mate rdznice miedzy po-
szczegdlnymi mowami jednostkowymi'>. Idac dalej, cechy jezykowe charakteryzu-
jace mowe o. Cholewinskiego jako konkretnego uzytkownika jezyka dostrzegalne
sa takze w mowie innych cztonkéw neokatechumenatu. Pojmujac jezyk osobniczy
jako indywidualng odmiane jezyka, w przypadku idiolektu Cholewinskiego zazna-
czy¢ nalezy fakt dzielenia osobliwosci jezykowych z innymi cztonkami wspolnot
neokatechumenalnych. Stad jezyk ten mozna by probowac okresla¢ w kategoriach
konfesjolektu (podtrzymanie komunikacji, poczucie przynaleznosci do wspoélnoty,
przekaz doswiadczenia religijnego w terminach tego jezyka).

Zrodia

Cholewinski Alfred (1982), Istota chrzescijanstwa, mps powielany, bmw (Ich).

— (1989), Chrzescijanstwo ponownie odkrywane. Pogadanki biblijne i homilie wygloszone w Radiu
Watykanskim w latach 1976—1985, Warszawa (Chpo).

— (1997), ABC chrzescijanstwa wedlug Biblii, Szczecin (ABC).

— (2000), Dobra Nowina dla kazdego, Krakow (DNdK).
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Father Alfred Cholewinski’s Gospel preaching
(notes on 1diolect)

Summary

The autor focuses on selected features of the language and style of Jesuit priest Fr Alfred
Cholewinski (1936—1988). The material for observation has been drawn from texts of frequently
heterogeneous genres.

The conclusions of the analysis are the following: Cholewinski’s preaching abounds in ex-
istential examples (citations), it is not devoid of humour or irony; Cholewinski frequently resorts
to similes, maintains colloquialisms in formal discourse, he does not avoid hermetic scientific lan-
guage in popularizing discourse. Formal and informal registers are interwoven with no clear-cut
boundaries between them.

In Fr. Cholewinski’s discourse features typical of neocatechumenal language (lexis, phraseology
and imagery) are also present. Since part of Cholewinski’s linguistic peculiarities is shared by other
members of the Neocatechumenal Way, his language can be categorized as konfesjolekt (the sense of
belonging to the community, conveying religious experience in its linguistic terms).
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