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Struktura stowa jako figura

1. Wstep

Gramatyka opisuje kod prymarny, ale nie zajmuje si¢ wcale kodem sekundar-
nym, czyli specyficznymi sposobami celowego i planowego budowania wypowiedzi
przy uzyciu $rodkdéw pozornie niesystemowych, stanowigcych $§wiadome odstep-
stwo konstrukcji wypowiedzi od konstrukeji zgodnych ze zwyczajem jezykowym
lub postugiwanie si¢ wypowiedzig w sposob odmienny od wyznaczonego zwyklymi
regutami, jak np.: pozornie zbedne powtarzanie jakichs stow, swiadome popetnianie
,bltedow”, wyglaszanie wewnetrznie sprzecznych albo banalnych opinii itp. Takie
dziatania jezykowe naleza do opisu retorycznego, a srodki formalne je realizujace to
figury 1 tropy. Wokét pojecia figury nawarstwito si¢ wiele kontrowersyjnych sadow
1 opinii, jak np. te, ze figury retoryczne stanowig jedynie rodzaj ozdobnikow mowy,
rodzaj kwiecistego pustostowia. Faktem jest, Zze bezkrytyczne i mechaniczne sto-
sowanie figur to naduzycie pokrywajace pustke intelektualng i brak istotnej tresci,
ale to nie wina figur, lecz nadawcy. Figura jest ogdlnym terminem na oznaczenie
jakiejkolwiek niezwyktej konfiguracji stow albo zwrotéw (Lanham 1968, s. 52).
Figura to odstepstwo od codziennego stylu mowienia. Odstgpstwo to nie pojawia
si¢ przypadkowo, ale wedtug regut sztuki. Figura to btad licencjonowany, czyli
uchybienie w stosunku do regul poprawnosci jezykowej. Odstepstwo uzyte nie-
swiadomie stanowi czesto komiczng wade, ale uzyte $wiadomie funkcjonuje jako
figura. Jak pisze Krzysztof Szymanek (Szymanek 2001, s. 153—154):

rola figur retorycznych prawidtowo stosowanych w procesie argumentacji
wykracza daleko poza obreb estetyki, niektore za$ z tych figur sg estetycz-
nie indyferentne. Ich prawidlowe — celowe i1 przemyslane — stosowanie
pozwala na istotne usprawnienie procesu komunikacji pomi¢dzy nadaw-
cg a odbiorcami komunikatu perswazyjnego: figury retoryczne sa bowiem
narzgdziem ekonomicznego przekazywania informacji zarbwno w wymiarze
jezykowo-pojeciowym, jak i psychologiczno-emocjonalnym. Stuzg klarow-

Jezyk a Kultura 25, 2015
© for this edition by CNS



202 PIOTR LEWINSKI

nemu, sugestywnemu prezentowaniu idei i opinii, akcentowaniu i oznaczaniu
rangi poszczegdlnych przestanek oraz linii argumentacji, budzeniu zaintere-
sowania podejmowanym tematem, podtrzymywaniu i koncentrowaniu uwagi
na poszczegdlnych punktach w przebiegu mowy, wywolywaniu i utrzymy-
waniu stosownego dla danego tematu i chwili nastroju (powagi, radosci, re-
fleksji), ekspresji doznan, przezy¢ i emocji oratora, cech jego osobowosci,
budowaniu wspolnoty duchowej z odbiorca, wreszcie wywieraniu wptywu
psychologicznego na audytorium lub jego czes¢ (przeciwnikow, stronnikow,
sedziow, publicznos¢ itp.).

Podstawowe typy figur stow to: a) metaplazmy odnoszace si¢ do pojedyn-
czych slow, b) solecyzmy odnoszace si¢ do jednostek wyzszego rzgdu oraz
¢) malapropizmy odnoszgce si¢ do wieloznacznosci.

Figury te obejmujg rozne odmiany gry stow, ktorych praktycznie nie nazywa-
my. Powszechnie funkcjonujace nazwy sa bardzo nieprecyzyjne:

— adideacja: gra stow polegajgca na zmianie brzmienia wyrazu w taki spo-
sob, aby kojarzy? si¢ z innym wyrazem i otrzymywal przez to nieco odmienne zna-
czenie i zabarwienie emocjonalne, zwykle humorystyczne, np. zfudzenie apteczne.

— kalambur: Zartobliwa, dowcipna gra stow oparta na dwuznaczno$ci wyra-
z6w 1 identycznosci lub podobienstwie ich brzmienia;

— paronomazja: gra stow, wykorzystujaca kontrasty znaczeniowe podobnie
brzmiacych wyrazéw albo homonimow; kalambur.

2. Figury stow

Retoryka zna bardzo szczegotowa taksonomig, nadajaca si¢ do wykorzysta-
nia i dzisiaj. Samo zjawisko figuralnosci jest znane i opisane od ponad dwoch ty-
sigey lat, lecz powolna $mier¢ retoryki w XIX doprowadzita do tego, ze bardzo
szczegoOtowe 1 trafne typologie figur popadly w zapomnienie. Dopdki nie pojawi
si¢ lepsza koncepcja, warto w opisie gier jezykowych zastosowac¢ klasyfikacje reto-
ryczng, analogiczng do tej, jaka funkcjonuje w poetyce w odniesieniu do srodkow
stylistycznych. Specjalnie wspominam w tym miejscu poetyke, jako ze zajmuje
si¢ ona niestandardowym uzyciem jezyka: zachowanie retorycznej koncepcji opi-
su FORMY (tworzywa jezykowego) dowodzi skutecznosci takiego opisu, a jed-
noczesnie daje si¢ odczu¢ brak odpowiedniego instrumentarium w opisach stricte
jezykoznawczych. Niektorzy, zapominajgc bowiem o tym, Ze istnieje bardzo solidny
fundament, probuja na nowo tworzy¢ klasyfikacje, zamiast rozwija¢ i uzupetniaé¢
istniejgce, zwlaszcza ze te sg bardzo rozsadne. Koncepcja zmian przez przytaczenie,
odlaczenie, przestawienie i podstawienie (figurae per adiectionem, detractionem,
ordinem, immutationem) jest ze wszech miar stuszna — nalezy ja tylko uzupehic
o figury przez kondensacje¢ (kontaminacje — w zasadzie jest to jednoczesne za-

Jezyk a Kultura 25, 2015
© for this edition by CNS
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stosowanie odlaczenia i przylaczenia) oraz przez odchylenie kontekstowe (przede
wszystkim adianoeta). Figury pelnig rozmaite funkcje:

— aksjologiczno-oceniajace, np. Gazeta Wybiorcza, Wasraw,

— emotywno-eufemizujace, czyli pozwalaja na ekspresj¢ bez nadmierne;j
wulgarnosci, np. pojechany, jedwabiscie, kurna,

— ludyczne, gdy sa elementem zabawnej gry jezykowej, np. sok melinowy:
,jabol z kartona”!, integracyjne (jeden z elementéw socjolektu identyfikujacego
srodowisko, np. nara, pozdro, spoko).

Podstawowa kategoria operacji na pojedynczych stowach sa metaplazmy,
stanowigce z formalnego punktu widzenia réznorodne typy nieregularnych dery-
watow, najczesciej alternacyjnych, wykraczajacych poza granice standardowego
opisu stowotworczego. Oczywiscie, nie wszystkie znane retoryce metaplazmy sa
w réwnym stopniu wykorzystywane w polszczyznie. Najczestsza figurg tej grupy
jest antisthecon powstajacy przez podstawienie spotgtoski lub sylaby wewnatrz
wyrazu. Figura ta czesto jest wykorzystywana przy eufemizowaniu: kurna, po-
jechany, w dowcipie stownym: stownik Kopulinskiego jako encyklopedia seksu
czy w reklamie, np. Tylko Ciebie mi Brok; Jedzq, pijq, Lucky palg. Tu skojarzenie
jest perfekcyjne, tym bardziej ze stowo ,,lulki” nie jest juz uzywane. Do sloganu
trafita nawet inwokacja z ,,Pana Tadeusza” — stowa: Litwo, ojczyzno moja zostaty
zastapione przez LEEtwo, ojczyzno moja. Przy wzrastajacej znajomosci angiel-
szczyzny skojarzenie brzmieniowo-znaczeniowe jest interesujace.

Oprocz wspomnianego anthisteconu w polszczyznie najczesciej wystepuja:

— apokopa: uciecie spolgtoski lub sylaby na koncu wyrazu, np. o kur...
Szczegdlnym rodzajem apokopy jest euzystolizm, figura polegajaca na uzyciu
jako eufemizmu pierwszych liter zamiast petnych stow, np. ..., d..., ch...

— paragram: przeksztalcenie znaczenia wyrazu w wyniku niewielkiej mo-
dyfikacji jego zapisu, odczuwanej jako celowe przekrecenie, np. jedwabiscie (za-
Jjedwabiscie) ,,cudownie; wspaniale; kapitalnie”.

— ananim: imi¢ lub nazwa napisane wstecz, np. apud. Debiutancki album
grupy El Dupa z roku 2000 nagrany z udziatem m.in. Kazika Staszewskiego nosi
nazwe: A Pudle?

— epenteza: wstawienie spotgloski lub sylaby wewnatrz wyrazu, np. ar-
cycdzieto ,przepickny akt”

— metateza: przestawienie liter albo sylab, np. juchu!, wisnia

Figuralne zacytowanie badz sugerowanie verbum proprium skojarzone ze
zmiang funkcji ma przede wszystkim cel ludyczny, jak np. w przypadku humo-
rystycznej apokopy pochwa traktowanej jako skrotowe powitanie ksiezy (analo-

2

! Przyktady pochodza ze stownika Swieze slowa, http://www.vasisdas.pl (dostep: 1 wrzesnia
2016) oraz strony Schronisko dla stow, http://schroniskodlaslow.pl/ (dostep: 1 wrzesnia 2016).
2 chuju! $winia!
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gicznie do mlodziezowego cze i nara) czy tez metatezy dymanit — ,,wybuchowa
mieszanka hormondw i makijazu” lub tez deprecjatywnego Jedziemy do Wasraw.

Figurg z pogranicza metaplazmu i solecyzmu jest tmeza, polegajaca na po-
dzieleniu stowa na czesci 1 wstawieniu miedzy nie innych wyrazéw. Tmeza jest
figura dos¢ rzadka w polszczyznie (w przeciwienstwie do jezyka angielskiego)
i zwykle pelni funkcje ekspresywna, np. deprecjonujaca — prezydent Rzeczy bar-
dzo pospolitej lub kakofemizujaca — zajekurwabiscie.

3. Malapropizmy 1 figury polegajace na wykorzystaniu
wieloznacznosci

Malapropizm to wykroczenie przeciw perspicuitas — jasno$ci wypowie-
dzi. Polega na uzyciu zamiast wtasciwego wyrazu innego stowa, zazwyczaj po-
dobnego, najczesciej z bezwiednie komicznym efektem, jak np. zaadoptowac
strych. Nalezy znow odr6zni¢ niezamierzone uzycie niewtasciwego stowa lub
przypadkowe odchylenie kontekstowe powodujace wieloznaczno$¢ od uzycia
figuralnego, celowego i1 przemys$lanego. W zdaniu: Kryzys spowodowat chaos
gospodarczy — mamy do czynienia z amfibologig najpewniej niezamierzona,
nie mozna bowiem jednoznacznie stwierdzi¢, ktore zjawisko byto przyczyna,
a ktore skutkiem, co w efekcie prowadzi do zaburzen w komunikacji. Wielo-
znaczno$¢ jest bowiem pojeciem bardzo szerokim i nieprecyzyjnym. Polisemia
moze dotyczy¢ znaku jezykowego, jego uwarunkowan syntaktycznych, kon-
tekstu, pewnych anomalii semantycznych, zachowan nadawcy itp. Wayne Min-
nick rozréznia cztery podstawowe rodzaje wieloznacznosci: wieloznaczno$¢
zwykla, wieloznacznos¢ wynikajaca z uzycia terminu, wieloznaczno$¢ kono-
tacyjng oraz wieloznaczno$¢ behawioralna, ktora zalezy od sposobu ekspresji,
decydujacego o tym, ze ta sama wypowiedz moze by¢ odczytana raz — jako
ironiczna, dwa — jako zartobliwa badz tez trzy — jako $miertelnie powazna
(Minnick 1968, s. 88-97).

3.1. Figury wykorzystujace wieloznacznos$¢ zwykla

Figury wykorzystujace wieloznaczno$¢ zwykta powstaja wtedy, gdy kontekst
nie wyjasnia dostatecznie, w ktorym znaczeniu zostal uzyty wyraz polisemiczny.
Przypadkowe pojawienie si¢ tego rodzaju wieloznacznos$ci, czyli wlasnie mala-
propizm, powoduje czegsto nieporozumienia badz efekty humorystyczne, nato-
miast §wiadome wyzyskanie wieloznacznosci jest podstawa niektorych figur re-
torycznych, jak np.:
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— adianoeta: wyrazenie, ktoére poza oczywistym znaczeniem ma drugi,
ukryty sens (czgsto rozbiezny ze znaczeniem pierwszym), np. pytanie Lubisz pie-
przyc? skierowane do kogo$ posypujacego kanapke pieprzem; Z kim (albo gdzie)
sie dziwisz? — pytanie do dziewczyny ubranej zbyt wyzywajaco.

— diafora: powtdrzenie stowa skojarzone ze zmiang jego znaczenia. Pierw-
sze uzycie aktualizuje wowczas inne sktadniki znaczeniowe niz drugie, np.:

— Czym sig rozni syrenka od krowy ?
— Jak syrenka nawali, to stoi, a jak krowa nawali, to pojdzie.

— antanaklasis: powtorzenie w dialogu tego samego wyrazu, przy czym
jeden z rozméwcodw wiaze z nim inne znaczenie niz drugi, np.:

Dyrektor przyjmuje do pracy sekretarke:

— Ile pani zarabiata w poprzednim zakitadzie?

— Tysigc zlotych.

— To ja z przyjemnosciq dam pani tysigc dwiescie.

— Z przyjemnosciq, panie dyrektorze, to ja miatam dwa tysigce!

3.2. Figury polegajace na wykorzystaniu wieloznacznosci
konotacyjnej

Ten rodzaj wieloznacznosci powstaje wowczas, gdy zostanie uzyte stowo,
ktore ma negatywne konotacje badz ktéremu odbiorca moze przypisac¢ konotacje
inne niz zamierzone przez nadawce. Stad wynika potrzeba unikania tego rodza-
ju wieloznaczno$ci za pomoca m.in. eufemizméw 1 fraz opisowych. Z drugiej
za$ strony, umiejetne stosowanie wyrazow budzacych pozytywne skojarzenia
emocjonalne przynosi ogromne korzys$ci perswazyjne, pozwala bowiem na neu-
tralizacje wartosciowania. Podstawowa figura retoryczng realizujaca te techni-
ke jest paradiastola, czyli rodzaj eufemizmu polegajacy na nazywaniu jakiej$
wady za pomocg komplementarnej nazwy zalety, np.: skgpstwo — oszczednosc;
rozrzutnos¢ — szczodrosé, hojnos¢; ryzykanctwo — odwaga, oraz kledonizm,
czyli innymi stowy kreatywny eufemizm, stanowigcy jezykowy wyraz zjawiska
poprawnosci politycznej, ktora w swoich zalozeniach zaleca unikanie stosowa-
nia negatywnie nacechowanych, ponizajacych godnos¢ ludzka stow 1 zwrotow
oraz zastgpowanie ich wyrazeniami neutralnymi. Jej celem jest wyeliminowanie
negatywnych stereotypow i uprzedzen wobec pewnych grup spotecznych, ras
i narodowosci, np. homoseksualista — kochajqcy inaczej; inwalida — niepetno-
sprawny. Naduzywanie eufemizmow poprawnych politycznie prowadzi jednak
do nowomowy, zaciemniajgcej sens wypowiedzi, na przyktad ,,zréwnanie wieku
emerytalnego kobiet i m¢zczyzn” — w zasadzie nalezaloby méwic¢ o podniesie-
niu wieku emerytalnego kobiet, gdyz nie ma tu mowy o jednoczesnym obnizeniu
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wieku emerytalnego mezczyzn, tak aby sie spotkaly na §rednim poziomie. Spe-
cyficzng wersja neutralizacji wartoSciowania jest nowomowa (newspeak lub ,}ta-
sicza mowa” — weasel words) szczegolna, wieloznaczna terminologia lub szcze-
gblna sktadnia (zazwyczaj stosowana celowo), ktora badz to powoduje ukrycie
sily kontrowersyjnego lub obcigzonego emocjonalnie stwierdzenia, badz pozwala
unikna¢ jednoznacznego zajgcia stanowiska w danej kwestii. Podstawowe figury
NOwWoOmowy to:

— paranim: wyraz uzywany do nazwania jakiego§ wydarzenia w taki spo-
sob, ktory ukrywa jakis jego istotny aspekt; jest to niemal synonim, cho¢ niezu-
pely, np. wyzwolenie uzyte dla podboju;

— antyfraza: slowa uzyte w znaczeniu przeciwnym do wiasciwego sensu,
np. nazwanie wroga przyjacielem;

—akiron: uzycie stowa w sposob niezgodny lub sprzeczny zjego znaczeniem,
np. Dzigki tobie przegralismy mecz.

Omawiane figury wystepuja przede wszystkim w funkcji perswazyjnej, hu-
morystycznej lub eufemizujacej, co jest zjawiskiem raczej oczywistym, jako ze
to wlasnie eufemizm pozwala na uniknigcie niewygodnych stow. Ale z drugiej
strony mamy do czynienia ze zjawiskiem §wiadomego igrania z verbum proprium
i grupa figur wyspecjalizowanych w tej funkcji. Przywotanie verbum proprium
skojarzone ze zmiang funkcji ma na celu jego odtabuizowanie, czyli uzywamy
stowa stanowiacego tabu w sposob z pozoru niewinny. Nowa funkcja, jak juz
wspominatem, ma najczegsciej charakter ludyczny lub deprecjatywny. Mamy
zatem do czynienia albo z dostownym zacytowaniem stowa objetego zakazem,
usprawiedliwionego w danej sytuacji jakim§ pozorem, albo z zasugerowaniem
takiego slowa. Przyktadem figury pozwalajacej na uzycie verbum proprium jest
bakronim — odwrotno$¢ akronimu; interpretacja istniejacego stowa jako pierw-
szych liter zwrotu (czasem rzeczywiscie istniejagcego), np.:

DUPA — Dolnoslgski Uniwersytet Przyrodniczo-Agrarny,
CIPA — Children’s Internet Protection Act,
KURWA — Koedukacyjna Unia Rewolucyjno-Wyzwolenczo-Anarchistyczna.

Przyktad angielski:

B.I.T.C.H. — Being In Total Control of Him/!
B.I.T.C.H. — Beautiful, Intelligent, Tolerant, Charming & Horny.

Na pograniczu cytowania i sugerowania verbum proprium znajduja si¢ ho-
mofony, w anglojezycznej literaturze nazywane tez oronimami’, czyli zdania lub
wyrazy dopuszczajgce podwojng segmentacje, tak jak w znanym dowcipie o pro-
fesorze Miodku:

3 A sequence of words (for example, “ice cream”) that sounds the same as a different sequen-
ce of words (“I scream”), http://grammar.about.com/od/mo/g/oronymterm.htm (dostep: 1 wrzesnia
2016).
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Szachisci pytajqg, czy zwrot ,,szachuje” jest poprawny. Prof. Miodek odpisal,
ze owszem tak, ale lepiej uzywac zwrotu ,, Ciszej, Panowie”.

Inne przyktady oroniméw:

Nasi przodkowie na mchu jadali.
Wydrze wydrze wydrze wydrze wydrze wydrze. (Male jednej wydry zabierze
innej wydrze jej mtode).

Wykorzystanie homofonii i homografii moze odnosi¢ si¢ do pojedynczych
stow, np. homofon: Same zalety, bez VAT (reklama samochodu terenowego),
homograf: Dania na gorgco (cykl felietondw na temat wspotczesnego zycia
spotecznego w Danii), ale tez calego zapisu ortograficznego, czesto z wykorzy-
staniem homofonéw z jezykéw obcych, np. Clava curva pie vinco*; Tea Who
You Yeah Bunny.

Zabawy w sugerowanie verbum proprium wynikaja z oczywistej checi po-
smakowania zakazanego owocu, a poza tym, co najwazniejsze, z funkcji ludycz-
nej wynikajgcej z ocierania si¢ o tabu (oczywiscie na roznym poziomie — sg zarty
wysmakowane, ale sa tez 1 wulgarne). Figury wyspecjalizowane w obscenicznych
grach stow to na przyktad:

— aprosdoketon: celowo zaskakujace odbiorcg wprowadzenie stowa lub
wyrazenia innego niz zapowiedziane przez tok wypowiedzi, tj. uklady frazeo-
logiczne, rytmiczne, rymowe, skladniowe, logiczne itp. Efekt niespodzianki jest
tym wigkszy, ze brzmienie stowa uzytego (zwykle jego poczatek) bywa aluzja do
brzmienia stowa oczekiwanego, np.:

Tam na plazy na Gorgoli, tam na plazy na Gorgoli jedna para sie... opala.
W pewnym lesie zyli zboje, Po kolana mieli... spodnie, Bo im bylo tak wygodnie.

— kakemfaton: dwuznaczno$ci i znieksztatcenia brzmieniowe powstale na
styku nastepujacych po sobie wyrazow; w retoryce uwazane za usterke stylu; ce-
lowo wprowadzane dla efektu obscenicznej gry stow, np. popularne ,,bajeczki”
o Leszku, apostotach, Magdzie itp.:

O apostotach:

Jedzcie, pijcie i hulajcie, a po stolach nie rzygajcie!
O Magdzie:

Ma gdzie, a nie ma z kim.

Syn wota do idgcego z nim przez jaskinie ojca:

— Tato, tato, toperz!

— Nietoperz, synku!

— Jak nie toperz to co?

Ciekawg figura o funkcji przede wszystkim humorystycznej jest soraizm po-
legajacy na mieszaniu réznych jezykow, np.:

4 Lac. Zakrzywiong maczugq poboznie zwyciezam.
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Life is brutal and full of zasadzkas and sometimes kopas w dupas.
Dekapsling&drinking (reklama piwa 10,5).

4. Figury graficzne

Wsrod metaplazméw mozna wyrdzni¢ grupe figur graficznych — figurg jest
forma zapisu niektorych stow lub kombinacje elementéw graficznych z tekstowy-
mi. Takie figury, nazwane przez Bonheima goldfish lingo (Bonheim 1976, s. 184),
obecnie nazywane net lingo, mozna potraktowac jako rodzaj graficznego metapla-
zmu przez podstawienie. Figury stowno-graficzne obejmuja:

1. podstawienie obcej litery, np. gpa, grva, qqryq, ©ij wivo, sqnx;

2. podstawienie obcej sylaby, np. fucktycznie;

3. podstawienie ikonu, np. Yote; mivo gf ¥,

4. numeronimy, np. E2rd 3maj sig;

5. rebusy, np. c|n>k — coffee through nose into keyboard; ?™ — what’s up?

6. tak zwane pokemoniaste pismo — polegajace na naprzemiennym pisaniu
duza i matg litera: czAsEm zAstAnAwiAm sle nAd iNnYmi LuDzMi ... nA coDziEn
mAMy doCzyNiEnid z PRZykrYml IncYAENTaMi°;

7. ,,zangielszczanie” fonetyczne [pishe sie f ten sposoob]: nie savshe mamy
to tzo sie nam podoba. PS. ya tzie roschytauam..ty mnie tesh..vieutz v chym prob-
lem?? Shtoochne vyvouyvanie sensatzji? ?%;

8. leet speak:

prZyZ\\VYCZ4j $iE dO $SuCH4rK@!

Figury polegajace na modyfikacji zapisu sg pomystem bardzo starym i ma-
jacym wiele zrédet. Jednym z nich sa dawne chronogramy, czyli pisane frazy,
ktorych pewne litery mogtly by¢ czytane jako liczebniki rzymskie, np. ,,ChristVs
DVX; ergo trlVMphVs,” bedacy mottem medalu wybitego przez Gustawa Adolfa;
duze litery, kiedy czytane jako liczebniki, wskazujg rok 1632.

Innym zrédiem figur stowno-graficznych sg numeronimy, czyli stowa stano-
wigce kombinacje liter i cyfr. W jezyku angielskim najpowszechniejsza forma nu-
meronimu jest wykorzystanie homofonii, np. 4you, U2 itp., przyktad polski: E2rd
3maj sie. Numeronimy moga tez by¢ tworzone w ten sposob, ze cyfra wskazuje
liczbe liter wyrazu, np. K5 — kurwa (Dabrowska 1998, s. 214), lub stanowia swe-
go rodzaju skrétowiec, np. G8 — grupa osmiu najbardziej wptywowych panstw
swiata, G20 — 20 najwigkszych gospodarek swiata.

> http://affe.blog.pl/evik-pishe-smutn-notke,8028289,n (dostep: 23 czerwca 2012).
o http:/freedweb.pl/3/2,52252,79082,3218144,1, Thread.html (dostep: 23 czerwca 2012).
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4.1. Leet speak

Potaczenie r6znych modyfikacji graficznych stow najpelniej przejawia si¢
w tak zwanym leet speak, ktory jest obecnie statym elementem popularnej kultury
internetowej 1 jezyka uzywanego w sieci. Wedtug Wikipedii:

(1337 5p34K) od (ang.) elite speak, hack mowa — oparty na jezyku angiel-
skim slang rozpowszechniony na rdéznego rodzaju czatach sieciowych, IRC,
forach — popularny takze wsrdd nastoletnich wtamywaczy komputerowych
(script kiddies), crackeréw oprogramowania, piratObw oprogramowania i fa-
néw gier komputerowych typu FPS (First-person shooter). Polska nazwa
slangu, uzywana zamiennie z oryginatem angielskim, wywodzi si¢ z btedne;j,
negatywnej konotacji terminu ,,haker” oraz subkultury hakerskie;.

Zargon ten charakteryzuje czesta transliteracja stow z wykorzystaniem cyfr
i innych znakoéw ASCII spoza alfabetu tacinskiego (np. 1337 zamiast leet
wymawiane jak el eat, tj. elite), fonetyczny lub zblizony zapis/odczyt liter
i angielskich stow (np. ,,b”— czytane jak nazwa litery zamiast czasownika
be, ,,r” zamiast are), opuszczanie niewymawianych liter, umysine btedy ty-
pograficzne (np. prOn zamiast porn), naduzywanie ,,z” w miejsce ,,s” jako
koncowki liczby mnogiej itp.’

Historia jezyka leet ma swoj poczatek na poczatku lat osiemdziesiatych, kie-
dy hakerzy, nie chcac, by ich komunikaty byly namierzane i przechwytywane
przez jakikolwiek niepozadany organ, np. cenzure czy policje, aby zmyli¢ au-
tomatyczne wyszukiwarki stow kluczowych, zaczeli wykorzystywac cyfry do
zastgpienia niektorych liter (najczgsciej samogtosek), np. A=4, E=3,0=0
lub I = 1. W tym czasie /eet byto znane tylko wybraficom i uzywane wytgcznie
w razie potrzeby. Jednak w 1994 roku programisci z firmy id Sofiware umozliwili
uzytkownikom gry Doom taczenie si¢ internetowe, co zapoczatkowato rewolucje
na rynku gier komputerowych i pozwolito na komunikacj¢ online miedzy gra-
czami. Spowodowato to gwaltowny przyrost uzytkownikow postugujacych sie
mowga leet. No coz, kazdy chciatby naleze¢ do elity... Jednakze z powodu naduzy-
wania zapisu przez niektorych internautéw, co powodowalo, ze stawat si¢ coraz
mniej zabawny, a coraz bardziej denerwujacy, a takze ze wzgledu na to, ze coraz
bardziej skomplikowany zapis wymagat ogromnej ilo$ci czasu potrzebnego do
wpisywania i odczytywania, leet zaczat powoli zanika¢. Dopiero pojawienie si¢
w sierpniu 2000 r. komiksu Megatokyo, ktorego bohaterowie méwig po japonsku
lub angielsku albo uzywaja leet (w przypadku bardziej skomplikowanych wypo-
wiedzi u dohu ramki znajduje sie thumaczenie)®, przyniosto tryumfalny powrot
leet wérod spotecznosci internetowe;j”.

7 http://pl.wikipedia.org/wiki/Leet_speak (dostep: 1 wrzesnia 2016).

8 http://pl.wikipedia.org/wiki/MegaTokyo (dostep: 1 wrzenia 2016).

9 An Explanation of 133t Speak, http://www.h2g2.com/approved entry/A787917 (dostep:
1 wrzesnia 2016).
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Podstawowa wersja leet polegata tylko na wymianie samoglosek na cyfry.
W kroétkim czasie pojawity si¢ coraz bardziej ztozone wersje. Trzeba jednak wzig¢
pod uwage, ze leet bezustannie ewoluuje, jest strukturg bardzo elastyczna. Za-
wlaszcza wlasciwie wszystko, co oferuje klawiatura. Na swoj uzytek wyksztatcit
kilka charakterystycznych, unikatowych stow i zwrotow, np.:

h4x0r — hacker,

j00— you (ty)

d00d — dude (koles);

n00b — osoba zachowujaca si¢ niewlasciwie;

14m3r — lamer (osoba niekompetentna lub mato inteligentna).

W jezyku polskim interesujacym zjawiskiem jest predzej czy pdzniej poja-
wiajgca si¢ odpowiedz na prosb¢ o numer seryjny do pirackich wersji oprogramo-
wania. Wyglada ona tak:

5PI3R-D4L4J-KUP5-30R6-1N4L.

Dla nowicjuszy dostgpnych jest wiele stron internetowych z translatorami
leet'0. Wystarczy wpisaé tekst, w niektorych okresli¢ poziom i... voila!

Jedng z charakterystycznych cech leet jest czeste stosowanie akronimow. Sa
to skroty powstate od pierwszych liter wyrazow, zazwyczaj angielskich (ale nie
tylko) i stluzg szybszemu pisaniu, przez mozliwo$¢ zastapienia pewnych utartych
powiedzen symbolem, czyli w tym wypadku skrétem. Jest to przydatne glownie
wtedy, gdy kilka razy trzeba powtérzy¢ to samo zdanie, szybko odpisa¢ na post
lub szybko zareagowac w grze. Przyktady angielskie:

FAQ Frequently Asked Questions — czgsto zadawane pytania;
IMHO In My Humble Opinion — moim skromnym zdaniem;
ASAP As Soon As Possible — jak najszybciej;

oraz polskie:
APO A Przy Okazji;
ZTCP Z Tego Co Pamigtam.

Oczywiscie ze wzgledu na kreatywno$¢ i okazjonalnos¢ leet liczba modyfikacji
jest ogromna, przekraczajaca mozliwosci opisu w ramach krotkiego artykutu.
Napomkng tylko o takich modyfikacjach jak pismo lustrzane czy pseudocyrylica.
Pierwsza zastapione przez S i U, dajac ,,IUSSIAN”. Dalsze przyktady: 11l za W;
I{zaU;dalboT zar; @ za O; [l zaA; b albo b, albo b za B; 3 albo 3, albo E za E;
R7aG;YlubV zaY'". Otrzymujemy wowczas komunikaty typu: Hoplocas soms
Dottasis wiith Aussiou look-0lixas czy: AUSSIIU BIIA LIVOS HOAD! Tabela
mozliwych podstawien wyglada nastepujaco:

10 przyktadowe translatory: http://www.albinoblacksheep.com/text/leet; http://www.jayssite.
com/stuft/133t/133t_translator.html (dostep: 1 wrzesnia 2016).
I http://en.wikipedia.org/wiki/Faux_Cyrillic (dostep: 1 wrze$nia 2016).
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Jakkolwiek leet speak powstat w celu ,,0szukania” restrykcyjnych filtrow in-
ternetowych, dzisiaj jest wykorzystywany wraz z rozbudowanym systemem akro-
nimow gléwnie w dwoch funkcjach: po pierwsze — kreatywnej, po drugie —
praktycznej, w celu zmniejszenia liczby naci$nie¢ klawiszy w réznych formach
komunikacji. Jednakze korzystanie z /eet na forach internetowych czesto drazni
uzytkownikow i moze by¢ zakazane przez moderatora. Poniewaz wiekszos$¢ uzyt-
kownikow /eet, ,,pokemoniastego pisma” i innych wynalazkow tworza nastoletnie
»dzieci czatow”, (nad)uzywanie tego typu grafii zwykle prowadzi do wykluczenia
z danego forum oraz posadzenia nadawcy o nie najwyzszy poziom inteligencji

i obycia'?.

5. Podsumowanie

Z czysto gramatycznego punktu widzenia opis struktury stlowa nalezatoby
zacza¢ od operacji systemowych i regularnych. Jednakze wigksza cze$¢ opisy-
wanego materialu znajduje si¢ na pograniczu stowotwdrstwa pozasystemowego,
okazjonalnego. Instrumentarium opisu dostarczane przez gramatyke staje si¢ nie-
wystarczajace, stad konieczno$¢ siggnigcia do dyscypliny, ktora zajmuje si¢ wias-
nie opisem zjawisk niesystemowych, czyli retoryki, ale retoryki traktowanej jako
narzedzie, a nie koncepcja kulturowa, bo tylko wtedy mozna wiaczy¢ do opisu
zjawiska takie jak leet speak. Nie pozostaje nic innego, jak podpisa¢ si¢ pod sto-
wami Bonheima:

Okazuje si¢, ze retoryka bada jezyk w jego istniejacej postaci, ze zjawiska-
mi niestandardowymi wiacznie, podczas gdy jezykoznawstwo ogranicza swe
zainteresowania do tych elementow jezyka, ktore przetrwaty badz tez rokuja
na to nadzieje. Badacz retoryki, postugujacy si¢ zakurzonag grecko-tacinska
terminologia, okazuje si¢, w przeciwienstwie do jezykoznawcy, niepopraw-
nym wyznawcg synchronii (Bonheim 1976, s. 180).
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Streszczenie

Wiele figur opiera si¢ na przetworzeniach ortografii lub brzmienia pojedynczego stowa, inne
natomiast polegaja na modyfikacjach kontekstu albo wizualnej formy wyrazu. W przeciwienstwie do
niezamierzonych zmian traktowanych jako btedy jezykowe figury sa postrzegane jako $wiadczace
o elokwencji nadawcy $wiadome wybory, dokonywane w celu ujawnienia wieloznacznosci, ktéora ma
za zadanie eksponowanie gier stownych. Poniewaz gramatyka opisuje tylko zjawiska regularne i kate-
gorialne w jezyku, w celu opisania okazjonalnych, z natury nieregularnych zjawisk i procesow, warto
wzig¢ pod uwage przydatnos$c¢ kategorii retorycznych.

Niniejszy tekst jest po§wiecony figurom wynikajacym z modyfikacji struktury danego stowa lub
kontekstu jego uzycia.

Stowa kluczowe: figura, kontekst, leet speak, malapropizm, metaplazm, modyfikacja stowa,
retoryka

The structure of word as a figure

Summary

Some figures are based on a change in the orthography or phonology of a single word and others
incorporate the context and visual form of a word. In contrast to the changes made accidentally and
treated as vices, figures are considered conscious choices made by the speaker or writer in order to
reveal a double meaning, display eloquence or brilliance. Because grammar describes only regular and
categorial phenomena in languages, for the sake of describing irregular and occasional processes it is
worth taking into account the usefulness of rhetoric terms.

In the following paper I discuss figures resulting from the word structure.

Key words: context, figure, leet speak, metaplasm, malapropism, rhetoric, word modification
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