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Dziecko 1 mtodziez w literaturze polskiej,
czyli raz jeszcze tematologicznie

Siedzac nadal na podcinanej przez siebie samego tematologicznej gatezi!,
ryzyko katastrofy poteguje jeszcze — decydujac sie na podjecie penetracji mocno
wyeksploatowanych (jak si¢ moze wydawac), a wigc w pewnym sensie 1 jato-
wych, bo niestanowiacych poznawczego wyzwania, obszaréw problemowych.
Rzeczywiscie, przyswieca temu w duzej mierze repetytoryjny zamiar, postawa
typu: ,,Znacie, to postuchajcie...”. Zarazem jednak przekonanie, ze czytelnikow
takie ujecie mogtoby zaciekawi¢, gdyz nie wszystko przeciez w kregu tak za-
programowanego ogladu jest bezsporne 1 oczywiste. Wypada tez zastrzec z gory,
ze zartobliwa w niektorych momentach tonacja tych wywodow jest w petni swia-
domym zabiegiem — godzacym w zwyczajowa powage akademickich tekstow
(formutowanych z patosem i namaszczeniem), catkowicie obca autorskiej prakty-
ce piszacego te slowa.

Wedlug zapewnien moralistow — zwlaszcza katolickich — dzieci przychodza
na $wiat, jesli rodzice si¢ kochaja, i nie chodzi bynajmniej w takim sformuto-
waniu o czysto fizyczny akt, oczywista sceneri¢ prokreacyjnych zabiegow. To,
rzecz jasna, obluda — optymistyczna jednak. Cynicy mdéwia raczej o dziecku
jako ,,produkcie” ubocznym mitosci, ,,gtosnej reklamie cichej wspotpracy”. Sa
to: ,,Dodatki/ Do ojca i matki”?. Wedhug wyjasnien zawartych w pewnym dow-
cipie: ,,Jak poczyna si¢ dzieci w XX wieku? Za pomoca pary i elektrycznosci!
Zamyka si¢ par¢ w pokoju 1 wylacza elektryczno$¢”. Bowiem — wg stow Stani-
stawa Jerzego Leca —,,ludzie rodza si¢ na spoteczne zamdwienie z prywatnej ini-

' Zob. S. Kukurowski, Drzewo w literaturze polskiej, czyli o tak zwanej tematologii literac-
kiej, Prace Literackie XL, Wroctaw 2002; por. tez E. Sarnowska-Temeriusz, W kregu badan tema-
tologicznych, [w:] Problemy metodologiczne wspéiczesnego literaturoznawstwa, red. H. Markie-
wicz, J. Stawinski, Krakow 1976.

2 T. Fangrat, Dzieci, [w:] idem, Dobre ziétka, Krakow 1968, s. 33.
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cjatywy”3. W znanym (anonimowym?) wierszu padaja znamienne stowa: ,,Czy
to wazne z kim si¢ spato,/ Byle dziecko ojca miato”. Dzieci — jak dobrze wiado-
mo — przynosi gldwnie bocian (fakt to juz znany w czasach Marii Konopnickiej)
albo tez (rzadziej) znajduje si¢ je w kapuscie. Antoni Stonimski i Julian Tuwim
— autorzy pouczajacej ksiazki wydanej pod nieco mylacym tytutem W oparach
absurdu — sugerowali, aby na powtarzajace si¢ pytania o to, skad si¢ biorg dzie-
ci, odpowiada¢, ze z nadmagnezjanu chlorku potasu, a jesli petak zapamigta
i po latach wypomni oszustwo, to nalezy replikowaé, iz zapewne przekrecit
stowo ,,potas”. Tuwim jest autorem sentencji w formie definicji: ,,Zycie: okres
czasu, ktérego pierwsza polowe zatruwaja nam rodzice, a druga dzieci™. Tenze
jest tworca Wiersza wyszydzajqcego dzieci — rozpoczynajacego sie stowami:
,Dzieci-wariaci, co wy robicie? Dzieci-szalenicy, w co si¢ bawicie?®. Z kolei
Stonimski zauwazyt, ze: ,,Dzieci sa zakata ludzkosci. Jest to klasa nieproduku-
jaca, pasozytnicza, uprzywilejowana, chorowita, samolubna, pozbawiona wy-
chowania i wyksztalcenia, niegrzeczna i brudna”’.

Nowa ksiega przysiow i wyrazen przystowiowych polskich rejestruje — pod
hastem ,,dziecko” — az 120 przyktadéw. Kilka z nich warto przywota¢: ,,Dobrze
z dzie¢mi, pdki kieszeni nie dorosng”; ,,Dzieci najlepsze, gdy $pia”; ,,Mate dzieci
nie dajg spac¢, duze dzieci nie dajq zy¢”; ,,Szklanek i dzieci nie ma nigdy nadto”;
. Wszystkie dzieci madre, a skad si¢ gtupcy biora®. Jesli prawda jest, ze ,,dziecko
+ zapatki = pozar”, to dziecko = pozar — zapaltki. Madrzy ludzie powiadaja tez,
ze nic tak nie cementuje matzenstwa jak wspoélne bicie dzieci...

Jest oczywiste, ze w niniejszych rozwazaniach kluczowe jest postrzeganie
dziecka jako bohatera literackiego, z uwzglednieniem kilku aspektéw kre-
acji cztowieka niedorostego:

1) Swiata dzieciecych przezy¢, mysli i marzen — odrebnego, oddzielnego
i pod wieloma wzglgdami niepodobnego do $§wiata dorostych. To ,,$wiat spon-
tanicznej, nieskazonej konwencjonalnymi schematami wyobrazni i niespgtanych
wiezami konwenansu uczu¢ dziecigcych™. Nieskrepowanej ekspresji radosci: do-
mniemanego stanu beztroski i szcze$cia — wizji ,,§wiata jako bezkresnego placu
zabaw”!0, ale takze lgkow i obaw, gwattownych reakcji w sytuacji zagrozenia.

3 Zob. J. Glensk, Aforystykon. Podreczna encyklopedia mysli i aforyzméw, Opole 1992,
s. 205, 229.

4 A. Stonimski i J. Tuwim, W oparach absurdu, Warszawa 1975, s. 162.

5 Cyt. za: M. Warnenska, Warsztat czarodzieja, £.6dz 1975, s. 190.

6 Cyt. za: Dziecko w poezji polskiej. Wybor wierszy, wyboru dokonata 1. Stonska, Warszawa
1963, s. 48.

7 A. Stonimski, Jedna strona medalu, Warszawa 1971, s. 77 (felieton w ,,Cyruliku Warszaw-
skim” z drugiej potowy lat 20.).

8 Nowa ksiega przysiow i wyrazer przystowiowych polskich, w oparciu o dzieto S. Adalberga
oprac. zespol redakcyjny pod kier. J. Krzyzanowskiego, t. 1, Warszawa 1969, s. 528-533.

® W. Sadkowski, Proza $wiata. Szkice do obrazu powiesciopisarstwa wieku XX, Warszawa
1999, s. 171.

10 W. Kuczok, Gndj (antybiografia), Warszawa 2003, s. 28.
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Dzieci niespokojnie chtonace $wiat, wrazliwe, cechuje zwykle otwartos¢, specy-
ficznie emocjonalne postrzeganie otaczajacych je zjawisk, a réwnoczesnie tzw.
$wiezos¢ spojrzenia, gdyz dziecinstwo — powtorzmy oczywistos¢ — to ,,ten okres
w zyciu, kiedy $wiat przyswaja sie, pojmuje wyobraznia”!!. Mozna tez mowié
o sensualnym odbiorze §wiata, zmyslowym reagowaniu na wysyltane przezen sy-
gnaty'2.

2) Specyficznego jezyka dziecka — odzwierciedlajacego jego niewinno$¢ (na-
iwno$¢) oraz niezmacong ufnos¢ (czystosé) i prostote. Wbrew pozorom nie cho-
dzi w tym przypadku wylacznie o niesmiertelna kwesti¢ ,,co to?” ani tym bar-
dziej o artykulacyjne nieudolnosci, ktopoty z wymowa (np. seplenienie) czy tez
naduzywanie deminutywow — wystepujacych czgsto w wypowiedziach dorostych
kierowanych do dzieci, w przekonaniu, ze te zdrobnienia ulatwia komunikacjg.
Z punktu widzenia matego cztowieka swiat jest, rzecz jasna, nie tyle zminiatu-
ryzowany, co raczej wprost przeciwnie: ogromny, gigantyczny i przerosnigty,
monstrualny wrecz; adekwatne byloby wigc raczej uzywanie zgrubien w tych
dialogach. Wojciech Kuczok pisze: ,,Kiedy jesteSmy dzie¢mi, wszyscy dorosli
w swoich infantylnych, sepleniacych, ciumkajacych adoracjach daja nam do zro-
zumienia, ze $wiat sktada si¢ wylacznie z dzieci, my za$ jestesmy tego Swiata
»bozie — moj bozie jakie to $licne« pepkiem. Ledwo zdazymy wziaé to oszustwo
za dobrg monete, nagle powaznieja, przestaja si¢ wygtupia¢ i majq do nas preten-
sje, ze sami przesta¢ nie chcemy”!3.

3) Waznego usytuowania dziecka w strukturach spotecznych, narzucenia mu
okreslonych ré6l wynikajacych z takich socjalnych stratyfikacji. Elementarna (ru-
dymentarna) zbiorowoscig jest rodzina, ktéra moze by¢ mikro-Edenem, terenem
niezwyktych uniesien, spetnien i satysfakcji — wzbogacajacych osobowosc i sty-
mulujacych rozwdj intelektualny, emocjonalny oraz wolicjonalny. Bardzo czesto
jednak wiezy rodzinne staja si¢ katorga, przeklenstwem, zniewoleniem, ambiwa-
lentng w najlepszym przypadku: mitosno-nienawistng walka, wobec ucigzliwej
zaleznos$ci finansowej, niemoznosci realizowania swych wybujatych pragnien!4,
Drugie istotne miejsce to szkota i — wiazacy si¢ z ta placéwka — kompleks za-
gadnien edukacyjnych. Dziecko wystepuje w roli ucznia, przedmiotu oddziaty-
wan wychowawczych, bywa, ze o charakterze takze destrukcyjnym, niszczacym
(albo przynajmniej tak przez poddawanych rozmaitych presjom postrzeganym),
jako ciezki przymus szkolnej nauki (mozliwy jest rowniez inny punkt widzenia
— kresli go choéby ks. Jan Twardowski w wierszu Do moich uczniéw). Swiat lu-
dzi dorostych moze by¢ tym, od ktérego dziecko z determinacja ucieka i ktory

M. Orski, 4 mury runely. Ksigzka o nowej literaturze, Wroctaw 1995, s. 132; zob. tez
W. Zukrowski, Karambole, Warszawa 1973, s. 162.

12 Zob. Rozmowy na nowy wiek, prowadza K. Janowska, P. Mucharski, t. 1, Krakéw 2001,
s. 298.

13 W. Kuczok, op. cit., s. 28-29.

14 Zob. H. Zaworska, Wczoraj i dzis, Poznafh 1992, s. 65; por. K. Wisniewska-Roszkowska,
Staro$é jak zadanie, Warszawa 1989, s. 42.

Ksztatcenie Jezykowe 8 (18), 2010
© for this edition by CNS



94 Stanistaw Kukurowski

budzi w nim gwattowna nieche¢ i lek!>. O rodzinie jednak pisat Jeremi Przybora,
ze: , Nie cieszy gdy jest, / Lecz kiedy jej nima / Samotnys$ jak pies”'. W tym miej-
scu mozna by przywotaé caty blok tekstow o tzw. domach dziecka — od glo$nego
niegdys wiersza Ewy Lipskiej (zatytutowanego wlasnie Dom dziecka) do Bidula,
autobiograficznej (?) powiesci Mariusza Maslanki.

4) Koniecznej do uwzglednienia — przy realizowanym diachronicznym, roz-
wojowym ujeciu — stalej pamigci o historycznych kontekstach i konsytuacjach.
Pozycja spoteczna dziecka, jego uwiktania w sie¢ zaleznosci (determinizm) majq
— to oczywiste — zmienny charakter, przeobrazajg si¢ dynamicznie, mozna wigc
(i trzeba) pisa¢ o $redniowiecznym, romantycznym, modernistycznym i wspot-
czesnym dziecku, ze wskazywaniem szeregu uwarunkowan i wptywow.

Sprébowaé nalezy wigc zestawienia w takim wilasnie chronologicznym uje-
ciu ciagu wybranych przyktadow z réznych formacji spoteczno-kulturowych
w ich porzadku rozwojowym.

— ,,W $dredniowiecznym spoteczenstwie europejskim dziecko bardzo po-
woli zyskiwato pozycje pelnowartosciowego cztonka wspdlnoty. Dziecko, ktére
nie pochodzito z legalnego zwiazku matzenskiego, byto przedmiotem pogardy,
a jako wyrzutek spoleczenstwa, bylo pozbawione praw. Nie mogto mie¢ opieku-
na, nie mogto zosta¢ majstrem, zakonnikiem, kaptanem™!”. Trudno bytoby jed-
nak wskaza¢ $redniowieczne exempla literackie, chyba zeby siggnac¢ do zywego
wowcezas przyktadu biblijnego. ,,Symbol dziecka — pisze o tym Jan Tomkowski
— przywodzi na mysl posta¢ Syna Bozego [przedstawionego wiasnie w postaci
Dzieciatka] i wyrazone w »Ewangeliach« przekonanie, ze kto nie stanie si¢ po-
dobny dzieciom, nie osiagnie nigdy Krélestwa Niebieskiego™!®.

— Corka Jana Kochanowskiego to renesansowe idealizujace przedstawienie
posmiertne. Treny postrzegaé mozna jako panegiryk, na dodatek przekraczajacy
przyjeta norme — takiego bohatera tworczosci funeralnej dotad nie byto, nie mies-
cit si¢ bowiem w granicach lirycznej stosownosci. (Na marginesie dodajmy,
ze postac ta odzyta — w nieco innym wcieleniu — w wierszu Bolestawa Lesmiana
Urszula Kochanowska). Inna znana (duzo pdzniejsza) para literacka ,,0jciec — cor-
ka” to Julian Przybos i Uta.

— W dobie romantyzmu znani sa dziecigcy bohaterowie twdrczosci Adama
Mickiewicza (np. ballada Powrdt taty — z czgstym w literaturze motywem modli-
twy dzieciecej), tatwo kojarzona adresatka liryczna wiersza Juliusza Stowackiego
W pamietniku Zofii Bobrowny, ale 1 Orcio z Nie-Boskiej komedii Zygmunta Kra-

15 Zob. J. Hartwig-Sosnowska, Wyobraznia bez granic, Warszawa 1987, s. 97.

16 J. Przybora, Rodzina, rodzina, [w:] Piosenki, ktore spiewalem sam lub z Przyjacielem,
Wroctaw 1990, s. 65.

17 K. Antosiewicz, Opieka nad dzie¢mi w zakonie Swietego Ducha w Krakowie (1220—1788),
[w:] Z badan nad dziejami zakonow i stosunkow wyznaniowych na ziemiach polskich, red. E. Wis-
niowski, Lublin 1984, s. 45.

18 J. Tomkowski, Mistyka i herezja, Wroctaw 1993, s. 36.

Ksztatcenie Jezykowe 8 (18), 2010
© for this edition by CNS



Dziecko i mtodziez w literaturze polskiej, czyli raz jeszcze tematologicznie 95

sinskiego, jedno z owych romantycznych ,,nawiedzonych” i proroczo madrych
dzieci. Splataja si¢ w tej epoce dwie rozbiezne nieco figury: prostoty dziecig-
cej, romantycznej (cho¢ wywiedzionej z pism Jana Jakuba Rousseau) koncepcji
dziecka jako cztowieka autentycznego (doroslenie to utrata dziecigctwa)
oraz romantyczne myslenie o dziecinstwie jako ,,wrotach prawdy”. Jak ujmuje
to Maria Janion:

Romantyzm uprawial kult kobiety oraz kult dziecka. Dla romantykow to byly osoby, w kto-

rych skupialy si¢ szczegdlne energie mediumiczne, umozliwiajace glgbokie rozumienie natury

czy kosmosu!®.

— Losy bohaterow nowel pozytywistycznych (4ntka Bolestawa Prusa, Jan-
ka muzykanta Henryka Sienkiewicza, Naszej szkapy Marii Konopnickiej) i tzw.
obrazkow (np. Przed sqdem tej ostatniej autorki — ze znang puenta: ,,P6jdz, dzie-
cig! Ja ci¢ uczy¢ kaze!™) ilustrowaé miaty spoleczna nierdwnos¢ i krzywde, upo-
sledzenie i brak zyciowych szans; ,,modelowa” sytuacja egzystencjalna to zycie
w ngdzy i marnowanie swego talentu. W niektorych utworach Prusa — takich jak
Omytka czy Grzechy dziecinstwa — narrator relacjonuje wypadki z perspektywy
dziecka.

Przyjecie dziecigcego punktu widzenia na odtwarzang rzeczywistos$¢ narzuca okreslong per-

spektywe poznawcza: w nieunikniony sposob laczy si¢ z zabiegami upigkszania, ubarwiania $wiata,
20

wypelniania go tworami fantazji

— Mitodopolskie kreacje sa zdumiewajaco rozbiezne: od ,,swawolnego Dy-
zia” — niezno$nego chlopca z Ludzi bezdomnych Stefana Zeromskiego (1899)
do Isi z Wesela Stanistawa Wyspianskiego, ktérej wyobraznia animuje jeden
z wymiarow $wiata fantastycznego dramatu.

— Roéwnie szerokie spektrum pojawia si¢ w migdzywojennych realizacjach
z interesujacego nas obszaru. Dzieci Jana Brzozy (1936) to historia biedoty Ilwow-
skiej, dzieto poréwnywalne z pozytywistycznymi praktykami w tym zakresie
— kreslace obrazy ofiar nedzy, wyzysku etc. ,,Specjalizowali” si¢ w wytwarzaniu
takich sugestywnych wizji zwlaszcza przedstawiciele nurtu lewicowego w na-
szej literaturze; ich wspodtczucie ewokowato niekiedy mimowolny komizm, kie-
dy np. Jalu Kurek pisat w tomiku Usta na pomoc (1933): ,bezwstydnie parza-
ce sie kroliki robia, co moga, by nasycié oczy dzieci, opuchnigte w biedzie?!.
Wtodzimierz Maciag tak komentuje portrety dzieciece z tomu opowiadan Marii
Dabrowskiej Usmiech dziecinstwa (1923) oraz autorskie intencje towarzyszace
ich tworzeniu:

19° Rozmowy..., s. 16.

20 M. Orski, Lustratorzy wyobrazni, rewidenci fikcji. O polskiej prozie lat dziewiecdziesiqtych,
Warszawa 2003, s. 47.

2l Cyt. za: S. Papée, Wspdlczesna literatura polska 1918—1947. Szkic informacyjny, Krakow
1948, s. 73.
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Bo $wiadomos$¢ dziecigca nie zna jeszcze cigzardw, jakie niesie dojrzatos¢, nie zna ani bolu
istnienia, ani poczucia jalowosci i pustki, nie zna takze moralnych rozterek i koniecznosci przezwy-
ciezen. Swiadomos¢ dziecigca w wersji Dabrowskiej instynktownie szuka zgody wszystkich niepo-
godzonych ze soba zjawisk i doswiadczen, wszystko jest dla niej nowe i nieznane — i to wystarczy,
aby byto zachwycajace?2.

— Z bogatego zestawu powojennych tekstow przyktadowo tylko wybieram
kilka charakterystycznych. Sa to: ,,rodzicielskie” liryki (np. wiersze Mieczystawa
Jastruna o jego ukochanym synu — Tomku, imi¢ zawdzigczajacemu podobno tow.
Tomaszowi, czyli Bolestawowi Bierutowi), zbior Coreczka Wojciecha Zukrowskiego
(1952) — zawierajacy opowiadania ,,0 dzieciach i zwierzgtach”, obraz ,.krucjaty dzie-
ciecej” pojawiajacy sie w Bramach raju Jerzego Andrzejewskiego (1960), wreszcie
sugestywne postacie idoli dziecinstwa kolejnych generacji stworzone przez Krysty-
ne Siesicka 1 Malgorzate Musierowicz, Adama Bahdaja i Edmunda Niziurskiego,
Aleksandra Minkowskiego i Ireng Jurgielewiczowa oraz wielu innych autoréw.

Wazna jest ta generacyjna perspektywa. Wedtug spostrzezenia Edwarda Bal-
cerzana —

w poezji pokolenia *76 zwraca uwage kult zycia, ktdre rozpoczyna si¢ dopiero i jest jeszcze bez

winy, zycie dziecka. Dziecko, syn, corka, to w wierszach wielu tworcow byty jakby nie z tego §wia-

ta. [...] Obrazy dzieci sa tu wyidealizowane, wypelnione najczulszymi sentymentami, rozjasnione

jako stoneczne alegorie?3.

Balcerzan pisze o dziecku jako — w podtych czasach — znaku nadziei, o nowo-
rodku — godle zmartwychwstania, ,,alegorii dziecka — kole ratunkowym”. (Takie
asocjacje uruchamiat juz wcze$niej wiersz Juliana Ejsmonda Usmiech dziecka®*.)
Z kolei Julian Kornhauser zauwazyl, ze bohaterem poezji twdrcow pokolenia
,bruLionu” jest chlopiec jako poszukiwacz prawdy, co wida¢ wyraznie u Marcina
Swietlickiego, ale nie tylko.

Swiatem tej poezji jest $wiat dziecka. Dziecko jest nieufne i wiecznie pytajace, dziwiace sie
wszystkiemu i zachtanne na odkrywanie, naiwne i spontaniczne. A przede wszystkim nie umie upo-

rzadkowac $wiata. [...] Dziecko nie ma zahamowan 1 méwi bez wzgledu na okolicznosci. Nowi
dzicy nie daja sie zamknaé¢ w schematach: patrza zdziwionymi oczami i czesto pokazuja jezyk®.

Oprocz sledzenia dziecka jako bohatera literackiego, dokonywania ogladu
literatury o dzieciach — utwordw czgsto majacych charakter studium psycho-
logicznego, nalezy rozpatrywac takze inng opcje: dziecko jako adresat (odbiorca)
pewnego typu literatury, specjalnie dla niego tworzonej. Sg to rozmaite — by uzy¢
sformutowan Stefana Kisielewskiego — rzewne koszatki-opatki, zwykle w duchu
umoralniajaco-pedagogicznym i idylliczno-tagodnym?2°.

22 M. Maciag, Wstep, [w:] M. Dabrowska, Opowiadania, Wroctaw 1972, s. XVIIL
E. Balcerzan, Poezja jako samopoczucie (pokolenie '76), ,, Teksty Drugie” 1990, nr 1.
24 70b. Dziecko..., s. 42.
J. Kornhauser, Miedzyepoka. Szkice o poezji i krytyce, Krakéw 1995, s. 118-119.
26 7Zob. S. Kisielewski, Dziennik, Warszawa 1996, s. 542.
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Chodzi, oczywiscie, o literaturg dla dzieci — od jej poczatkow wyznaczo-
nych przez twoérczos¢ poczciwych nudziarzy: Stanistawa Jachowicza czy Kle-
mentyny z Tanskich Hoffmanowej, a konczac na takich klasykach tej odmiany li-
teratury, jak wspomniany juz Janusz Korczak, Julian Tuwim, Jan Brzechwa, Jozef
Czechowicz oraz wspolczesni autorzy — takze juz wymienieni.

Jeszcze inny wariant to literatura tworzona przez dzieci . Za takie cu-
downe i genialne dziecko uchodzit Witkacy — piszacy dramaty w wieku 8-9 Iat,
a takze Jan Lechon (wlasc. Leszek Serafinowicz), debiutujacy tomikiem poety-
ckim w wieku lat 14. Dwunastoletnia Zosia Natkowska prowadzita juz dzien-
nik, okoliczno$ciowe wierszyki na rodzinne uroczystosci pisywala mata Wisia
Szymborska, znane sa juwenilia wielu gto$nych potem autorow. Wsrdd dwu-
dziestowiecznych polskich pisarzy bardzo wczesnie debiutowali Ewa Lach
i Marek Pakcinski. Pigtnastoletni Wit Tarnawski miatl podobno w szufladach
kilkanascie powiesci (pierwsza — Wsrod puszcz i stepow Ameryki — napisat
w wieku 12 lat)?7.

Proba podsumowania powinno by¢ wskazanie na odmienno$é¢ literackich
kreacji dziecka i dorostego. Bohatera dziecigcego cechuje wigksza wrazliwosc¢
(niekiedy nadwrazliwos¢). Dziecko nie przestaje dziwi¢ si¢ $wiatu, co Konop-
nicka wyrazila tak: ,,Jada, jada dzieci droga ... / Siostrzyczka i brat, / I nadziwi¢
si¢ nie moga, / Jaki pigkny $wiat!”’28. Zapewnia to wspominana juz §wiezo$¢ oraz
intensywnos¢ spojrzenia na rzeczywistos¢, a takze tzw. zachwycenie.

Szczegolnie wazne byly pewne koncepcje romantyczne.

[Fryderyk] Schiller traktuje dziecko jako byt o czystej naturze, dziecigco$¢ — jako nieskazona
zadnymi wyuczonymi regutami naturalnos¢. Naiwno$é i prostota sa cecha geniuszu. Swiat, podob-
nie jak cztowiek dojrzaty, utracil juz swoje dziecinstwo bezpowrotnie. Jedyna szansa jest wypraco-
wanie przez artyste dziecigco-naiwnego sposobu widzenia i odczuwania §wiata. Umozliwia to jedy-
nie sztuka, poezja. Do utraconego raju dziecinstwa (cztowieka i ludzkosci) nie ma wigc innych drog
powrotu, jak tylko przez poezje?’.

To utwierdzone przekonanie, wyrazone m.in. przez Anne Swirszczynska, iz:
»Poeta i dziecko stawiaja naiwne pytania i dziwig si¢. Bez zdziwienia i pytan
nie ma jednak odkry¢30,

Bardzo czgstym — takze w literaturze polskiej — chwytem sa odwota-
nia do dziecinstwa jako kluczowego momentu biografii, ,,skarbnicy wrazli-
wosci”, bedace proba powrotu do pierwotnosci, spontanicznosci, bliskiego zwigz-
ku z natura:

27 Zob. M. Danilewicz-Zielinska, Szkice o literaturze emigracyjnej, Paryz 1978, s. 287.

28 M. Konopnicka, Wiosna i dzieci; Co dzieci widzialy w drodze (1890); cyt. za: H. Markie-
wicz, A. Romanowski, Skrzydlate stowa, Warszawa 1990, s. 341.

2 B. Stelmaszczyk-Swiontek, Wstep, [w:] J.B. Zaleski, Wybor poezyj, Wroctaw 1985,
s. XIX—XX.

30 5. Baran, Autor! Autor! Rozmowy z ludémi pidra i palety, Warszawa 1986, s. 46.
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jest to okres w zyciu kazdego cztowieka, kiedy bezposrednio wyraza swoje wzruszenia. Nie wyraza
ich jednak stowem, lecz ptaczem, smiechem, krzykiem, ruchami catego ciata: dziecinstwo. Freud
odkryt, ze dorosty jest w sferze instynktow i uczué ,,podszyty dzieckiem”. A przed nim wiedzieli
o tym ci niezliczeni poeci i artysci, ktérzy w swoim dziecinstwie widzieli niewyczerpany zasob

poetyckiej fantazji i tzw. skarbow serca’!.

Mit dziecinstwa, swiata dziecka, ,,podrézy do miejsca urodzenia” okazat si¢
bardzo wazny w poezji Andrzeja Bursy3?.

Dziecinstwo — jak diagnozuje [André] Breton w swoim glosnym Manifescie nadrealizmu zbli-
za nas zapewne najbardziej do ,,zycia prawdziwego”. Pisarz powinien zatem patrze¢ na Swiat oczy-
ma dziecka — sta¢ si¢ powtérnie ,,dzieckiem”3.

Stale powracajacym przekonaniem jest wlasnie to, ze aby by¢ artysta, trzeba
przynajmniej w jakiej$§ czegsci ocali¢ dziecko w sobie. Taki poglad gtosit Jerzy
Ficowski3*. Pawet Huelle, sam czgsto stosujacy w prozie narracj¢ z punktu wi-
dzenia dziecka, przyznaje racje Witoldowi Gombrowiczowi, sugerujacemu, iz
artysta powinien by¢ dzieckiem podszyty, bo inaczej nie moze tworzy¢>>. Row-
niez Julian Tuwim twierdzil, ze warunkiem zostania dobrym pisarzem (poeta)
jest whasnie umiejetnosé — dziecigca — dziwienia si¢®®. Julian Przybo$ zastrzegat
si¢ jednak:

Ale zbyt skromny to poeta [...], co zyje cate zycie w ojczyznie Dziecinstwa i na wzor tamtych
doznan doznaje spraw ludzi dojrzatych. I naiwna to — istotnie dziecinna — teoria, co powiada, ze po-
eta to ,,wieczne dziecko”. Nie teoria, raczej sentymentalna bajdurka37.

,»|Charles] Baudelaire wyrazil niegdy$ poglad, ze ojczyzna jest nasze
dziecinstwo. To ono jest naszym podglebiem i pierwsza przestrzenia ducho-
wa38. Zdaniem Mieczystawa Dabrowskiego:

z perspektywy dorostosci panujemy suwerennie nad naszym dziecinstwem. Patrzymy na te lata
z intelektualng wyzszoscia cztowieka historycznego, cztowieka §wiadomego, ale zarazem tgsknimy

za nimi, gdyz wasciwa im byta sita moralna, prawda i czysto$¢>°.

Bardzo wazna — z takiego punktu widzenia — jest proza Brunona Schulza,
o ktorej Krzysztof Stala napisat:

311, Przybo$, Z ,,teorii poznania” lirycznego, [w:] Sens poetycki, Krakéw 1963; cyt. za:
J. Prokop, Lekcja rzeczy, Krakow 1972, s. 70.

32 7ob. M. Chrzanowski, Andrzej Bursa. Czas, twérczo$é, mit, Krakéw 1986, s. 75.

33 R. Chodzko, Wyobraznia wyzwolona. Rzeczywistosé osoby i nierzeczywistosé doktryny,
Bialystok 1992, s. 37.

34 Zob. Rozmowy..., s. 121.

35 Zob. Rozmowy..., t. 2, Krakéw 2002, s. 103.

36 Zob. G.J. Flemming [J. Dziatak], Czym to sie je? Czyli dobre rady dla reemigrantéw i tu-
rystow, Paryz 1966, s. 80.

37 J. Przybos, Zapiski bez daty, Warszawa 1970, s. 121.

38 R. Chodzko, op. cit., s. 75.

39 M. Dabrowski, Literatura polska 1945-1995. Glowne zjawiska, Warszawa 1997, s. 211.
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dziecinstwo musimy tutaj traktowaé zardéwno dostownie, jak i symbolicznie — jako fazg pierwot-
ng, jako poczatek sensu, budzenie si¢ znaczen, w ,,mitologicznym mateczniku”. To dziecinstwo
autora, ale tez poczatek sztuki narracyjnej, wartosci, kultury, swoista kosmogonia, w ktérej tworzy
si¢ na nowo caly $wiat, gdzie rzeczy budza si¢ z uspienia, wydarzenia nabieraja blasku, krystalizu-
ja sie obrazy, powstaja symbole, legendy™°.

Zwykto si¢ wigc eksponowac — czesta w literaturze — pochwale niedoj-
rzatosci, jedynego czasu autentycznej egzystencji. W takim rozumieniu doro-
stos¢ to
uktad opresyjny, ktory odbiera dziecinstwu czy mtodosci calg ich energi¢ i czystosé, odziera ja

ze spontanicznosci i krgpuje zestawem spotecznie okreslonych rol — dorostosé to stan niezakorze-
41

nienia™'.

Dzieci sg kolorowe, majq fantazje i ciekawos¢ tajemnicy, ale pdzniej zdradza-
ja same siebie. ,,Dorostos¢ jest zawsze klgska dziecinstwa” — taka prawidlowos¢
dostrzega Zdzistaw Pietrasik, omawiajac filmowa wersj¢ powiesci Pawta Huelle-
go Weiser Dawidek*?. Tzw. skarby dziecinstwa, ktore zwykle traci sie, dorastajac,
to ,,wielka prostota i swoista niewinnos¢: brak snobizmu, obojetnos¢ wobec tytu-
16w, zaszczytow i bogactw™*3.

Przyzna¢ wypada racj¢ twierdzeniu, iz dzieci sg istotami pelnymi ufnosci
1 nadziei.

Przejawiaja — o ile si¢ im nie przeszkadza — wielka ciekawos$¢, energi¢ 1 silng wolg zycia.
Przypominaja dorostym o ich wlasnych pragnieniach zyciowych, nadziejach i wizjach, by¢ moze
umniejszonych, pogrzebanych czy zniszczonych przez poniesione w zyciu straty**,

Oczywista racje ma Jolanta Hartwig-Sosnowska, konstatujac:

Reaguja w kazdej sytuacji impulsywnie i instynktownie i taka wlasnie reakcja okazuje si¢ naj-
lepsza z mozliwych, bo jest w pelni naturalna. Sa znacznie od dorostych szcze¢sliwsze. Spedzaja czas
na zabawie, wolne od obowiazkdw i trosk. Ich wyobraznia jest bogatsza od wyobrazni rodzicdw,
a wicc i one sa bogatsze od nich*.

Milan Kundera ujat to krétko: ,, Tylko dzieci zyja w prawdzie”*. Istnieja jed-
nak — i trzeba o tym koniecznie wspomnie¢ — takze wady dziecigce. Nie cho-
dzi o rodzace si¢ — w sytuacji domniemanej nieSwiadomosci zta — pokusy i nie-
skromne mysli*’, lecz raczej o stabosci i ograniczenia tego wieku. Naleza do nich:
takomstwo, naiwno$¢ (pojeta tym razem jako tatwowiernosc), bezradnos¢. To ce-

40 K. Stala, Na marginesie rzeczywistosci. O paradoksach przedstawiania w twérczosci Bru-
nona Schulza, Warszawa 1995, s. 108.
41 p. Czaplinski, Slady przetomu. O prozie polskiej 1976—1996, Krakow 1998, s. 224.
42 7. Pietrasik, Lewitujqcy Dawidek, ,Polityka™ 2001, nr 3.
J. Hartwig-Sosnowska, op. cit., s. 103.
4 M. Mettner, Katolicka mafia, przet. B. Ostrowska, Warszawa 1995, s. 317.
J. Hartwig-Sosnowska, op. cit., s. 78.
M. Kundera, Powolnos¢, przel. M. Bienczyk, Warszawa 1997, s. 13—14.
47 Zob. S. Kisielewski, op. cit., s. 542.
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chy okreslone jako tzw. infantylne, a i sam ten epitet ma ujemne zabarwienie*®,

,»Wieczna dziecigcos¢” takze bywa niekiedy pozorna tylko zaleta — ,,amerykanski
psycholog Dan Kiley postuzyt si¢ okresleniem »syndrom Piotrusia Pana« w od-
niesieniu do mezczyzn, ktérzy nie sa w stanie wyzby¢ si¢ infantylnych reakcji
i osiagna¢ pelnej dojrzatosci”*. Samo za$ dziecinstwo — zdaniem Tadeusza So-
bolewskiego — nie jest catkiem dobrym stanem, gdyz mimo rozkoszy, jaka daje
spojrzenie na $wiat po raz pierwszy, kojarzy si¢ z niewiedza i zniewoleniem>’.
Postugiwanie si¢ dzieckiem jako chwytem (czy zespotem chwytow literackich)
byto bardzo czgste zardwno w literaturze polskiej, jak i w innych literaturach. Przy-
ktady personalne to cho¢by wspomniani juz Mickiewicz i Prus, lecz takze Charles
Dickens i Fiodor Dostojewski (ten ostatni sugestywnie opisywal cierpienia dzieci).
Wysoka jest frekwencja obrazu (portretu) dziecka skrzywdzonego — placzacego, za-
tem o nacechowaniu emocjonalnym, kojarzacego si¢ z repertuarem sentymentalnych,
niekiedy nawet troch¢ ckliwo-melodramatycznych wzruszen. Dos¢ czgsto bywato
to dziecko osierocone’! badz porzucone przez rodzicéw, czesto przedwczesnie
dojrzate (tzw. stare malenkie). Znecanie si¢ nad dzie¢mi, ponizanie ich (zwlaszcza
przesladowanie sierot) to najwigksza niegodziwos¢ dorostych, krzywdzenie dzieci
stanowi odbicie ciemnej strony natury cztowieka. Sa to chwyty pelniace w naszej
kulturze wyrazne funkcje perswazyjne>2. Obfita egzemplifikacja zostata zgromadzo-
na w dwu antologiach: Dziecko w poezji polskiej. Wybor wierszy (w wyborze Ireny
Stonskiej) oraz Dziecku — opracowanej przez Jana Nagrabieckiego. W pierwszej
znalazt si¢ m.in. Duch sieroty Teofila Lenartowicza 1 Warkoczyk Tadeusza Roze-
wicza, w drugiej wspomniane juz wiersze Ewy Lipskiej i ks. Jana Twardowskiego.
Nieco odmienne — ideologicznie nacechowane — ujecie interesujacego nas motywu
znalazlo si¢ w felietonie socrealistycznej propagandzistki Wandy Odolskie;j:

Ludzie prosci i dobrzy kochaja dzieci. Ludzie, $wiadomi krzywd doznanych i grozacych nadal

$wiatu, szanuja dzieci, z ktérych wyrosnie szczesliwsze pokolenie™3.

Z punktu widzenia Ligi Polskich Rodzin i Radia Maryja wazna moze by¢ tez
posta¢ dzieckapoczetego, ale jeszcze nieobecnego w samodzielnym zyciu. Wy-
stepuje ona niekiedy w majacych wzrusza¢ historiach rodem z literatury popular-
nej (zwlaszcza w romansach), ale szczegolnie czgsto w rzewnych opowiastkach
z kregu literatury dewocyjnej — stylizowanych na dziennik (pamigtnik) dziecka
nigdy nienarodzonego, bo padajacego ofiarg aborcyjnej niegodziwosci wlasnych
rodzicow (Pamietnik nienarodzonego dziecka; Mamo — pozwdol mi zy¢!...). Dla

48 70b. J. Hartwig-Sosnowska, op. cit., s. 127.

49" Ibidem, s. 225.

50 Zob. T. Sobolewski, Dziecko Peerelu. Esej-dziennik, Warszawa 2000, s. 170.

51 Zob. M. Jonca, Sierota w literaturze polskiej dla dzieci w XIX wieku, Wroctaw 1994; por.
eadem, Enfants terribles. Dzieci zle, Zle wychowane w literaturze polskiej XIX wieku, Wroctaw
2005.

52 7Zob. R. Zimand, Czas normalizacji. Szkice czwarte, Londyn 1989, s. 122.

53 W. Odolska, Felietony, Warszawa 1955, s. 72; tekst z 24 lutego 1952 r.
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jasnosci zaznaczg — problem rzeczywiscie dramatyczny, autorskie intencje z pew-
noscia godne pochwaty, jakos¢ wykonania (niestety) zenujaca oraz kompromi-
tujaca posrednio szlachetng ideg. Powatpiewaé nalezy w perswazyjna skutecz-
nos$¢ takich kiczowatych produkcji, a przeciez zjawisko dostrzegla (i dawata mu
artystyczny wyraz) Maria Pawlikowska-Jasnorzewska w wierszu Prawo nieuro-
dzonych — dedykowanym Boyowi-Zelenskiemu, ta problematyka zostala podjeta
takze przez Andrzeja Burse w jego Mifosci, wiersz na ten temat napisat w latach
70. XX w. Wiadystaw Krupa (inc. Krwawy pajacyk wyciety z kobiety...).

Nieco inny wariant to obraz samotnej matki — oczekujacej narodzin nieslub-
nego dziecka, wzgardzonej przez srodowisko i zepchnigtej na margines zycia
spotecznego*. Macierzynstwo bywato wiec (w zyciu i literaturze) rado$cia i dra-
matem. Autorka wiersza Macierzynstwo jest Bronistawa Ostrowska, analogicznie
zatytulowany napisata Anna Swirszczynska, w kregu zas tzw. poezji kobiecej byta
to wrecz jedna z tematycznych obsesji, co zreszta catkowicie psychologicznie
zrozumiate — podobnie jak ,ucieczki w macierzynstwo” wielu polskich kobiet
W mrocznym czasie stanu wojennego.

Na marginesie tylko dodam, Ze rozmaite sposoby wzruszania (rozczulania)
odbiorcow przeniesione zostaty do filmu. Celuja w tym zwlaszcza amerykanskie
»wyciskacze tez”, réznej masci melodramaty — doprowadzajace skutecznie do po-
chlipywania, a czasem wrecz glosnych szlochow Zenska czgs¢ kinowej widowni,
szczegblnie podatng na taka reakcj¢ wobec obrazu zaptakanego dziecka, bezrad-
nego i zagubionego badz niemajacego szans na realizacj¢ wlasnych tgsknot i ma-
rzen. Dramat ,,milusinskich” niezawodnie uruchamia gruczoty tzowe w filmach
typu Sprawa Kramerow, stanowi tez wazny sktadnik wielu rodzimych produk-
cji — z Edim Piotra Trzaskalskiego na czele, ktorego gldwny bohater pojawia si¢
w roli opiekuna rozkosznego bobasa, ale i niewidzialnego fundatora wymarzone-
go samochodu-zabawki dla innego znajomego dziecigcia, ofiary tragicznych wa-
runkow 1 okolicznosci. Przypuszczac nalezy, ze sukces akcji Jerzego Owsiaka tez
w sporej mierze ufundowany jest na fakcie, iz owa pomoc kierowana jest do dzieci
skrzywdzonych przez los, zaznajacych tragedii. Wobec nieszczescia dzieci trudno
jest by¢ obojetnym...

By nie utona¢ w tzach i rozrzewnieniu, zaznacze w finale tej czesci rozwa-
zan, ze wyksztalcit si¢ — takze w literaturze — wzorzec zupehie inny: nie bez-
radnego, skrzywdzonego matolata-beksy, apelujacego do odruchdéw wspdtczucia
i solidarnosci z potrzebujacymi opieki i wsparcia, ale opisywanego m.in. przez
Juliana Przybosia dziecka jako ,,pewnego samograja we wszelkich kiczach lite-
rackich — z Freudowskim matym diabtem” w nim>>. Dziecko mogto si¢ bowiem
zbuntowac przeciw dorostym, walczy¢ o swoje prawa (klasyczny przyktad to
krél Macius I — tytutowy bohater ksiazki Janusza Korczaka z 1923 r.). Mogto tez

34 Zob. K. Antosiewicz, op. cit., s. 47-48.
33 J. Przybos, Zapiski..., s. 121.
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sta¢ si¢ zaradnym i pomyslowym spryciarzem, cwanym dzieckiem typu chapli-
nowskiego (Brzdqc) czy tez jak z filmu Kevin sam w domu. To jednak zupehie
inna historia...

Tomasz Goban-Klas zastanawial si¢ swego czasu, czy wyroznienie mtodzie-
zy jako specjalnego obiektu badan jest uzasadnione.

Nie badamy przeciez, jak dowcipnie zauwazyt jeden z badaczy, stosunku zezowatych do reli-
gii ani postawy politycznej tysych, ale badamy mtodziez i ludzi mtodych>6.

Mtodziez jest grupg zarowno biologiczna, jak i spoteczno-kulturalna, zawie-
szona

pomigdzy idealnym porzadkiem kultury poznawanym w procesie szkolnej czy ksiazkowej edukacji

irzeczywistoscig spoteczng przezywana wprawdzie jako dziedzina wyboru i otwartych mozliwosci,

ale stopniowo ukazujaca swoje koniecznosci®’.

Zwyklto si¢ moéwi¢ o konflikcie pokolen i nie da si¢ uniknaé tego an-
tagonistycznie wskazywanego kontekstu, zestawienia: rutyna—brak doswiadczen,
starzy — mtodzi, zderzenia odmiennych — wynikajacych z réznicy psychiki
1 temperamentu — pogladéw na temat wspolczesnosci, drog jej zmiany, udosko-
nalenia. ,,Starzy zwykle sa sktonni dopatrywac si¢ w mtodych »zepsucia«, a mto-
dzi zarzucaja starym »zacofanie«”8. Ugruntowana potoczna opinia o starszym
pokoleniu wyartykutowana zostata w ciagu ocen: ,,0jcowie-matotkowie, matki-
wariatki, ciotki-idiotki”. Boy zauwazyt: ,,Gdy si¢ cztowiek robi starszy, / Wszyst-
ko w nim po trochu parszy- / wieje [...]”>°. Mlodziezowe wyobrazenie starosci
— czesto taczace odrazg z pogarda — to w sumie dosy¢ schematyczna wizja: znie-
doteznienie ruchowe i zgrzybiatos¢ (z jej rekwizytem — laska), cielesna brzydota
i okropny wyglad (zmarszczki, zylaki, plamy na ciele), naiwna religijno$¢ gra-
niczaca z dewocja (przystowiowe klepanie rézancowych zdrowasiek), skleroza
1jej objaw — zapominalstwo, ogolne zdziwaczenie, zgorzknienie i malkontenctwo
(sktonno$¢ do narzekania, jalowego gledzenia), demonstrowanie otoczeniu ponu-
rej, zacigtej twarzy, egoistyczne zapatrzenie we wlasne problemy, szeroko pojeta
ograniczonos¢, materializm (chciwosc), obsesja choroby i $mierci etc. W sumie:
faktycznie odrazajacy obraz, fatalna perspektywa. Jak wiadomo, lepiej jest by¢
mtodym, pieknym, zdrowym i bogatym niz starym, brzydkim, chorym i bied-
nym. Mtodzi moga si¢ tylko pociesza¢ znanym powiedzeniem: ,,Mam nadziejg,
Ze umre, zanim si¢ zestarzejg”.

36 T. Goban-Klas, Mlodzi robotnicy Nowej Huty jako odbiorcy i wspéltworey kultury, Wroc-
taw 1971, s. 14.

37 A. Grajewska, Postawy miodziezy, [w:] Literatura a wspélczesne przemiany spoleczne.
Sondaze, red. A. Brodzka, M. Zmigrodzka, Warszawa 1972, s. 268.

38 K. Wisniewska-Roszkowska, op. cit., s. 55.

39 T. Zelenski-Boy, Stéwka, Krakéw 1973, s. 80.

Ksztatcenie Jezykowe 8 (18), 2010
© for this edition by CNS



Dziecko i mtodziez w literaturze polskiej, czyli raz jeszcze tematologicznie 103

Mtodziez — to utrwalone (stereotypowe wprost) mniemanie — reprezentuje
ducha buntowniczego, poglady radykalne, postawy rewolucyjne, protestuje prze-
ciw wszelkim ograniczeniom wolnosci. Jej cechy to nonkonformizm, entuzjazm,
idealizm, fantazja, wiara we wiasne sity duchowe, bezkompromisowos¢ moralna,
manifestowanie niezaleznosci, naturalna sktonnos¢ do zmieniania (przeobrazania)
$wiata, protestu, czyli niezgody na jego zastany ksztalt, checi burzycielskie, de-
strukcyjne wobec rzeczywistosci. ,,W mlodym wieku etyczny stosunek do §wiata
wyprzedza poznawczy”%°. Mtodo$é z natury niejako ,,ma zakodowana cheé od-
mian, odrzucenia, ryzyka, mato ma do stracenia itd.”°!, jest aktywna ze swej istoty
(wyznaczaja to zdrowie i sita witalna); jej wyrdznikiem — zapal (tzw. przebojo-
wosc¢), przewaga autorytetu serca nad autorytetem rozumu. Powszechna jest opinia,
7e to najwspanialszy, jedynie pigkny okres zycia i ze ,,do mtodych $wiat nalezy”%2.
Ale to zarazem — powtorzy¢ mozna ,,zarzuty” wobec dziecigco$ci — niedojrzatosé
1 naiwnos¢, wyrazajaca si¢ spontaniczng ekspresja, brakiem kalkulacji, wyracho-
wania, liczenia sie ze skutkami wtasnych wypowiedzi i dziatan. Mlodziencza prze-
kora i drwina oznaczaja lekkomyslne narazanie si¢ — przez taka prowokacyjng po-
stawe. Sugestywnie wyrazit to w latach 50. XX w. Stanistaw Grochowiak:

Istniat u nas i istnieje w $wiadomosci starszych bardzo konkretny wzorzec mtodosci. Wzo-
rzec miodosci powstanczej, konspiratorskiej 1 ulanskiej. Wzorzec mtodosci egzaltowanej. Wedlug
owego wzoru mtody czlowiek oznaczatl cztowieka przede wszystkim pozbawionego jakiejkolwiek
dozy samokontroli®3.

W powiedzeniu ,,mtodos¢ ma swoje prawa” zawarta jest sugestia, ze to spe-
cjalny sposob egzystowania w $wiecie®*. Mtodzienczosé to pozytywna kategoria
moralna — dla romantykéw na przyktad, kiedy mlodzienicza fantazja rzucata zu-
chwate wyzwanie skostniatemu $wiatu dorostych®. Mtodo$¢, ktérej konwencjo-
nalnymi symbolami (alegoriami?) sq wiosna i poranek, oznacza $§wiezos¢
inadziej¢ —potaczone zwielkim tworczym niezadowoleniem. Romanty-
komtapora zycia,kojarzyla si¢ z autentycznoscia wzruszenia, sila entuzjazmu,
bezkompromisowoscia postawy, przyjaznia”®. Jeszcze jedna charakterystyczna
cecha ludzi w tym wieku to przekonanie o swojej absolutnej racji, bezwzgledna
pewnos$¢ stusznosci wlasnego stanowiska, ktora — by przywota¢ sformutowa-
nie Zofii Bystrzyckiej — ,,chroni mlodos¢, pdki si¢ nie skonczy, jak kazde zhu-

60 R. Skwarski, Za zielonq kurtynq. PAX lat 1975-1982, Londyn 1990, s. 97.

61 Rozmowy na koniec wieku. Prowadza K. Janowska, P. Mucharski, t. 3, Krakéw 1999, s. 189;
stowa Jerzego Jarockiego.

62 K. Wiéniewska-Roszkowska, op. cit., s. 53.
S. Grochowiak, Karabela zostanie na strychu, ,,Wspotczesnos$¢” 1959, nr 4.
Zob. Rozmowy na koniec..., s. 187.
5 Zob. M. Orski, 4 mury..., s. 97.
P. Bukowiec, M. Kuziak, 150 tematéow maturalnych. Motywy, wqtki, problemy, Krakdéw
2000, s. 117.
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dzenie”®’. Jeden z bohateréw prozy Piotra Wojciechowskiego wyraza opinie, iz:

,»cztowiek jest najmadrzejszy, gdy ma siedemnascie lat. Potem jest tylko bardziej
doswiadczony”08.

Z czasem: ,,Bunt nie przemija, bunt si¢ ustatecznia” (jak to okreslit Grocho-
wiak pod koniec lat 60. XX w.%%); dorastanie taczy si¢ ze wzrastajaca sktonnoscia
do kompromiséw i oportunizmu, przychodzi wtedy smetna rezygnacja i pogodze-
nie si¢ z utrata mlodzienczych marzen, faktem, ze zta i niesprawiedliwosci jed-
nak nie da si¢ do konca wypleni¢, co ma stanowi¢ ,,dojrzatos¢” i ,,madros¢ zycio-
wa”. W dobie tzw. malego realizmu, na poczatku lat 60. minionego stulecia pewne
zjawisko — nasilajace si¢ zwlaszcza wsrod mtodych inzynieréw — rejestrowat Je-
rzy Jesionowski: ,.ci mtodzi szybko u nas filistrzeja. Zona, mieszkanie, telewizor,
lodowka — i koniec rewolucyjnego ducha. Tyja i sktadaja na samochody. Ale poki
co — gotowi wszystko przewraca¢”’?. Mtodziencze ideaty i oczekiwania (a pamie-
tajmy, ze mlody cztowiek to zwykle ,,zdolny mtody cztowiek” lub tez ,,obiecujacy
mtody cztowiek™) przeobrazaja sie¢ w cyniczne wyznanie nowej wiary — obojet-
nos¢ wobec spraw wspolnych, publicznych. Jadwiga Jankowska-Cieslak okreslita
taka, nazywang materialistyczna, postaw¢ slowami: ,teraz buntujemy si¢ przez
pieé¢ minut, a zaraz zaczniemy robi¢ kase”’!. Trener pitkarski Janusz Wojcik ujat
istotg rzeczy skrotowo — w powiedzeniu cieszacym si¢ znaczna popularnoscia:
»Kasa, misiu, kasa!”. Agnieszka Holland wskazata, odwotujac si¢ do swego fil-
mu Catkowite zacmienie, na dwa bieguny zycia: zbuntowana miodos¢ i filisterski
wiek dojrzaty’?.

Pora na fragmentaryczne chociaz zilustrowanie tych teoretycznych wywo-
dow i ,,spekulacji” konkretnym materiatem literackim, ponownie w najprostszym
— chronologicznym porzadku:

— Fraszka Jana Kochanowskiego przynosi paradoksalne jakby zdziwienie:
,Jakoby tez rok bez wiosny mie¢ chcieli, / Ktérzy chca, zeby mtodzi nie szaleli”’>.

— Oda do mlodosci Adama Mickiewicza stata si¢ wyrazem (spektakularnym)
romantycznego kultu tego stanu i egzystencjalnego momentu. Ulubieni bohatero-
wie literaccy romantyzmu (dziet pisanych gtownie przez mlodych dla mtodych)
to wlasnie ,,mtodziency” i,,dziewice”. Romantyzm to epoka Genialnych Mtodzien-
cow, czy tez inaczej — ekspresja mtodoscei: ,,W niepowstrzymanym pedzie mlodosci
dopatrywano sie lekarstwa na gnusnos¢ i zastéj oraz oportunizm »starych«’”4,

Z. Bystrzycka, Trojwidzenie, Warszawa 1975, s. 10.

P. Wojciechowski, Czaszka w czaszce, Warszawa 1976, s. 231.

% S Grochowiak, Do S..., [w:] idem, Wiersze, Warszawa 1995, s. 93.

J. Jesionowski, Niewygodny czlowiek, Poznan 1965, s. 66.

71 Wysokie Obcasy” [dod. do ,,Gazety Wyborczej”] 1999, nr 4 (z 24 kwietnia).

Zob. Rozmowy na nowy..., t. 1,s. 294,

J. Kochanowski, Na mtodos¢, [w:] Fraszki, oprac. J. Pelc, Wroctaw 1991, s. 39.

A. Nasitowska, Stary poeta: Iwaszkiewicz i historia, [w:] Sporne postaci polskiej literatury
wspolczesnej, red. A. Brodzka, Warszawa 1994, s. 152; J. Pieszczachowicz, Koniec wieku. Szkice
o literaturze, Warszawa 1994, s. 185.
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— Znany wiersz Adama Asnyka Do miodych (1880) zawiera postulat poszu-
kiwania prawdy, pozbywania si¢ przesadow, ,,budowania” przysziosci itd. Dzie-
wigtnastowieczna literatura polska przynosi liczne (i urozmaicone) wizerunki
mtodych bohateréw, wystepujacych w wielu rolach spotecznych: petnych fantazji
— ,,dowcipnych” studentéw (np. w Lalce Prusa), zotierzy napoleonskich czy po-
wstancow (w prozie Stefana Zeromskiego) itp.

— Szczegblng kreacjq sa tez postacie z Ferdydurke Gombrowicza, m.in. Sy-
fon 1 Migtus, zwlaszcza zas Jozio — przyktad regresywnego pograzania si¢ w nie-
dojrzatos¢, infantylizacje (30-letni poczatkujacy pisarz jako dorastajacy miodzie-
niec, cierpiacy tortury wieku dojrzewania), ktora autor objat kategoria ,,pupy”
1 nadal jej miano upupiania.

— Znamienny byl powrdt do wzordw romantycznych w okresie II wojny
swiatowej: ,,Apologig ofiarniczo-patriotycznej postawy mtodziezy o rodowodzie
romantycznym stata si¢ powies¢ [?] Aleksandra Kaminskiego Kamienie na sza-
niec (pierwsze wydanie podziemne w 1943 roku — o grupie harcerzy Szarych
Szeregow” .

— Szeroko znana (dzigki talentowi autorow) stata si¢ zbuntowana mtodziez
z prozy Marka Hlaski (opowiadania z tomu Pierwszy krok w chmurach) czy poezji
Andrzeja Bursy — przeciwstawiana propagandowo postrzegane;j ,,przyszlosci na-
rodu” z literatury socrealizmu (do$¢ wspomnie¢ mitologiczng pozycje — wcielong
w Obywatelach Kazimierza Brandysa’®). Czesto pojawialy si¢ przy okazji warto-
Sciujace kwalifikatory: ztota mlodziez (tzn. szastajaca ,,zlotem”), bananowa
— w funkcji oskarzycielskiej (demaskatorskiej). Ryszard Kapus$cinski pisat: ,,Jak
to si¢ mowi? Bikiniarska, pusta, ztota mtodziez. Bierna i bezideowa. Cyniczna
i bez skrzydel. Krnabrna i szmirowata. Konicowa. Dla jednych — zagadka, dla
drugich — niepokoj, dla trzecich — postrach””’. I w kolejnych dekadach stychaé
bylo te ,,powracajaca melodyjke”: ,,mlodziez przesiagknigta jest wulgarnym ma-
terializmem, holduje postawom konsumpcyjnym i oportunizmowi. Dawniej by-
wato inaczej”’®. Na uwage zastuguje zwlaszcza termin ,bananowa mtodziez”.
Okreslenie to ma dosy¢ Scisty sens socjologiczny: ,.chodzi o te czg¢$¢ mtodzie-
zy, ktora dzigki wysokiej pozycji ekonomicznej i (lub) spotecznej rodzicow ma
utatwiony start zyciowy”’?. Owa zbiorowosé , kojarzyta si¢ jednym z jedzeniem
trudno dostgpnych egzotycznych owocow, a innym z noszeniem specjalnie szy-
tych modnych spodnic, co w sumie dawato poczucie nieusprawiedliwionego luk-
susu rozwydrzonych mtokosow’80.

73 J. Pieszczachowicz, op. cit., s. 186.

76 Zob. A. Grajewska, op. cit., s. 296.

77 R. Kapuscinski, Musisz to wiedzie¢, nowy, [w:] Mlodzi stad. Reportaze 1950-1965, wybor
A. Pawlowskiej i J. Feliksiaka, Warszawa 1966, s. 336.

78 7. Soénicki, Sytuacje nieheroiczne, Szczecin 1979, s. 113.

7 A. Grajewska, op. cit., s. 297.

80 J. Bralczyk, Leksykon nowych zdar polskich. Od lat 70. do dzis, Warszawa 2005, s. 187.
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— Wiersz Dom Spokojnej Mtodosci Ewy Lipskiej (z wydanego w 1978 r.
zbioru Piqty zbior wierszy) zawiera przekonanie, ze mtodos¢ spokojna (bez bun-
tow 1 marzen) jest kaleka. Konczy si¢ stowami: ,,Dom Spokojnej Mtodosci /
jest siwy jak gotab”8!. Wczesniej — w roku 1966 — analogiczne przekonanie wy-
razal Wtadystaw Kopalinski:

Zdaje mi sig¢, ze najpotworniejsza mtodziez to mlodziez konformistyczna, pozbawiona posta-

wy buntu i przekory, wlasciwej mtodemu pokoleniu od zarania dziejow. Mlodzi w sposéb catkiem

naturalny wzdragaja si¢ przed tym, co im si¢ narzuca, tesknia za tym, czego si¢ im odmawia®?.

Odregbne rozwazania nalezaloby poswigci¢ mltodocianym bohaterom lite-
ratury dla dzieci i mlodziezy (np. powiesci przygodowych czy obyczajowych),
z ich odrebnym: stylem mtodziezowym, strojem, sposobem ubierania si¢ (moda
mlodziezowa), zachowaniem si¢, stosunkiem do zycia, ale takze specyficznym
jezykiem (zargonem). Calos¢ tych faktow sktada si¢ na fenomen subkultu-
ry mlodziezowej — wyrazistej zwlaszcza w latach 60. XX w., w okresie buntow
mtodziezy. Zjawiska te sa jednak do$¢ wszechstronnie juz opisane — m.in. przez
Aldone Jawtowska i Mirostawa Peczaka®3. Kiedys tysiace mtodziezowych ze-
spotow muzycznych i solistow (wokalistdéw) uznawalo za punkt honoru posiada-
nie w repertuarze tzw. protest-songéw®* (modelowym polskim przyktadem stata
si¢ piosenka Czestawa Niemena Dziwny jest ten swiat), obecnie forma niezgody
na obowiazujace konwencje stata si¢ stowotwodrcza inwencja, ktérej przejawy za-
rejestrowat Barttomiej Chacinski w swym oryginalnym stowniku®’.

Trzeba w tych rozwazaniach zaznaczy¢ (chyba nieco pdzno), ze kategoria
mtodosci jest relatywna, czyli wzglgdna oraz historycznie zmienna:

W XVI w., pod wplywem obowiazujacego w $redniowieczu rzymskiego prawa kanoniczne-
go, powstalego w strefie klimatycznej, gdzie ludnos¢ wczesnie dojrzewa, za pelnoletnie uwazano
juz dziewczeta trzynastoletnie, w tym stuleciu wigcej spotyka si¢ tez matzenstw z takimi trzynasto-,
czternastoletnimi dziewczgtami. W XVII w. tego rodzaju mariazy jest znacznie mniej. Wactaw Po-
tocki za dojrzata do malzenstwa uwaza osiemnastolatkg. W XVIII stuleciu przecigtny wiek poslu-
bionych wzrasta3®.

Przypomne, ze Kordian w I akcie dramatu Juliusza Stowackiego liczy sobie
15 lat, Zosia w Panu Tadeuszu Mickiewicza ma okoto 13—14 lat, tytulowy zas

81 E. Lipska, Dom Spokojnej Miodosci, [w:] eadem, Piqty zbior wierszy, Warszawa 1978, s. 32.

82 W. Kopalinski, W Warszawie i w Warszawce. Wybor felietonéw z lat 1965-1967, Krakow
1968, s. 200.

83 Zob. A. Jawlowska, Drogi kontrkultury, Warszawa 1975; M. Peczak, Maty stownik subkul-
tur mlodziezowych, Warszawa 1992.

84 Zob. Z. Sosnicki, op. cit., s. 78.

85 B. Chacinski, Wypasiony stownik najmlodszej polszczyzny, Krakéw 2003.

86 7. Kuchowicz, Milos¢ staropolska, £6dz 1983, s. 399. Mozna zauwazyé przy okazji,
ze za mlodych pisarzy uwazano w Polsce Ludowej 35-latkow, mtodych rezyserow filmowych — lu-
dzi zblizajacych si¢ do czterdziestki, Andrzej Rosiewicz $piewat za$ w jednej ze swych piosenek:
,»Osiemnascie masz lat — to nie szkodzi, / Ja czterdziesci, oboje wigc mtodzi...”.
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bohater tego poematu ma w chwili rozpoczecia akcji lat 17 (urodzit si¢ w trakcie
insurekcji, imi¢ ma od Kosciuszki), a Danusia Jurandowna z Krzyzakow Henryka
Sienkiewicza jest dwunastoletnia, wigc w zasadzie Zbyszko z Bogdanca mogltby
zosta¢ oskarzony o molestowanie nieletniej. (Dodam, Zze podobnie wyglada sytu-
acja w dzietach literatury europejskiej: przyktadowo — tytutowa bohaterka Romea
i Julii Szekspira ma lat 14, okoto 14-15 lat ma takze Malgorzata z Fausta Goe-
thego.) W wierszu Andrzeja Bursy Trzynastoletnia ostatnia strofa brzmi: ,,Pigt-
nastoletni ciekawie / Z okna spojrzenia $le do niej / To zbliza si¢ piekto krwawe
/ Porodéw i poronien”®’. Bohaterka liryczna wiersza Bohdana Drozdowskiego
z grudnia 1954 1. — O szesnastoletniej ukarminowanej (z tomu Jest takie drzewo)
jest mlodociana prostytutka, ktorej demoralizacja staje si¢ funkcjq fatalistycznie
(?) pojmowanych okolicznosci.

Szczegdlny przypadek to ,,niejasny region pogranicza mtodosci i wieku doj-
rzatego” (klania si¢ tytularna zbitka stowna autorstwa Josepha Conrada: Smuga
cienia 1 jej symboliczne przekraczanie). Bohater-narrator, po opuszczeniu ,,za-
czarowanego ogrodu [mlodosci]” nie osiaga ,,owej szczegdlnej intensywnosci
istnienia, bedacej istota mlodzienczych inspiracji”. Przekroczenie ,,smugi cie-
nia” z punktu widzenia wieku dojrzatego okresla si¢ jako ustatkowanie sig;
miodo$¢ natomiast nazywa to wyprzedawaniem sie®. Jako ciekawostke
przywotam w tym momencie uwage Wtlodzimierza Sokorskiego, ktory zauwa-
zyt, ze:

W [dwudziestowiecznej] tworczosci Hemingwaya, Camusa, Faulknera, Diirrenmatta, Frischa,
mlodziez jest problemem zdecydowanie marginesowym. Niemalze nie istnieje. Wystepuje obok,
czgsto jako uzupetnienie gtéwnego problemu, jako jego fragment drugoplanowy®’.

Stowo ,,mtody” taczono — nie tylko w Polsce — z réznymi nowatorskimi kierunkami, ugru-
powaniami politycznymi, pradami czy pokoleniami, najczgsciej jako synonim waznych, niekiedy
rewolucyjnych przemian w zyciu, literaturze i sztuce”®.

Przyktady — przytoczone przez autora tych stow, Jana Pieszczachowicza
— to chocby ,,mtoda” i ,,stara” prasa w okresie pozytywizmu czy Mtoda Polska
— przeciwstawiana starej (pozytywistycznej). Kanonicznym exemplum wciaz po-
zostaje walka romantykow z klasykami, a wigc Maurycego Mochnackiego, Ada-
ma Mickiewicza, po czgsci Kazimierza Brodzinskiego, takze Jozefa Bohdana Za-
leskiego, Seweryna Goszczynskiego i Antoniego Edwarda Odynca z Kajetanem
Kozmianem, Ludwikiem Osinskim, Franciszkiem Salezym Dmochowskim, Fran-
ciszkiem Morawskim, Franciszkiem Wezykiem i po trosze Alojzym Felinskim
— cho¢ ten ostatni umart juz w 1820 r. ,,W kazdej [...] epoce mtodziez rozpoczyna-

87 A. Bursa, Trzynastoletnia, [w:] Poezje wybrane, wybér, wstep i oprac. S. Stanuch, Warsza-
wa 1977, s. 36.

88 Zob. I. Watt, Fabula i myslw ,, Smudze cienia” Conrada, przet. E. Krasnowolska, [w:] Con-
rad w oczach krytyki $wiatowej, wyboru dokonat Z. Najder, Warszawa 1974, s. 641-642.

89 W. Sokorski, Miodziez w literaturze, ,,Radar” 1962, nr 10.

90 J. Pieszczachowicz, op. cit., s. 187.
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ta nowe kierunki w sztuce glo$nym manifestowaniem swej odrebnosci”®!; w cza-

sach stalinizmu i socrealizmu czynili to — w kuriozalny notabene sposob — tzw.
pryszczaci (Andrzej Braun, Wiktor Woroszylski, Witold Zalewski 1 inni).

Wazne wydaje si¢ to, ze romantyczna ekspresja mtodosci wigzala si¢ znowym
fenomenem kultury europejskiej u progu XIX wieku, a mianowicie — ze wzra-
stajaca rola uniwersytetéw®2. Romantyczna (i powracajaca pézniej wielokrotnie)
apoteoza mtodos$ci byla idealizacja czy wrecz gloryfikacja mtodych szla-
chetnych bohaterdw, spiskujacych patriotdéw, planujacych rewolucyjne czyny. Ar-
nold Hauser w Spolecznej historii sztuki i literatury pisat o ,,idei mlodosci jako
sity tworczej i samej przez si¢ przewyzszajacej staro$¢”®. Byt to kult mto-
dosci biologicznej, lecz takze psychicznej (tzw. mtodosci ducha), czas
eksponowania jej stereotypowych cech, swoistego panowania mi tu mtodosci—
nowego pokolenia.

O romantykach napisano, iz: ,,Lubowali si¢ w okazywaniu sily uczu¢, pasji,

namigtnosci. Preferowali bujny pod tym wzgledem i pelen sprzecznosci okres
miodosci w zyciu cztowieka”®*. Romantyczna teoria — o czym juz wspominatem
— mowila ,,0 szczegdlnej roli dziecigctwa oraz mtodosci w procesie rozpoznawa-
nia istoty $wiata i zycia”®>. Maria Straszewska zarejestrowata oczywiste przeciw-
stawienie:
w opozycji do o§wieceniowego kultu rozsadku, umiaru, madrosci dojrzewajacej z wiekiem — roman-
tyzm, tworzony przez mtodych, byt apoteoza mtodosci. Byt pochwata jej irracjonalizmu, §wiezosci
i spontanicznosci uczué, egzaltacji, mitosci i przyjazni, jej buntowniczosci, pasji $wiatoburczych,
idealizmu, maksymalizmu dazen, wiary, zapahi®.

Jednym z romantycznych wzordéw idealnych bylo ,,spoteczenstwo przyjaciot,
model z wielu wzglgdéw najblizszy filomackiemu panstwu miodych”, ,,duchowe
przetworzenie podtego swiata i zdegenerowanego spoleczenstwa stanowito prze-
ciez gloéwny rys podjetego przez nich [filomatéw] spotecznego postannictwa™®’.
Jan Walc skonstatowat, ze:

Mobilizowanie, aktywizowanie, sklanianie do podejmowania dziatan waznych w perspekty-
wie ponadindywidualnej — to przeciez istota dziatalnosci Filomatow, istota $wiatopogladu mtodego
Mickiewicza. Filomaci jako zwiazek nie dokonali niczego konkretnego — nie wywotali zadnego po-

91 W. Sokorski, op. cit.

92 Zob. J. Prokop, Wyobraznia pod nadzorem. Z dziejéw literatury i polityki w PRL, Krakoéw
1994, s. 105.

9 A. Hauser, Spoleczna historia sztuki i literatury, przet. J. Ruszczycowna, t. 2, Warszawa
1974, s. 156.

94 M. Straszewska, Romantyzm, Warszawa 1977, s. 62.

95 K. Nowosielski, Przestrzeh oczekiwania. Historia, natura, sacrum we wspélczesnej poezji
polskiej, Gdansk 1993, s. 46.

9 M. Straszewska, Romantyzm, [w:] J. Kulczycka-Saloni, M. Straszewska, Literatura polska.
Romantyzm, pozytywizm, Warszawa 1990, s. 8.

97 A. Witkowska, Rowiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego pokolenia, Warszawa 1962,
s. 74, 90.
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wstania, nie stworzyli zadnego waznego naukowego dzieta, nie zrealizowali swoich ambitnych za-
miaréw, a po prostu dali si¢ wyaresztowa¢ i w dodatku wceiagneli w orbite swoich niebezpiecznych
dziatan szerokie kregi mlodziezy, ktora rowniez zaptacita — za co? — aresztowaniami i zsytkami.
I za to ich kochamy i cenimy®®.

Warto podkresli¢ — w finale tych rozwazan — ze opozycja ,,mtodzi—starzy”
nie zawsze (takze w literaturze) musiata by¢ antagonistyczna. Mtodzi bywaja wie-
lokrotnie agresywni, zwlaszcza werbalnie, wobec staros$ci — o czym napomykatem
na poczatku drugiej czesci tego szkicu. Przyktady ztosliwych okreslen i powie-
dzen mozna by mnozy¢: o pokoleniu rodzicow mowiono — w miarg sympatycznie
jeszcze — ze to ,staruszkowie” czy ,.jareccy”, ale okreslano ich takze mianem
»wapniakow” (znane powiedzenie: ,,rzu¢ wapno na druty”, czyli ,,popros$ ojca lub
mamg do telefonu”), ,,starych zgredow”, ,,sklerotykow”, , trzesitebkow” etc. Ka-
rierg zrobil w swoim czasie zwrot ,,préchno si¢ z dziupli wysypato”, co oznaczato
nowing, iz rodzice wyszli z domu. Zenon Laskowik w refrenie kabaretowej pio-
senki $§piewal: ,,Starych nima, chata wolna, oj bedzie bal...”.

Zdarza si¢ nierzadko, ze konfliktom z pokoleniem bezposrednio poprzedza-
jacym, starciom z rodzicami, towarzyszy znakomite dogadywanie si¢ z babcig
czy dziadkiem, ktérzy wystepuja nie tylko w roli dostarczycieli ,,kasy” (czesto
wreczanej konspiracyjnie, zeby sie mama i ojciec nie dowiedzieli), ale i powierni-
kéw udzielajacych duchowego wsparcia w trudnych momentach — rozumiejacych
mtodych, co niekoniecznie tlumaczone musi by¢ regresem — zdziecinnieniem
tych emerytow i rencistow. ,,Kazde pokolenie buntuje si¢ przeciw swym ojcom,
a przyjazni si¢ ze swymi dziadkami” — orzekt niegdy$ Lewis Mumford®. W od-
wrotnej opcji: ,,Dzieci sa — zdaniem Ludwika Hirszfelda — czasem dobre, czasem
zte, ale wnuki sa zawsze nadzwyczajne”!%0. W takiej sytuacji spotykaja sie wiec
jakby dwa warianty mtodosci, bo mozna by¢ przeciez zaawansowanym wiekowo,
ale mlodym duchem...

Jeszcze inny aspekt relacji ,,starszy—mtodzi” wypunktowat Krzysztof Teodor
Toeplitz:

Ludzie ustatkowani, urzadzeni zyciowo [...] rozgladali si¢ za ,,mtodym cztowiekiem”, ktéremu
mogliby ,,da¢ szans¢”, to znaczy wtajemniczy¢ go w swoje interesy, ustawi¢ na pozycji startowe;j
do kolejnych awansow, a takze niekiedy odda¢ za zon¢ wlasng corke i potaczony z nig posag. Litera-
tura polska, opisujaca srodowisko mieszczanskie, od Lalki Prusa poczynajac, poprzez Zeromskiego
czy Reymonta z Ziemiq obiecanq, petna jest takich sytuacji'®!.

Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich rejestruje zale-
dwie cztery przyktady pod hastem ,,mtodziez” (m.in.: ,,Mtodziez zamiast cnotami
zajmuje si¢ figlami”). Duzo wiecej pojawia si¢ jednak pod hastami ,,mtodosc¢”,

98 J. Walc, Architekt arki, Chotoméw 1991, s. 66.

9 Cyt. za P. Bukowiec, M. Kuziak, op. cit., s. 151.

100 5 Glensk, op. cit., s. 301.

101 K T. Toeplitz, Kultura w stylu blue jeans, Warszawa 1975, s. 89.
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»mtody”: . Kazdy na staros¢ zatuje, ze si¢ za mtodu nie uczyt” (1618); ,,Kto sie
za mtodu nie uczy, temu bieda dokuczy” (1886); ,,Kto z mtodu nie wyszaleje,
musi na staro$¢” (1566); ,,Mtodos¢ musi si¢ wyszumiec¢” (1545); ,,Za mlodu trze-
ba si¢ uczy¢, a nie potem gltowe suszy¢” (1894); ,,Dla mtodych taniec, dla starych
rozaniec” (1876); ,,Mtodsza stodsza” (1894)102,

Najbardziej chyba znane i przejmujaco — mozna tak sadzi¢ — trafne jest przy-
stowie: ,,Gdyby mtodos¢ wiedziata, gdyby staro$¢ mogta...”, ktérym koncze te
refleksje.

102 Nowa..., t. 2, Warszawa 1970, s. 499-508.
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