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Wsrdod (po)nowoczesnych
konceptualizacji chaosu

Zajmujac sie w tym tekscie nowoczesnymi i/lub ponowoczesnymi konceptu-
alizacjami chaosu, zamierzam jedynie wskazywac¢ na ich funkcjonowanie w dys-
kursie humanistycznym ostatnich kilkudziesigciu lat, od czaséw Musila do dzis.
Analiza poszczegolnych konstrukceji pojeciowych, ich klasyfikacja i synteza po-
zostaja zadaniem na przysztosc.

Idea powtarzajacej si¢ symetrii, iteracji zdarzen i obrazow przez humaniste-
zwolennika powotywania si¢ na teori¢ chaosu skojarzona zostata z Nietzschean-
ska ideq wiecznego powrotu'. Argumentem (niekoniecznie przekonujacym, wszak
,»chaos” w jezyku filozofii nie jest ,,chaosem” w jezyku matematyki, a chaologia
powstata po dzietach Nietzschego) na korzys¢ owego skojarzenia jest interpreta-
cja jego mysli, przedtozona przez Heideggera: ,, Tylko wtedy, gdy byt w calosci
jest chaosem, zachowana pozostaje dlan jako woli mocy stala mozliwo$¢ «or-
ganicznego» przybierania postaci ograniczonych form panowania o wzglednym
trwaniu. «Chaosy» nie oznacza jednak slepo beztadnego zametu, lecz domagajaca
si¢ porzadku mocy, wytyczajaca granice mocy, stale poszukujaca rozstrzygnig-
cia w walce o te granice réznorodnos¢ bytu w catosci?. Dalszy tok asocjacji
z chaosem, ktéry zamgtem zgota nie jest, prowadzi do Nietzscheanskiego pojecia
wiecznego powrotu: ,,To, ze 6w chaos ma by¢ w calo$ci wiecznym powrotem tego
samego, budzi wyjatkowo dziwna i1 przerazajaca mysl, jesli osiaga si¢ i powaznie
traktuje wglad w to, ze przemyslenie tej mysli musi by¢ istotowym sposobem
wypracowania projektu metafizycznego™, jak pisze Heidegger.

' B. Ward, The chaos of history. Notes towards a postmodernist historiography, ,Limina”
1996, vol. 2, s. 4.

2 M. Heidegger, Nietzsche, przet. A. Gniazdowski, P. Graczyk, W. Rymkiewicz, M. Werner,
C. Wodzinski, naukowo oprac. C. Wodzinski, t. 2, Warszawa 1999, s. 280.

3 Ibidem. Por. A. Bielik-Robson, Duch powierzchni, Krakow 2004, s. 392.
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Daleko idace filozoficzne implikacje przytoczonego rozumowania Heideggera
nie wystarczaja, aby metafizyke jako taka ocali¢ przed pdzniejszymi, postmoderni-
stycznymi dziataniami likwidatorskimi®. Nie tylko dekonstrukcjonistyczne (Hay-
les), lecz takze feministyczne inspiracje’ poszerzaja spectrum chaologii stosowanej
w konwencji ponowoczesnego dyskursu humanistycznego. Mozna sobie wyobra-
zi¢ badanie przebiegu procesu historycznoliterackiego z wykorzystaniem modelu
systemu w stanie dalekim od rownowagi. W krytyce literackiej w tekscie przystep-
nej, operujacej potocznym rozumieniem ,.,chaosu” pracy nawigzywano do terminu
,teoria chaosu”®. Zwolennik teoriosystemowego konstruktywizmu prawem dygre-
sji uwzglednit w prezentacji swojej koncepcji teorii komunikacji metaforycznie po-
jete , komunikacje” i ,,postrzeganie” w strukturach dysypatywnych’. Inny z kolei
badacz, Brian Ward w 1998 r. obronit na Uniwersytecie Zachodniej Australii prace
doktorska na temat The Literary Appropriation of Chaos Theory. Biogram Warda
$wiadczy o niezmiernie dynamicznych i zré6znicowanych zainteresowaniach, ktore
obejmujq literatur¢ popularng, rajdy motocyklowe, wyscigi formuty 1 (autor ten
opublikowat nawet artykut na temat fenomenu, ktory mozna by omytkowo uzna¢
jedynie za hobby literaturoznawcy: The Ultimate Grand Prix Car).

Jak zasada antropiczna wskazuje na zalezno$¢ wyniku obserwacji od obec-
nosci obserwatora, tak przeswiadczenie o rewolucyjnym znaczeniu ,,wrazliwej
zaleznosci na warunki poczatkowe” zdaje si¢ wzrastaé wprost proporcjonalnie
do kwadratu odleglosci od laboratoridow. Nazwac¢ by to zjawisko mozna zasada
antyhumanistyczna. Nieobecni w badaniach empirycznych humanisci rekompen-
suja te nieobecnos¢ wzmozona wiarg w wyzsza wartos$¢ tego, co nie czynia, nad
tym, z czym mieli do czynienia na co dzien. Wierza w wyzszos¢ ,,laboratorium”
nad ,,biblioteka”. Problematyka rozbiezno$ci migdzy humanistycznym i przyro-
doznawczym ogladem $wiata szczegolnie niepokoita juz intelektualistoéw pierw-
szej polowy XX w. Pisal o tym rozdzwigku Robert Musil w powiesci Czlowiek
bez wlasciwosci®, a u nas Jerzy Stempowski w eseju O wspélczesnej formacji

4 “The two cultures ideology is refuted by theorists who adopt an interdisciplinary methodol-
ogy. Jean-Frangois Lyotard, Jean Baudrillard, N. Katherine Hayles and David S. Porush are among
those who believe that a distinction between the «two cultures» cannot be maintained in the inter-
textual environment of postmodern culture” (B. Ward, op. cit., s. 1; Ward wigze debat¢ humanistow
wokot chaologii z wptywem kultury postmodernistycznej).

> Zob. I. Gockley, Drowning the Ceremony of Innocence: Chaos Theory and Walker Percy’s
“The Second Coming”, Eastern University, Department of English, Archives 1999, http://www.
eastern.edu/academic/trad undg/sas/depts/english/archives.html, dostgp: 18 grudnia 2005.

6 Np. B. Zeler, Poezja i teoria chaosu. Dwa diably stuzale: Chaos i porzqdek, [w:] idem, Po-
ezja i... Studia, szkice, interpretacje, Katowice 1998.

7 Zob. M. Fleischer, Teoria kultury i komunikacji. Systemowe i ewolucyjne podstawy, Wroctaw
2002, s. 214. O miejscu teoriosystemowego konstruktywizmu na tle orientacji poststrukturalistycz-
nych zob.: L. Dolezel, Poststructuralism: A view from Charles Bridge, ,,Poetics Today” 2000, nr 4.

8 R. Musil, Czlowiek bez wlasciwosci, przet. K. Radziwitt, K. Truchanowski, J. Zeltzer, t. I,
Warszawa 2002, s. 352-353.
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humanistycznej9. Obecnie zamiast rozbratu mig¢dzy ,,biblioteka” a ,,Jaboratorium”
mamy obawy przed zanikiem formacji humanistycznej. Pragmatyczne i utylitarne
traktowanie wiedzy sprzyja nieudolnemu nasladowaniu przez humanistéw wzor-
cow z nauk technicznych lub przyrodniczych.

Zdarza sig, ze humanista z zaufaniem powoluje si¢ na popularnonaukowe
opracowanie, ktore budzi zastrzezenia przedstawicieli nauk $cistych!?. Niekiedy
samopodobienstwo fraktali wykorzystywane bywa jako uzasadnienie chaologicz-
nego podejécia do analizy poezji!!. Trudno bytoby si¢ pogodzié¢ z analogiami, jakie
niekiedy snujq zafascynowani chaologia humanisci, ktorzy zapominaja, ze mecha-
nicystyczne rozumienie fizyki okazato si¢ niewystarczajace, zanim powstata teo-
ria chaosu deterministycznego. Relacje migdzy tym, co probabilistyczne, a tym,
co chaotyczne powoduja nieporozumienia, ktore wyjasniac staraja si¢ ogotowi
wyksztatconych czytelnikow, a nie specjalistom, matematycy'2. Na nieporozu-
mienia zwracajg tez uwagg uczestnicy internetowych dyskusji. Nikla znajomos¢
wewnetrznego zréznicowania nieznanych dyscyplin wiedzy, niedostateczne udo-
kumentowanie stanu badan, dowolne manipulowanie cytatami czerpanymi z dziet
wielkich uczonych — oto typowy repertuar krytycznych uwag pod adresem badan
interdyscyplinarnych!3. Bardzo krytycznie ocenit powolywanie sie historykéw
na teori¢ chaosu metodolog nauk historycznych Jerzy Topolski'“.

W migdzynarodowych debatach pojawiat si¢ protest przeciw naduzywaniu
przez humanistéw terminologii zapozyczonej z przyrodoznawstwa. Szczegolnie
spektakularny byt gest Alana Sokala. Fizyk ten sprowokowat pomyltke redakcji
pisma ,,Social Text”, po czym wraz z Jeanem Bricmontem ogtlosit ksiazke /n-
tellectual Impostures. Autorzy przedstawili w niej negatywne stanowisko wobec

9 J. Stempowski, O wspdlczesnej formacji humanistycznej, [w:] Kosmopolityzm i sarmatyzm.
Antologia powojennego eseju polskiego, wybdr 1 oprac. D. Heck, Wroctaw 2003, s. 46-54.

10 B, Ward, The chaos of history. Notes towards a postmodernist historiography, ,Limina”
1996, vol. 2. J. Cohen, 1. Stewart, Zalamanie chaosu. Odkrywanie prostoty w zlozonym swiecie,
przel. M. Tempczyk, Warszawa 2005, s. 429. Kiedy Ward przedstawia dwa rézne, a jednak cze-
$ciowo si¢ pokrywajace, sposoby rozumienia pojecia ,,chaos”, dostarcza argumentu, by dopuszczad
wielogtos w dyskusji humanistéw-chaologéw (,, There are two distinct yet overlapping definitions of
chaos. The first definition is known as the «Butterfly Effect», which suggests that small or seemingly
insignificant causes can lead to large and dramatic effects. [...] The second definition characterises
chaos as unpredictability or indeterminism”, B. Ward, op. cit., s. 3).

1 Poetry Analysis: Chaos Approaches, www.poetrymagic.co.uk, dostep 13 stycznia 2004.

12 A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury. O naduzywaniu pojeé z zakresu nauk Scistych przez
poststrukturalistycznych intelektualistow, przet. P. Amsterdamski, Warszawa [2004].

13 M. Krause, Interdisciplinarity, ,,Discussion Topic” 10 June 2001, s. 1-2. Na zakonczenie
pada znamienne pytanie retoryczne: ,,Has anyone figured out what the authors mean here by ‘sci-
entific’?”.

14 7. Topolski, Rzeczywistos¢ jako chaos. Czy nowy mit fundamentalny sterujqcy narracjq hi-
storyezng?, [w:] idem, Jak sie pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej, Warszawa
1996, s. 251 n.
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postugiwania si¢ przez Lyotarda terminem ,.teoria chaosu”!'>. W publicystyce do-
tyczacej spraw nauki spotykamy si¢ z opinia, ze teoria chaosu jest przebrzmiata,
a byla popularna w stopniu nieuzasadnionym, np.: ,,Czg¢sto dziata [...] niezrozumia-
e sprzezenie zwrotne napedzajace egzotyczne, skadinad, tematy. W dziedzinach
nauki, ktore reprezentuje, przypominam sobie z okresu moich studiow fascynacje
mediow tzw. teorig katastrof, a z czasdw pozniejszych — teorig chaosu. Obie teorie
sa faktycznie pickne i ciekawe, jednak zainteresowanie mediéw wtasnie nimi wy-
daje mi si¢ dos¢ przypadkowe i nieuzasadnione waga podejmowanych i, co waz-
niejsze, rozwiazywalnych za ich pomoca probleméw”!®. Kolejnym czynnikiem,
ktory prowokuje polemiki, jest ewentualno$¢ nieporozumien spowodowanych

uzyciem wyrazenia ,,efekt motyla” w znaczeniu co najwyzej bardzo odlegle daja-

cym si¢ skojarzyé ze znaczeniem nadanym mu przez tworce tego terminu!’.

Wsrod watpliwosci, ktdre nasuwaja si¢ podczas lektury wystapien postmo-
dernistycznych humanistéw-chaologdéw, pojawia si¢ mys$l o monizmie biologicz-
nym. Kryje si¢ on za teza o koncu metafizyki, zmierzchu dwoch kultur (humani-
stycznej i technicznej) i triumfie interdyscyplinarnej jednosci wiedzy. Unifikacja
poje¢ nie wydaje si¢ jednak gleboka, zakrawa bowiem raczej na pozorne budowa-
nie porozumienia ponad dyscyplinami nauki, na zainscenizowana zaledwie zgode

bez dialogu; totez trudno odmdwié racji obroncy humanistyki, autorowi 7ez o nie-

odzownosci nauk humanistycznych, Odo Marquardowi'$.

15 A. Sokal, J. Bricmont, Intellectual Impostures. Postmodern Philosophers’ Abuse of Science,
London 1998, s. 125-128. W 2004 t. ukazatl si¢ przektad na jezyk polski amerykanskiej edycji
ich ksiazki zatytutowany Modne bzdury. O naduzyciach nauki popelnianych przez postmoderni-
stycznych intelektualistow, Warszawa. Nad Intellectual Impostures toczylta si¢ ozywiona debata
(zob. np. J. Sturrock, Le pauvre Sokal, ,,London Review of Books” 16 July 1998).

16 M. Ku$, Pulapki popularyzacji, ,,Forum Akademickie” 2004, nr 1, s. 53.

17 Zob. np. J. Bolewski SJ, Efekt motyla. Mysli z ostatniego czasu, [w:] idem, Sztuka u Boga.
Duchowosé obecna w tworczosci, Warszawa [2003], s. 101 n. Z jednej strony nalezy przestrzegaé
przed nieporozumieniami, z drugiej wszakze nie kazda dziedzina i nie kazde zagadnienie nada-
je si¢ do opisu w $cisle zdefiniowanych kategoriach; bowiem jak stusznie wskazuje metodolog:
,»W praktyce, aksjomatyzujac jakas teorig, czesto nie dba si¢ ani o doktadne okreslenie jezyka tej
teorii, ani o doktadne okre$lenie jej podstaw matematyczno-logicznych. Co wigcej postgpowanie
takie wcale nie musi by¢ kwalifikowane jako naganne. Jesli migdzy specjalistami istnieje daleko
posunigta zgoda co do tego, jakiego rodzaju hipotezy nalezy uwaza¢ na hipotezy wypowiedziane
w obrebie jezyka teorii, jak tez istnieje daleko posunigta zgoda co do tego, jakimi Srodkami formal-
nymi nalezy positkowac si¢, dowodzac twierdzen w obrgbie danej teorii, troska o absolutng $cistos¢
moze by¢ przejawem zbednej i nieoplacalnej pedanterii” (R. Wojcicki, Wykiady z metodologii nauk,
Warszawa 1982 s. 211-212).

18 0. Marquard, Szczescie w nieszczesciu. Rozwazania filozoficzne, przel. K. Krzemienio-
wa, Warszawa 2001 (Tezy o niecodzownosci nauk humanistycznych, s. 108—109); por. idem, O nie-
odzownosci nauk humanistycznych, [w:] idem, Apologia przypadkowosci. Studia filozoficzne, przet.
K. Krzemieniowa, Warszawa 1994. Zob. A. Zeidler-Janiszewska, O pozytkach z filozoficznego ka-
skaderstwa. Szkic do portretu Odo Marquarda, [w:] O. Marquard, Rozstanie z filozofig pierwszych
zasad. Studia filozoficzne, przet. K. Krzemieniowa, Warszawa 1994, s. XII. Dzigkuj¢ najserdecz-
niej Pani Dobrawie Lisak za wskazanie mi roli Marquarda we wspolczesnej apologii humanistyki.
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Czy paralele miedzy poezja a zjawiskami przyrodniczymi sq falsyfikowalne?
Popperowskie kryterium ewaluacji teorii naukowych Kuhn i Polanyi zakwestio-
nowali, niemniej pozostaje w mocy pytanie o warto$¢ badawcza epistemologii
bez prawdy. Wedtug ponowoczesnych humanistow, z zatozenia aprobujacych pa-
radoksy oraz powierzchowne i prowizoryczne rozwigzania, niefalsyfikowalnosc¢
nie dyskwalifikuje teorii. Po-ponowoczesni (Riebling, Argyros, Harris) oczekujg
juz od nauki formutowania prawdziwych odpowiedzi, a niepoprzestawania na in-
teresujacych pytaniach.

Autodestrukcyjnemu dyskursowi ponowoczesnoséci'® autorzy po-ponowo-
czesni przeciwstawiajg chaos deterministyczny pojmowany jako ograniczenie
beztadu. O chaosie deterministycznym wiadomo, ze podlega wewngtrznemu po-
rzadkowi, obserwator nie wie natomiast, w jakiej fazie uporzadkowania system
,chaotyczny” znajduje si¢ w danym momencie. Jest to przestanka nadziei na rze-
czywisto$¢, w ktorej panuje satysfakcjonujacy tad: nie opresywny, nie totalny,
lecz pozostawiajacy swobodg¢ sensownego dziatania. Niemoznos$¢ okreslenia,
w jakiej fazie system si¢ znajduje, pozostawia pewng doz¢ wspanialomyslnosci
aktantom. Nie majg przeciez gwarancji, ze doswiadcza pozadanych rezultatow
swoich czyndéw, a jednak uzyskuja podstawy, aby ufaé, iz czyny te nie sg bez-
sensowne. W po-ponowoczesnej koncepcji Barbary Riebling zastosowania teorii
chaosu do refleksji humanistycznej, do namyshu nad procesami spotecznymi taka
wlasnie nadzieja okazuje si¢ kluczowa. Odpowiedzia na ,,nowoczesne”, egzy-
stencjalistyczne poczucie absurdu istnienia i na ponowoczesng btahos¢, jatowa
ludyczno$é, nude?® jest u Riebling wzorzec postawy dysydenta, Vaclava Havla;
przy czym autorka ta nie ogranicza si¢ do realiow ostatnich dziesigcioleci, lecz
analizuje teksty i zjawiska spoteczne zaréwno wspotczesne, jak i historyczne.
Praca Riebling byta cytowana, nie przemilczano jej, przeciwnie — zestawiano
z szerszymi poszukiwaniami alternatywy wobec dekonstrukcjonizmu?!. Kiedy
zadaje si¢ pytanie ,,Co po poststrukturalizmie?”, si¢ga si¢ po pracg zbiorowa pod
tytutem After Poststructuralism, opatrzona wstgpem literaturoznawcy z Berke-

1

W pracy nad niniejszym tekstem wyjatkowo duzo zawdzigczam dialogowi z uczestnikami zorgani-
zowanej z inicjatywy dra Kordiana Bakuty konferencji ,,Efekt motyla” oraz jej zyczliwymi obser-
watorami, ktorzy nawet gdy nie mogli przyby¢, stuzyli rada i pomoca.

19'S. Morawski, Niewdzieczne rysowanie mapy. O postmodernie(izmie) i kryzysie kultury, To-
run 1999, s. 170-176 (,,[...] chaosmos uwaza on [Deleuze] za co$, z czym trzeba pogodzi¢ sig,
jesli chee si¢ sprawiedliwie filozofowaé. Natomiast w roku 1991 pojecia maja chaosmos opanowac,
filozofowanie znaczy wigc tyle, co op6r przeciw niemu. Czy wigc jedno, czy drugie? A moze oba
zarazem, skoro oporowi towarzyszy wstyd (podwdjny), gdyz chce si¢ wziac¢ chaos w ryzy i zarazem
niepodobna to zadanie zrealizowac”).

20 Zob. A. Bielik-Robson, Inna nowoczesno$é. Pytania o wspélczesng formute duchowosci,
Krakdéw 2000, s. 63—64 (podrozdzial pt. Uniwersum nudy).

21 A Karcz, Kryzys badar literackich a po-poststrukturalistyczne propozycje, ,, Teksty Drugie”
2001, nr 2; B. Ward, op. cit., s. ...[przypis 2]. Badacz ten zestawit Remodelling Truth... z: A.J. Argy-
ros, A Blessed Rage for Order: Deconstruction, Evaluation and Chaos, Ann Arbor 1991.
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ley, Fredericka Crewsa?2. Jeden z zebranych w niej tekstow szczegdlnie zache-
calt Mitteleuropejczykow do lektury szlachetnie brzmiacym mottem z Vaclava
Havla o tym, ze powinnoscig intelektualisty jest niepokdj moralny. To artykut
Barbary Riebling z Toledo w Stanach Zjednoczonych. Reprezentuje ona wsréd
wspotczesnych badaczy aplikujacych teorig chaosu grupe, ktora jest przeciwna
kontynuacjom zaréwno inspiracji derridianskich, jak i foucaultowskich, podczas
gdy grupe (do ktérej nalezy Hayles??) stanowia zwolennicy pogladu o zywotnosci
koncepcji dekonstrukcjonistycznych?,

Riebling polemizowata z dominujacym w latach osiemdziesiatych w ame-
rykanskim literaturoznawstwie traktowaniem pojecia prawdy. Amerykanska ba-
daczka przeciwstawiata praktyczna wiedzg o zaktamaniu w systemie spolecznym,
jaka dysponowat srodkowoeuropejski dysydent-intelektualista, koncepcjom za-
chodnich teoretykow?>.

22 7Zob. A. Karcz, op. cit., passim. Przeglad gloséw w anglosaskich dyskusjach z poststruk-
turalizmem zob. D. Heck, Poza poststrukturalizm oraz PonowoczesnosS¢ stara jak modernizm [w:]
eadem, W strone morfologii kultury. Z paradoksow dyskusji o perspektywach literaturoznawstwa
wobec tzw. konca teorii literatury, Wroctaw 2001. W ostatnich latach Frederick Crews zwrdcit uwa-
ge szerszego kregu odbiorcdw — rekomendowano bowiem rzecz w ,,Sunday Telegraph” — zartobliwa
forma polemiki z poststrukturalistycznymi tendencjami w interpretacji tekstow literackich — zbio-
rem parodystycznych interpretacji Kubusia Puchatka (F. Crews, Postmodern Pooh, London 2003,
wyd. I —2001; dzigkuj¢ Panu Jakubowi Pigoniowi za udostepnienie tej ksiazki).

23 7 prac Hayles tekst po$wiecony prozie Lema opublikowano w przektadzie na jezyk polski
(N.K. Hayles, Chaos jako dialektyka: Stanistaw Lem i przestrzen pisania, ,,Teksty Drugie” 1992,
nr 3). Dobitnie wypowiedzial tez¢ o paralelizmie mi¢dzy: adaptowang przez humanistyke teoria
chaosu i literaturg postmodernistyczna, Dieter Wrobel (Postmodernes Chaos — Chaotische Postmo-
derne. Eine Studie zu Analogien zwischen Chaostheorie und deutschsprachiger Prosa der Postmo-
derne, Bielefeld 1997; dzigkuje¢ Pani Marii Tarnogoérskiej za zwrdcenie uwagi na te ksiazke przed
konferencja).

24 Przez analogie do dwoéch grup (dekonstrukcjonistycznej i neoarystotelesowskiej) wsrod
przedstawicieli etyzmu w badaniach literackich (R. Eaglestone, One and the same? Ethics, aesthe-
tics, and truth, ,,Poetics Today” 2004, nr 4, s. 595) proponuj¢ wyr6zni¢ dwa odtamy wsrod badaczy
nawigzujacych do teorii chaosu. Ogolnie biorac, trzeba przyznac, ze teoria chaosu dotad raczej
nie wniosta wiele do warsztatu literaturoznawczego (zob. C. Matheson, E. Kirchhoff, Chaos and lit-
erature, ,,Philosophy and Literature” 1997, nr 1, s. 43). Aktualny stan mi¢gdzynarodowej debaty wo-
kot teorii literatury polski czytelnik znajdzie w artykule Dariusza Skdrczewskiego Dokad zmierza
humanistyka? O sytuacji wewnaqtrz i wokol dyskursu humanistycznego (i teoretycznoliterackiego)
na Zachodzie, postkolonializmie i... etyce, ,,Teksty Drugie” 2004, nr 6.

25 Monologowy system spoteczny jest staby, gdy monolog jest ktamstwem, a dla Havla i in-
nych dysydenckich filozofow politycznych, wszystkie panstwowe monologi sa niecodmiennie ktam-
liwe. Znaczy to, ze Havel upatruje stabos¢ w tym, w czym Foucault i Althusser widzieli [...] sitg.
[...] Havel zgodzilby si¢ z poststrukturalistycznymi teoretykami, ze nowoczesne panstwa (wlaczajac
zachodnie kraje kapitalistyczne) czynia prawdg i jednostke przedmiotami wiadzy. Jednakze, dodat-
by, iz panistwa bloku sowieckiego posunely si¢ tak daleko w podporzadkowywaniu sobie obywateli,
ze staly si¢ bardzo podatne na destabilizacj¢. Zamiast nabywacé pelna kontrolg, co byto ich celem,
nieumyslnie przeniosly wladzg¢ na jednostki, umozliwiajac im odrzucenie totalitarnego systemu
prawdy kreowanej przez jedno stowo. W tych rezimach akty mowienia prawdy nie byly rodzajem
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Autorka krytycznie przedstawiata dominujacy, jak si¢ zdaje, w postmoderni-
stycznym dyskursie poglad na kwestie relacji miedzy pojeciami prawdy i wtadzy?°
oraz — przeciwstawiajac si¢ nowemu historycyzmowi — przekonywata czytelnika,
by nie uwazat prawdy za konstrukt, bedacy wynikiem dyskursu wtadzy?’.

Moim zdaniem, z analiz nowoczesnych i ponowoczesnych niesatysfakcjo-
nujacych propozycji teoretycznych wynika, ze dopiero po-poststrukturalistyczne
(tj. Barbary Riebling) zastosowanie teorii chaosu zastuguje na uwage, poniewaz
godzi nowatorstwo z poszanowaniem tradycji filozoficznej. Aczkolwiek cel pracy
Riebling uznaj¢ za uzasadniony, koniecznos¢ stosowania chaologii w literaturo-
znawstwie uwazam, podobnie jak ona, za dyskusyjna®®.

dziatalnosci wywrotowej, ktora po prostu podtrzymywataby status quo, ani chwilowym wybuchem
energii [...] Szty od dotu i uwalniaty sttamszone frustracje. Zdaniem Havla, moga by¢ one kataliza-
torami rzeczywistej zmiany” (B. Riebling, Remodelling Truth, Power, and Society: Implications of
Chaos Theory, Nonequilibrium Dynamics, and Systems Science for the Study of Politics and Lit-
erature, [w:] After Poststructuralism: Interdisciplinarity and Literary Theory, ed. by N. Easterlin,
B. Riebling, foreword by F. Crews, Evanston, Illinois 1993, s. 186—187).

26 W ostatnich latach koncepcje Michela Foucault zdominowaty teorie wiadzy w badaniach
literackich, szczegolnie nad renesansem, w ktdrych jego polityczne modele stosowane sa gldwnie
przez nowych historycystéw. [...] Zdaniem Foucaulta i jego kontynuatoréw «prawda» jest wynikiem
dziatania wladzy i formy jej dominacji. Nie istnieje transcendentny (esencjonalny) byt poza relacjami
wiladzy, prawda nigdy nie moze by¢ narzgdziem indywidualnej ani zbiorowej aktywnosci. «Praw-
da» odzwierciedla i podtrzymuje systemy spoteczne, w ktorych wszyscy (wlacznie z tymi, ktdrzy
formalnie sa u wtadzy) sa podporzadkowani. Poglad Foucaulta na prawd¢ wspotbrzmi z poststruktu-
ralistycznym nihilizmem poznawczym. [...] Foucault ma racj¢, ze prawd¢ znamionuje silny zwiazek
z wladza. Jednakze jego teoria zawodzi, gdy miataby wyjasni¢ rodzaj prawdy, ktéry moglby obalaé
rezimy [...] Najprostszy sposob, aby podkresli¢ ograniczenia Foucaultowskiej [...] teorii prawdy, po-
lega na przytoczeniu przykladu z historii najnowszej. Kiedy grupa kobiet, ktorych dzieci «zaging-
ty» w rekach junty w Argentynie osmielita si¢ nie podporzadkowac oficjalnemu milczeniu o losie
ich dzieci, kobiety te byly umocnione przez ich wlasny akt §$wiadczenia. Ich czuwanie na centralnym
placu stolicy, gdzie staly z fotografiami zaginionych synow i cérek, bylo codziennym oskarzeniem
rezimu, jego mordercow i jego ktamcoéw. Co wazniejsze, przez zmuszenie Argentyny do sprostania
prawdzie o juncie, akcja kobiet byta czynnikiem jego ostatecznej klgski” (B. Riebling, op. cit., s. 178).
Por. R. Tallis, The truth about lies, ,,The Times Literary Supplement” 21 December 2001, s. 3-4.

27 Czy zdaja sobie z tego sprawe, czy nie, neohistorycysci uprawiaja rodzaj cybernetycznego
modelowania opartego na teoretycznych zatozeniach fizyki klasycznej; zatozeniach, ktore nagle staty
si¢ przestarzate. Teoria chaosu, teoria ,,systemow rozproszonych” Prigogine’a, badania turbulencji,
nowe teorie w ekologii i teoria katastrof — migdzy innymi — zaadaptowaty ,,zyciowe” modele, ktore
sa niezrownowazone, tamigce symetrig, potencjalnie stochastyczne, a ich zachowanie jest inherentnie
nieprzewidywalne. Réwnowaga doskonata (warunki, w ktorych przeciwne sity doktadnie si¢ rowno-
waza lub zréwnuja jedna z druga) jest charakterystyczna dla systeméw, ktore sa sztuczne lub mar-
twe. Foucaultowskie pojecia dynamiki systeméw spotecznych, ktore sa zrownowazone, niezmienne
1 symetryczne — dynamika nieustannego ruchu maszyny dziatajacej w prozni — nie moze pozostawac
dalej poza aktualng my$la naukowa. Nie tylko famie ona drugie prawo termodynamiki (ktére obecnie
rozszerza zakres swoich zastosowan w nowej fizyce), lecz takze wykazuje co§ w rodzaju mechani-
stycznego determinizmu odrzucanego przez wigkszos¢ uczonych” (B. Riebling, op. cit., s. 179-180).

28 Ostatnig rzecza, jakiej literaturoznawstwo potrzebuje, jest jeszcze jedna warstwa obcej
terminologii natozona na dyskurs teoretyczny” (ibidem, s. 197).
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Among (post)modern conceptualisations of chaos

Summary

The article is a review of literary theory concepts inspired by the theory of chaos. The author is
sceptical towards the possibility of extensive use of chaosology in literary research, but nevertheless
she supports chaosology in literary theory with the contribution of this article as well as her other
efforts, e.g. co-editing the book entitled “The Butterfly Effect. Humanists and the Theory of Chaos”
(2006).
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