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,,Kim jestesmy? Dokad zmierzamy?” — te dwa pytania, ktore dzi$ sg na wpot
parodystycznym nawigzaniem do tytutu stynnego obrazu Paula Gauguina, funk-
cjonuja w powszechnej $wiadomosci jako synonimy, jesli nie ,.filozofii”, to przy-
najmniej ,.filozofowania”. Chociaz artykutuje si¢ je niemal wylgcznie ironicznie
— badz to dla podkreslenia naiwnosci filozofow, badz to dla wykazania jatowosci
1 nieuzytecznosci samej filozofii, potrzeba znalezienia na nie odpowiedzi, cho¢
w wielu wypadkach nieuswiadamiana, odczuwana jest w dobie (rzekomego) kon-
ca historii intensywniej niz kiedykolwiek wczesniej. Ta bezprecedensowa sytu-
acja wynika zdaje si¢ z tego, ze o ile dawniej musiano mierzy¢ si¢ z samg tylko
niemoznoscia znalezienia odpowiedzi na filozoficzne pytania, o tyle dzisiaj do tej
nierozstrzygalno$ci dochodzg jeszcze niespotykane nigdy wczesniej ograniczenia
swobody w poszukiwaniu drog, ktore moglyby, nawet jesli wrecz iluzorycznie,
przyblizy¢ nas do rozwigzania ogdlnoludzkich dylematow. Obecny w filozofii
co najmniej od czasow Kartezjusza epistemologiczny sceptycyzm przemienit si¢
u progu XXI wieku w epistemologiczny katastrofizm.

Mimo dzielgcych ich réznic koniec historii Fukuyamy i koniec wielkich nar-
racji Lyotarda taczy postulat zawieszenia metody konstruowania pragmatycznych
mitow, ktdre w obliczu niemoznosci pozyskania ostatecznej wiedzy o §wiecie po-
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zwalaly stworzy¢ sublimujgca opowie$¢ o cztowieku od zarania dziejow wciaz
dazacym do calkowitego poznania, ktére umozliwi mu przezwyci¢zenie wlasnych
wad 1 ograniczen oraz stworzenie spoteczenstwa ($wiata) idealnego. Taka jest
uproszczona struktura kazdej sposrod wielkich narracji, ktore miedzy sobg rézni-
ly si¢ jedynie metodami dochodzenia do w ten sposob okreslonych celow i war-
tosciujagcymi sagdami na temat tego, jak ten ostateczny, idealny $wiat ma wygladac.

Wida¢ wyraznie, ze kazda sposrod takich opowiesci musi zaproponowaé odpo-
wiedzi na oba przytoczone pytania, przy czym najczesciej na podstawie odpowie-
dzi na jedno wnioskuje si¢ o odpowiedzi na drugie. Kierunek takiego wnioskowa-
nia uzalezniony jest od podstawy, na ktorej osadzona jest dana opowies$¢. Kiedy
wielka narracja wytania si¢ z dyskursu filozoficznego, na ogét przyjmuje si¢ pewna
koncepcje ontologiczng o istocie cztowieka i opierajac si¢ na niej, spekuluje si¢ na
temat przysztych kierunkéw jego rozwoju. W tym wypadku na podstawie tego,
kim jestesmy, przewiduje si¢, dokad zmierzamy. Natomiast kiedy narracja powsta-
je z motywacji politycznych (najczgsciej, choé nie zawsze, zacierajac roznice dzie-
lace ja od ideologii), definiuje ona cztowieka poprzez sformutowanie postulatow
dotyczacych jego dazen. Zostaje jasno sformutowana odpowiedz na pytanie, dokad
zmierzamy, i uznaje sig¢, ze jest ona jednocze$nie odpowiedzig na pytanie, kim je-
steSmy — tymi, ktorzy daza do narzuconego przez narracje celu.

Te dwa naiwne (bo z zatozenia nierozstrzygalne) pytania sg zatem punkta-
mi odniesienia wszystkich tych koncepcji filozoficznych, ktore albo probuja ho-
listycznie opisac istotg cztowieka i §wiata, ktory go otacza, albo wyrazaja wiare
w wewnetrzny porzadek i celowos¢ dziejow, albo tacza w sobie oba te dziatania,
konstruujac zarazem wielka narracje.

To, co w uproszczonym, zsyntetyzowanym ujeciu sprowadza si¢ do wyar-
tykutowanych tu krotkich pytan, znajduje swoje rozwinigcie i teoretyczng prob-
lematyzacje w dwoch mitach przytoczonych przez Przemystawa Czaplinskiego
w jego ksiazce Resztki nowoczesnosci: Fausta 1 Prometeusza. Przyjmujac za punkt
wyjscia zatozenie, ze filozofia zdeterminowana jest przez dwa dgzenia: do prawdy
i do wolnosci, Czaplinski wpisuje koncepcje zmierzajace do zdobycia absolutnej
wiedzy o §wiecie w obreb faustycznych, a te, ktore wyrazaja wiare w postep, be-
dacy droga do stworzenia spoteczenstwa wolnego, rownego i szczgsliwego, w ob-
reb prometejskich!. Koniec historii jest koncem tych dwéch mitow.

Zdiagnozowana po raz pierwszy przez Jeana-Francois Lyotarda §mier¢ Fau-
sta wynika bezposrednio z postgpu naukowego i wigze si¢ nie tylko z upadkiem
idei niepodwazalnej, obiektywnej wiedzy, ale tez z utratg wiary w mozliwos¢
holistycznego ogarnigcia nawet tej szczegdlowej wiedzy, ktora jest juz dostepna
ludzkosci. Nie istnieje zadna naukowa metanarracja zdolna powiedzie¢ wszystko
0 wszystkim — zostata ona zastgpiona matymi grami narracyjnymi, wyjasniaja-

! Por. P. Czaplinski, Resztki nowoczesnosci. Dwa studia o literaturze i zyciu, Krakow 2011,
s. 155-163.

Literatura i Kultura Popularna 26, 2020
© for this edition by CNS



Kartezjusz — Lyotard — Dukaj 171

cymi zagadnienia powstate w obrebie szczegotowych dyscyplin?. W tym sensie
upadek mitu Fausta taczy si¢ z upadkiem mitu cztowieka renesansu:

Wyjsciu z uzycia metanarracyjnych $rodkéw uprawomocnienia doktadnie odpowiada
kryzys filozofii metafizycznej i kryzys uzaleznionej od niej instytucji uniwersytetu. Funkcja
narracyjna traci swoje funktory: wielkiego bohatera, wielkie zagrozenia, wielkie przedsie-
wziecia i wielki cel. Rozpryskuje si¢ na ulotne skupiska jezykowych elementow narracyjnych,
takze jednak denotujacych, preskryptywnych, opisowych itd. Z ktorych kazdy niesie z soba
pragmatyczne wartosci sui generis. Wszyscy zyjemy na skrzyzowaniu wielu z nich?.

Koniec mitu Prometeusza to zjawisko o charakterze przede wszystkim poli-
tycznym. Wszelkie projekty obiecujace stworzenie idealnego spoteczenstwa wol-
nego od dotychczasowych ograniczen, konfliktéw i niesprawiedliwosci skompro-
mitowaty si¢. Najpierw doprowadzity ludzi do krwawych rewolucji, ktére nawet
jesli wpisywatly sie w narracj¢ o postepie ludzkosci i byly istotnym krokiem na-
przdd na drodze jej rozwoju, to pozostawialy po sobie §wiat rozczarowujaco daleki
od obiecywanych wczesniej utopii. Nastepnie za§, w wieku XX, przybraty forme
totalitaryzmow, ktore nie tylko nie stworzyty lepszego porzadku spotecznego, ale
tez w dramatyczny sposob zachwialy podstawami dotychczasowego®. Stynny esej
Francisa Fukuyamy jest przede wszystkim szerokim sproblematyzowaniem Chur-
chillowskiego stwierdzenia ,,demokracja jest najgorszg forma rzadu, jesli nie liczy¢
wszystkich innych form, ktérych prébowano od czasu do czasu”. Wszelkie proby
stworzenia ustroju lepszego od demokracji liberalnej zakonczyly si¢ fiaskiem, dla-
tego nalezy ograniczy¢ si¢ do korygowania jej niedoskonatos$ci, nie naruszajac jed-
nak przy tym jej istoty, to jest podstawowych fundamentow 1 wartosci.

Tym jednak, co jest najistotniejsze w kontek$cie metod, jakimi dysponuje
ludzko$¢, by opowiadaé sobie samg siebie, nie jest pragmatyczna konstatacja, ze
po wyprébowaniu wszystkich mozliwych ustrojow politycznych nalezy pozostac
przy demokracji liberalnej jako ustroju obarczonym najmniejsza liczba btgdow, ale
zaszta w XX wieku kompromitacja Prometeusza, ktéra uczynita tabu ze wszelkich
form snucia fantazji o istotowo odmiennym porzadku politycznym. Na liderow
(obojetnie, czy w znaczeniu politycznym, czy po prostu intelektualnym) probuja-
cych naktada¢ maski Prometeusza spoglada si¢ odtad z lekiem, a nie z nadzieja.

Tym sposobem ludzkosci zostalo odebrane marzenie o mozliwo$ci zburzenia
istniejacego porzadku i na jego gruzach zbudowania §wiata nowego i lepszego.
Jedyne, co pozostato, to korygowanie poszczegolnych btedow przez uzupetnianie
konstytucji o kolejne ustawy. Znikneta pewna celowos¢ polityki rozumianej jako
praca mozolna, lecz jednak zmierzajgca do budowy porzadku realizujagcego wszel-
kie humanistyczne postulaty dotyczace swiata. Rolg dzisiejszej polityki jest jedynie
sprawdzanie, czy wszystko dziata tak, jak powinno, i szybkie wdrazanie pragma-

2 Ibidem, s. 157-158.

3 JF. Lyotard, Kondycja ponowoczesna. Raport o stanie wiedzy, przet. M. Kowalska, J. Mi-
gasinski, Warszawa 1997, s. 20.

4 Por. P. Czaplinski, op. cit., s. 158-159.
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tycznych rozwigzan wykrytych problemow. Zasadnicza roznica dzielaca spote-
czenstwa posttotalitarne od dawniejszych polega na tym, ze te muszg ograniczy¢
si¢ do naprawiania odrzutowca, podczas gdy tamte mogty marzy¢ o Concordzie.

Koniec wielkich narracji nie oznacza jednak konca tgsknot. Gianni Vattimo
w eseju Postnowoczesnos¢ i kres historii przyjrzat si¢ sporowi mi¢dzy Lyotardem
a Jirgenem Habermasem, ktory bronit skupionego wokét idei o§wieceniowej pro-
jektu modernistycznego, argumentujac, ze ,,upadek emancypacyjnych projektow
nowoczesnosci [...] nie uniewaznia ich teoretycznego fundamentu™ i nie da sie
pozbawi¢ ludzkos$ci ideatu emancypacyjnego jako nadrzednego celu dazen cywi-
lizacyjnych.

Vattimo przyznaje w tym sporze racj¢ Lyotardowi o tyle, Ze nie da sie, jak to
czyni Habermas, bagatelizowac procesow dwudziestowiecznych i traktowac ich
jako jedynie przejsciowe niepowodzenie we wcigz realizowanym projekcie mo-
dernistycznym. Zauwaza jednak, ze narracje, wobec ktorych od zawsze okreslaty
si¢ spoleczenstwa i cywilizacje, sa zbyt mocnym dziedzictwem, by mogto ono
zosta¢ uniewaznione nawet przez najbardziej dramatyczne wstrzasy historyczne
i intelektualne, tak jak chce tego Lyotard:

Kiedy juz raz odkryjemy, ze wszystkie systemy warto$ci nie sa niczym innym, jak tylko
produkcja ludzka, arcyludzka, zbyt ludzka, to co nam pozostaje do zrobienia? Zlikwidujemy je
jako ktamstwa i btgdy? Nie. Zatrzymamy je jako jeszcze drozsze, bo sg wszystkim, czym dys-

ponujemy na $wiecie, sg sama gestoscia, szczelnoscia i bogactwem naszego doswiadczenia,
$3 samym ,,byciem”é.

Koniec wielkich narracji wytworzyt zatem luke domagajaca si¢ wypehienia.
Kiedy ludzkosci zostaty odebrane konstytuujace je opowiesci o celowosci dziejow,
usprawiedliwiajgce terazniejsze niedogodnosci jako konieczny etap na drodze do
lepszego jutra, nastgpita utrata poczucia sensu, ktora nie mogac by¢ zaakceptowa-
na, musi zosta¢ czyms zastgpiona.

Jedna z propozycji przedstawia literatura fantastycznonaukowa, ktéra w ob-
liczu poczucia braku nadziei na zmiang $wiata na lepsze probuje przynajmniej
nakresli¢ wizje tego, z czym ludzko$¢ bedzie musiata mierzy¢ si¢ w przysztosci.
Najpowszechniejsza forma realizacji takiego zamierzenia jest antyutopia. Inaczej
niz w narracjach emancypacyjnych postep technologiczny postrzegany jest tu
jako $miertelne zagrozenie, ktore, po pierwsze, doprowadzi do stworzenia §wiata
tak skomplikowanego, ze bedzie on niepojmowalny dla cztowieka, ktory stanie
sie niewolniczo podporzadkowany maszynom, a po drugie — do wytworzenia to-
talitaryzmu przewyzszajacego w swojej opresyjnosci wszystkie dotychczasowe.
Literatura ta przeobraza zatem mity o Faus$cie i Prometeuszu w antymity. Ciagle
powickszanie zasobow wiedzy ludzkosci doprowadzi do wyalienowania si¢ tej
wiedzy i cztowiek bedzie musial si¢ jej podporzadkowac. Skutkiem za$§ dazenia

5 G. Vattimo, Postnowoczesnosé i kres historii, przet. B. Stelmaszczyk, [w:] Postmodernizm.

Antologia przektadow, red. R. Nycz, Krakow 1996, s. 130.
6 Ibidem, s. 142.
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do realizacji ideatu emancypacyjnego bedzie jego skrajne przeciwienstwo — to-
talitaryzm wspierany nieznang nigdy dotad technologia.

Zasadniczg wadg takiej literatury w $wietle poczynionych tu rozwazan jest
to, ze tworzac zaprzeczenie, niejako negatywna wersje wielkich narracji, para-
doksalnie utrzymuje je przy zyciu. Opowies¢ o celowym marszu ludzkosci ku
ostatecznemu poznaniu i emancypacji zostaje podtrzymana, chociaz skrajnie pe-
symistyczne staja si¢ przewidywania co do jej zakonczenia.

Odmienng propozycja okazuje si¢ w takim ujeciu Perfekcyjna niedoskona-
tos¢ Jacka Dukaja. Powie$¢ ta wydostaje si¢ poza orbite wielkich narracji w ten
sposob, ze przedstawiona w niej wizja przysztosci nie zostaje poddana zadnemu
warto§ciowaniu — ani pozytywnemu, ani negatywnemu. Nie ma w niej nic tak
pociagajacego, by jej oczekiwaé, ale tez nic, co wywotywatoby przesadne obawy
— ato dlatego, ze $wiat XXIX wieku bedzie oczywiscie odmienny pod wzgledem
formy, co jest naturalng konsekwencjg rozwoju naukowego, jednak jesli opisze
si¢ go z perspektywy wewnetrznych relacji sterujacych zyciem zaludniajacych
go istot, okaze si¢, ze wilasciwie niewiele r6zni si¢ od dzisiejszego. To sktonito
Przemystawa Czaplinskiego do okreslenia wizji Dukaja mianem ,,przysztej teraz-
niejszosci’”:

Oto postcztowiek, stojacy ewolucyjnie nieskonczenie wyzej, nadal pozostaje ,,tylko
cztowiekiem” — istota kierowang przez proste emocje; co prawda geografia nie stawia oporu,
wigc znika, jednak kosmos to — po staremu — zbior przestrzeni do zawtaszczenia; demokra-

cje mozna przekroczy¢, lecz warunek owego przekroczenia, czyli informatyka ontologiczna,
okazuje sie podstawg najsilniejszych podziatow w dziejach ludzkosci’.

Perfekcyjna niedoskonatos¢ bytaby zatem proba przedstawienia przysztosci
bez jej mitologizowania. Dukaj wyobraza sobie $wiat rzadzony zupetnie odmien-
nymi od znanych nam prawami fizyki, z ktorych wynika zupetie inna podsta-
wa ontologiczna zaludniajacych $wiat przysztosci bytow. Jest to jednak $wiat,
w ktorym historia stoi w miejscu od dziewigciu stuleci i ani nie zostaty spetnione
marzenia o wolnos$ci, rownos$ci 1 braterstwie, ani nie zostata cztowiekowi ode-
brana jego godno$¢, czego tak obawiat si¢ Fukuyama w katastroficznym tekscie,
w ktoérym zakwestionowat wlasna tezg o koncu historii, uznajac, ze nie brata ona
pod uwage problematyki rozwoju technologicznego®.

Opisanie rzeczywistosci niewyobrazalnej, przy natozeniu na siebie zakazu
mitologizacji, wymaga sprawdzenia, jak bardzo uzyteczne bytyby narzedzia, kto-
re dotad shuzyly opisowi istoty $wiata i cztowieczenstwa, jesli przysztoby je za-
stosowac do opisu $wiata rzagdzacego si¢ innymi (na ptaszczyznie materialnej, nie
politycznej) zasadami niz te, na podstawie ktorych zostaty one skonstruowane.

Aby wywigza¢ si¢ z tego zadania, Dukaj neguje wszystkie te wlasciwosci
$wiata, ktore przyjelo si¢ powszechnie uwazac za pewniki (przynajmniej jesli nie

7 P. Czaplinski, op. cit., s. 234.

8 Por. F. Fukuyama, Koniec czlowicka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, przet.
B. Pietrzyk, Krakow 2004, s. 183-218.
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oglada si¢ go z perspektywy na przyktad fizyki kwantowej). Sg to takie zasady,
jak linearno$¢ czasu, niemozno$¢ istnienia w dwoch miejscach jednoczesnie czy
wreszcie — wyrazna oddzielno$¢ tego, co materialne, od tego, co wirtualne.

Duch o$wiecenia w Perfekcyjnej niedoskonatosci unaocznia si¢ przede wszyst-
kim w ten sposob, ze przedstawiona jest tu rzeczywisto$¢, w ktorej oswieceniowe
spekulacje na temat §wiata i cztowieka ostatecznie zyskaty swoje naukowe po-
twierdzenie, ale okazuje si¢ on zupehie innym $wiatem niz ten znany filozofom
nowozytnym. W duzym uproszczeniu mozna powiedzieé, ze jest to §wiat, w kto-
rym trafne okazaty si¢ przyrodoznawcze hipotezy o$wiecenia, ale snuta przez
ich autorow opowies¢ o rozwijajacym si¢ w tym $wiecie cztowieku jawi sie jako
zupehie chybiona.

Nastepujaca po cztowieku formg bytu jest w wizji Dukaja tak zwany phoebe
(post-human being). Zwykli ludzie, ktdrzy chcieli osiggnac¢ niesmiertelnosc, nie
rezygnujac przy tym z konstytuujacych ich cech biologicznych, musieli zgodzi¢
si¢ na pewien kompromis: majg ciata o statej charakterystyce genetycznej, zostaty
one jednak powielone w duzej liczbie kopii, by w razie potrzeby jedne zastepo-
wac drugimi. Niezmienna zostaje jedynie ich umystowos$¢ (w powiesci zwana
frenem), ktora jest wgrywana do kolejnych korpusow (przyjete kryteria czto-
wieczenstwa nakazujg jednak, by w jednym momencie fren znajdowat si¢ tylko
w jednym ciele, cho¢ technicznie mozliwe jest jego rozproszenie). Phoebe’owie
natomiast to jednostki, ktore nie sg przywigzane do zadnych definicji czlowie-
czenstwa 1 zrezygnowaly z jakichkolwiek materialnych konkretyzacji: sg czysta
informacja, frenem, ktory moze materializowac si¢ w dowolny sposob, w dowol-
nym miejscu i czasie, symultanicznie w nieograniczonej liczbie kopii.

W sposobie, w jaki Dukaj skonstruowat hierarchig¢ bytéw zaludniajacych §wiat
jego powiesci, kryje si¢ pewna teza ontologiczna, ktdra nie jest moze niczym za-
skakujacym w prozie fantastycznonaukowej, ale stanowi istotne zagadnienie prob-
lemu relacji miedzy uniwersum Perfekcyjnej niedoskonatosci a mysla oswiecenio-
wa: natura cztowieka nie tylko jest dualistyczna, ale tez w obrebie tego dualizmu
daje si¢ zaobserwowaé wyrazna podrzednos¢ jej strony biologicznej wzgledem
umystowej (duchowej). Biologia czlowieka zostala uznana za wzgledng i wlasci-
wie opcjonalng — jest ona jedynie pewnym narzgdziem stuzacym do zaspokoje-
nia sentymentalnych tesknot lub realizacji specyficznych celow politycznych. Jesli
natomiast chodzi o byty postludzkie, nie wiadomo, czy da si¢ tu w ogodle mowic
o jakiej$ biologii czy tez w gre wchodzg tylko jej wirtualne manifestacje.

Pierwsi krytycy oswiecenia, bronigc pozycji metafizycznych przed rodzacy-
mi si¢ nurtami materialistycznymi, udowadniali nadrzednos$¢ cztowieka wobec
wszelkich innych form bytu, wspierajac si¢ koncepcjami filozoficznymi w duzej
mierze zbieznymi z zatozeniami augustynizmu czy wczesniejszego neoplatoni-
zmu. Jedng z gtéwnych przyczyn represjonowania francuskich encyklopedystow
przez srodowiska ko$cielne byto zawarte w oswieceniowych koncepcjach zagro-
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zenie uniewaznienia dualistycznej koncepcji natury ludzkiej i wynikajacego z niej
dogmatu o wyjatkowej pozycji cztowieka w hierarchii bytow.

W XXIX wieku przekonanie o tym, ze istoty cztowieka nie mozna reduko-
wac do utomnego i wrazliwego ciata, zyskuje obiektywne potwierdzenie — ciata
mozna wymienia¢ w nieskonczono$é, ale fren pozostaje ten sam. Mozna nawet
w ogole zrezygnowac z biologicznego ,,dodatku” do istoty cztowieczenstwa i zo-
sta¢ phoebe’em. Jedynym zatem pierwiastkiem tego, co ludzkie, ktory zachowa
si¢ w tym, co postludzkie, jest $wiadomos¢. Dla bohaterow Dukaja istnieje tylko
jeden obiektywny wyznacznik ludzkiej podmiotowosci, ktory jest niepodwazalny
i nie bedzie mogt zosta¢ zniesiony nawet w obliczu najbardziej niesamowitych
przemian $§wiata w przysztosci. Echo stynnych stow Kartezjusza stychaé tu teraz
bardzo wyraznie:

Ale zaraz potem zwrdcitem uwage, iz podczas gdy upieram si¢ przypuszczac, ze wszyst-
ko jest fatszywe, koniecznym jest, abym ja, ktory mysle, byt czyms; i spostrzeglszy, iz ta praw-
da: mysle wiec jestem, jest tak mocna i pewna, [ ...] osadzitem, iz mogg ja przyjac bez skruputu
za pierwsza zasadg filozofii, ktorej szukatem.

Nastepnie, rozpatrujac z uwaga, czym jestem, spostrzeglem, iz o ile mogg sobie przedsta-
wi¢, ze nie mam ciala i Ze nie ma zadnego $§wiata ani miejsca, gdzie bym byt, nie moge sobie
jednakowoz przedstawi¢, jakobym nie istniat wcale. Przeciwnie, z tegoz wilasnie, iz zamierza-
tem watpi¢ o prawdzie innych rzeczy, wynikalo bardzo jasno i pewnie, Ze istniej¢; natomiast,
gdybym tylko przestal mysle¢, choéby nawet wszystka reszta tego, co sobie wyobrazitem,
byla prawda, nie miatbym Zadnej przyczyny mniemad, ze istnieje. Poznatem stad, ze je-
stem substancja, ktorej catg istota lub przyroda jest jeno myslenie i ktora,
aby istnie¢, nie potrzebuje zadnego miejsca ani nie zalezy od zadnej rzeczy
materialne;j®.

Rozprawa o metodzie traktowana jako glowny wyktadnik mysli kartezjan-
skiej jest jednym z najdonios$lejszych wydarzen w historii filozofii nowozytnej
w tym sensie, ze zaden z wyklarowanych pdzniej nurtéw filozoficznych nie mogh
pozosta¢ wzgledem niej obojetny — kazdy z filozoféow nastepujacych po Karte-
zjuszu musiat si¢ w jaki$ sposob ustosunkowac do jego mysli.

Kartezjusz ukonstytuowat siedemnastowieczny model myslenia dedukcyj-
nego, bedacy naturalng konsekwencja przyjecia metody poszukiwania ogdlnej
zasady, ktora swoja ,,jasnoscig i oczywistoscig” przekonuje o wlasnej obiektyw-
nosci i wyprowadzania w oparciu na niej wnioskow szczegdtowych. Spadkobier-
cy szkoty kartezjanskiej, z Nicolasem Malebranche’em na czele, poszli w tym
rozumowaniu jeszcze dalej i stwierdzili, Ze te ,,pierwsze zasady” nie mogg miec
zrédta innego niz transcendentne, dlatego tez kazde zetknigcie si¢ autonomicznej
i obiektywnej, ludzkiej podmiotowosci ze §wiatem zewngtrznym jest formg kon-

taktu z Bogiem!?.

9 R. Descartes, Rozprawa o metodzie wlasciwego kierowania rozumem i poszukiwania praw-
dy w naukach, przet. T. Zelenski (Boy), wstep K.T. Toeplitz, Warszawa 1980, s. 49-50; kursywa —
wyr. oryginalne, rozstrzelenie — wyr. G.R.

10 Por. E. Cassirer, Filozofia oswiecenia, przet. T. Zatorski, Warszawa 2010, s. 85-90.
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Oswiecenie w ogromnym stopniu okreslito si¢ poprzez zajecie stanowiska
opozycyjnego wzgledem tego sposobu myslenia. Rozwoj nauk przyrodniczych
zdominowanych przez paradygmat empirystyczny niejako wymusit odwrdcenie
kierunku rozumowania przyjetego przez kartezjan. Tym, co jest dane ludzkiemu
poznaniu, sg jedynie wrazenia zmystowe 1 tylko na ich podstawie mozna wyciagac¢
whnioski na temat otaczajacego nas $wiata, natomiast — jak pisal Immanuel Kant:

w okreslaniu pochodzenia i prawomocnosci naszych poznan Deus ex machina jest czyms naj-
bardziej niedorzecznym z tego, na co mozna si¢ zdecydowaé — oprocz tego, ze wprowadza on

btedne koto w ich dedukcyjny szereg, to jeszcze ma i t¢ wade, ze wspiera wszelkie fanaberie

lub pobozne czy tez medytacyjne urojenia'l.

Mysl o§wieceniowa bedzie zatem dazy¢ do odrzucenia filozofii spekulatyw-
nej i zastgpienia jej empiryzmem na drodze stopniowego znoszenia réznic miedzy
doswiadczeniami wewnetrznymi i zewnetrznymi. Doprowadzi to do powstania
szkoty materialistycznej, ktora w najbardziej radykalnym ujgciu Juliena Offray
de La Mettrie’ego uzna za atrybut materii nawet wrazliwos¢, a co za tym idzie —
wszelkie doznania uczuciowe!2.

Oswiecenie, nie mogac zrezygnowac z dziedzictwa kartezjanskiego racjona-
lizmu rozumianego jako metodyczne watpienie, chcialo odrzuci¢ jego metafizy-
ke. Filozofowie osiemnastowieczni widzieli zasadniczg rozbiezno$¢ zachodzaca
migdzy dazeniem do rozumowego wyjasnienia natury cztowieka i zjawisk za-
chodzacych w przyrodzie a poszukiwaniem przez Kartezjusza owych ,,jasnych
i wyraznych” aksjomatow, ktore nawet jesli czasem niosty z sobg pozory oczywi-
stosci, czgsto mialy charakter czysto spekulatywny — odwolywaty si¢ do tego, co
transcendentne, niewyobrazalne, a zatem niepojmowalne.

Filozofowie ci nie mogli rowniez podporzadkowac sie takiej dominacji rozu-
mu, ktéra zaktadata negowanie obserwowanych empirycznie zjawisk, jesli te nie
miescity sie w ramach wykreslonych przez przyjety w danej koncepcji system.
Byta to jedna z glownych przyczyn, dla ktoérych dualistyczna koncepcja natu-
ry ludzkiej musiala zosta¢ odrzucona — zbyt tatwo przekreslata zwiazki miedzy
materig a duchowoscig cztowieka czy tez, by trzymac si¢ Owczesnej terminologii,
migdzy substancjg rozciagla a myslaca.

Jesli zatem w $wiecie Perfekcyjnej niedoskonatosci podrzgdno$¢ biologicz-
nego ciata wzgledem stanowigcego o naturze danego bytu frenu przejawia si¢
w postaci tak radykalnej, ze zaczyna przypomina¢ parodi¢ kartezjanskiego dua-
lizmu, jak wygladaja zwiazki tej myslacej substancji ludzi i postludzi z rzeczy-
wisto$cig zewnetrzna? Pytanie to mozna postawi¢ réwniez inaczej: jesli biolo-
gia i obiektywnie istniejaca materia budujaca przestrzen $wiata przedstawionego

11, Kant, list do Markusa Herza z 21 lutego 1772 roku, [w:] idem, Encyklopedia filozoficzna
wraz z wyborem uwag o metafizyce i listow z lat 1769-1781, przet. A. Banaszkiewicz, Krakow 2003,
s. 144145, cyt. za: E. Cassirer, op. cit., s. 89.

12.J.0. de La Mettrie, Wrazliwosé¢ jako atrybut materii, przet. B. Struminski, [w:] Filozofia
francuskiego oswiecenia..., s. 165-167.
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(wszelkie przestrzenne elementy tego $wiata czesto bowiem okazujg si¢ u Dukaja
jedynie projekcjami) zostaty uniewaznione, co zajeto miejsce substancji rozcia-
gtej? OdpowiedZz w oczywisty sposob wpisuje si¢ w ugruntowang juz konwencje
tworczosci fantastycznonaukowej — komputery i programy.
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Descartes — Lyotard — Dukaj.
Perfekcyjna niedoskonatosé [The Perfect Imperfection]
as a proposition of the Enlightenment
after acknowledging the end of the paradigm
of the grand narratives

Summary

The paper explores the philosophical statements emerging from the plot of Jacek Dukaj’s
science-fiction novel Perfekcyjna niedoskonatosc [The Perfect Imperfection]. The argument of the
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article states that the Polish novel proposes a complete philosophical model of possible ways of
imagining the future which is unique, yet fully coherent with the Enlightenment paradigm.

After recapitulating the most important arguments of the mid-century’s discussion about the
end of the grand narratives and brief recall of most canonical texts of the period of the Enlight-
enment, the author analyses ontological presuppositions hidden after the structure of the fictional
world created by Dukaj. The novel appears to fully acknowledge the Cartesian dualistic model of
the human being (which strongly separates its biological and mental roots) and sets plots in times
when all biological limitations have been transgressed. Despite that, both optimistic scenarios of
eighteenth-century utopians and catastrophic visions of twentieth-century sci-fi authors have never
been fulfilled and the fictional world of the twenty-ninth century appears to be just the same as ours
in its core, despite being totally different in terms of its phenomenological appearance.
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