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wSubkultura wiedzy” Wojciecha J. Burszty.
Wspomnienie

Profesor Wojciech Jozef Burszta zmart 5 Iutego 2021 roku w swoim domu
w Milanowku. O zgonie znanego naukowca informowaty media internetowe:
TVN24.pl, wyborcza.pl, kultura.dziennik.pl, poznan.tvp.pl, radioszczecin.pl., hist-
mag.pl, a takze portale uczelni wyzszych. Prochy zmartego 15 Iutego 2021 roku
ztozono na Cmentarzu Wojskowym na Powazkach w Warszawie. ,,Powiedziatbym,
ze mamy ukryta obsesj¢ $mierci. Wiasnie dlatego, ze tak kochamy zycie i chce-
my, zeby bylo jak najdtuzsze” — moéwil w wywiadzie prasowym w 2012 roku'.

Mialem ten przywilej, ze Wojciech J. Burszta byt promotorem mojej pracy
magisterskiej (statem si¢ zresztg jego pierwszym wypromowanym magistrantem)
oraz doktorskiej (w tej druzynie dumnie nosze koszulke z numerem ,,dwa”). Napi-
saliémy wspdlnie dwie ksigzki?, mamy na koncie wspotredakcje tomu zbiorowego?
i wspotautorstwo dwoch artykutéw?, organizowali$my razem jedne konferencje,
jezdzilismy wspolnie na drugie, tworzyli§my wspolne sylabusy zaj¢¢, a niektére
z nich nawet prowadziliSmy naprzemiennie (czasem z udziatem gosci, takich jak
na przyktad Ludwik Stomma). To chyba catkiem sporo. Taka konstatacja przesta-
nia jednak dwie wazne okoliczno$ci. Po pierwsze, 6w wspdlny dorobek jest zale-
dwie utamkiem znacznie obszerniejszego eeuvre profesora. Po drugie, dtugo nie

' K. Kapiszewski, Chcemy zostawi¢ §lad — rozmowa z prof. Wojciechem Bursztg, ,,;Tygodnik
Przeglad” 4.11.2012, https://bit.ly/2VZurx5 (dostep: 25.03.2021).

2 'W.J. Burszta, W. Kuligowski, Dlaczego kosciotrup nie wstaje. Ponowoczesne pejzaze kul-
tury, wstep Z. Bauman, Warszawa 1999; iidem, Sequel. Dalsze przygody kultury w globalnym
swiecie, Warszawa 2005.

3 Ojczyzny stowa. Narracyjne wymiary kultury, red. W.J. Burszta. W. Kuligowski, Poznaf
2002.

4 W.J. Burszta, W. Kuligowski, Mifosny dotyk rocka, ,,Kultura Popularna” 2003, nr 4 (6),
s. 67-76; iidem, Touch, Listen, Experience, Music — Erotica — Culture, ,,Interdisciplinary Studies
in Musicology” 6, 2007, s. 175-185.
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zdawalem sobie sprawy ze wspomnianej w przywolanym wywiadzie obsesji. Na-
sze wieloletnie rozmowy dotyczyly wszak kwestii krancowo odmiennych: muzy-
ki, literatury, futbolu, filozofii, popkultury... Dzisiaj jednak musze stwierdzi¢, ze
watek $mierci byt w zyciu i myS$leniu profesora stale obecny. Czasem przybierat
forme neutralnej jakoby refleksji poswieconej przemijaniu albo pamieci, innym
natomiast razem wyplywal wprost z osobistych do§wiadczen i lekow. Uwyraznia
to biografia zmartego.

Wojciech J. Burszta urodzit si¢ w 1957 roku w Poznaniu. W tym miescie
ukonczyl podstawows i srednig edukacje, trenowat takze pitk¢ nozng (w klubach
sportowych Olimpia, Energetyk, RKS San, Surma i Lech Poznan) oraz boks.
W 1975 roku rozpoczat studia na kierunku etnografia na Uniwersytecie im. Ada-
ma Mickiewicza, ktore sfinalizowat w roku 1979, przy okazji zapisujac si¢ na
nowo powotane na uczelni kulturoznawstwo. Cho¢ ostatecznie zarzucit ostatni
kierunek, studiowanie go stato si¢ okazja do wejscia w orbite Jerzego Kmity 1 jego
spoteczno-regulacyjnej koncepcji kultury (z wlasciwym mu rygoryzmem mysle-
nia i argumentowania).

W 1984 roku Burszta uzyskat doktorat z etnologii, w 1993 roku habilito-
wat si¢ w zakresie socjologii. Od 1998 roku byt profesorem tytularnym. W la-
tach 1984-2003 pracowat w Instytucie Etnologii i Antropologii Kulturowej UAM
w Poznaniu, gdzie stworzyl Zaktad Studiéw nad Kulturg Wspotczesng, ktorym
nastepnie kierowal. Od 2003 roku byt profesorem w Katedrze Kulturoznawstwa
SWPS w Warszawie. W latach 2004—2018 byt kierownikiem Zaktadu Badan Na-
rodowosciowych w Instytucie Slawistyki PAN. Byl ponadto beneficjentem pro-
gramow stypendialnych Fulbrighta (Yale) i Fundacji Kosciuszkowskiej (Chicago).
W latach 2011-2015 przewodniczyt Komitetowi Nauk o Kulturze PAN. Kierowat
redakcja ,,Spraw Narodowosciowych”, prezesowal Instytutowi im. Oskara Kol-
berga. W jego dorobku znajduje si¢ ponad 400 publikacji naukowych, migdzy in-
nymi popularny podrecznik Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretacje®.
Ttumaczyt tez wazne teksty z jezyka angielskiego — chociazby Wprowadzenie
do kultury popularnej Dominica Strinatiego oraz Kulture Chrisa Jenksa®. Liczba
wypromowanych przez niego magistrow i doktorantow jest trudna do ustalenia,
podobnie zreszta jak liczba osob, z ktorymi wspotpracowal, ktdre pobudzat do
dziatania i inspirowat, namawiajac do podejmowania coraz trudniejszych wyzwan
naukowych. Nie znam wielu uczonych, ktoérzy mieliby w swoim dorobku tak wiele
ksigzek 1 artykutéw napisanych we wspotpracy z innymi — to szczegdlna i jakze
wymowna cecha dziatalnos$ci naukowej Burszty.

> W.J. Burszta, Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretacje, Poznah 1998.

© D. Strinati, Wprowadzenie do kultury popularnej, przet. W.J. Burszta, Poznan 1998;
Ch. Jenks, Kultura, przet. W.J. Burszta, Poznan 1999.
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Nie bez waznego powodu wspomniatem wczesniej Kmite i rygoryzm. Daty
one bowiem o sobie znac¢ juz w pierwszej ksiazce Burszty Jezyk a kultura w mysli
etnologicznej’ z 1986 roku (znamienne swojg droga, ze jego debiut mial miejsce
w antropologicznym annus mirabilis, jakim byt 1986 rok, w ktérym opublikowa-
no takze Anthropology as a Cultural Critique® oraz Writing Culture®, przeoriento-
wujace te dyscypline na wiele kolejnych lat). Publikacja ta zainicjowata pierwszy
etap powstawania antropologii Wojciecha J. Burszty.

Jezyk a kultura w mysli etnologicznej jest bardzo zdyscyplinowanym i nowa-
torskim wyktadem etnolingwistycznych modeli badan nad semantyka tak zwa-
nych kultur prymitywnych (Edward Sapir i Benjamin Lee Whorf), teorii jezy-
ka Bronistawa Malinowskiego, lingwistycznych podstaw strukturalizmu (Claude
Lévi-Strauss) oraz zatozen ideacyjnej teorii kultury Warda Goodenougha. Catos¢
tworzy jasne, przejrzyste i uporzadkowane studium problematyki ,,jezyk a kultu-
ra”, niestronigce od wyr6znien waznych termindéw, wyliczen, triad i relacji miedzy
pojeciami, oddawanych przy uzyciu strzatek; Wstep za$ wiencza podziekowania
dla ,,prof. dr hab. Jerzego Kmity”, ktérego seminaria umozliwily autorowi ,,prze-
dyskutowanie wielu zagadnien i ostateczne skrystalizowanie koncepc;ji ksigzki”!°.

W 1992 roku ukazata sie praca O zatozeniach interpretacji antropologicznej
tandemu Michat Buchowski i Wojciech J. Burszta!!. Bez silenia si¢ na retoryczne
szarze nalezy przyznac, ze nie ma w polskiej etnologii/antropologii pracy rownie
zdyscyplinowanej, systematycznej i zaawansowanej teoretycznie, ktora mierzyta-
by sie z fundamentalnymi kwestiami rozumienia i interpretacji. Autorzy wytkneli
polskiemu wariantowi tej dyscypliny ,,nikle” zainteresowanie zagadnieniami epi-
stemologicznymi, w tym dotyczacymi prawomocnosci poznawczej antropologicz-
nych modeli kultury. Buchowski i Burszta odniesli si¢ do tego problemu w duchu
koncepcji kultury Kmity, opierajac sie rowniez na bogatej literaturze z zakresu
antropologii kulturowej, filozofii, jezykoznawstwa i logiki.

W pracy wyltozyli oryginalna koncepcje kultury pierwotnej (jako kultury
»typu magicznego”), statusu jezyka w jej obrebie, miejsca i znaczenia rytuatow;
zajeli sie takze kwestiami racjonalnosci, relatywizmu i modelu ,,podmiotowego
rekonstruowania kultury”. We Wstepie stwierdzali: ,,obraz rzeczywistosci bada-
nej przez antropologéw zmienia si¢ najprawdopodobniej w swoiscie dialektycz-
nym procesie bezustannej interakcji danych empirycznych i wysuwanych teorii”!2.
W kontekscie badania bliskiej rzeczywistosci kulturowej dialektyka ta przyjmuje

7 W.J. Burszta, Jezyk a kultura w mysli etnologicznej, Wroctaw 1986.

8 G.E. Marcus, M.M.]. Fischer, Anthropology as Cultural Critique. An Experimental Mo-
ment in the Human Sciences, Chicago-London 1986.

9 Writing Culture: The Poetics and Politics of Ethnography, red. J. Clifford, G.E. Marcus,
Berkeley-London-New York 1986.

10 W.J. Burszta, Jezyk a kultura w mysli etnologicznej.. ., s. 16.

11" M. Buchowski, W.J. Burszta, O zafozeniach interpretacji antropologicznej, Warszawa
1992.

12 Ibidem, s. 9.
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posta¢ ,,podzielania wzglednie zbieznych potocznych wizji $wiata” oraz ,,imputacji
wiasnych, kreowanych na gruncie nauki instytucjonalnej kategorii”!3. Postulowali,
Ze ostatecznie w procesie antropologicznego rekonstruowania kultury nalezy od-
roéznia¢ spontaniczne reprezentacje uczestnikow badanej rzeczywistosci, poziom
ich realnych zachowan, faktycznie realizowanych wartos$ci, a wreszcie poziom mo-
delu teoretycznego antropologa. Jak wspomniatem, O zafozeniach interpretacji
antropologicznej mozna z powodzeniem potraktowac jako szczytowe osiagnigcie
teoretyczno-metodologiczne polskiej antropologii kulturowej po 1989 roku.

Do tego samego zbioru ksiazek co Jezyk a kultura. .. 1 O zatozeniach interpre-
tacji antropologicznej nalezy praca Wymiary antropologicznego poznania kultury
7 1992 roku'. Jej zakres jest jednakze najszerszy, a ambicje autora wykraczajg tu
poza prezentowanie wybranych koncepcji czy teorii. Burszta zajmuje si¢ bowiem
procesem znanym jako ,,antropologizacja humanistyki”, polegajacym — po pierw-
sze — na rosnacej czestotliwosci i skali odwotan do antropologicznych dziet trak-
towanych jako adekwatne reprezentacje innych $wiatow, a po drugie — na coraz
czestszym sieganiu po argumenty antropologiczne w celu usankcjonowania sta-
nowisk ogolnofilozoficznych. W konsekwencji antropologia z jednej strony stuzy
jako podreczny a atrakcyjny katalog obrazéw ludzkich rzeczywistosci, z drugiej
natomiast staje si¢ zdrojem wiarygodnych rozstrzygnig¢ w takich kwestiach, jak
racjonalnos¢, przektad, poznanie czy relatywizm. Najtatwiej skutki rzeczonej an-
tropologizacji mozna zauwazy¢, jak przekonywat Burszta, w jezykoznawstwie
(George Lakoftf i Mark Johnson), studiach nad edukacja (Ivan Illich), etnoarcheo-
logii, etnosztuce, literaturoznawstwie i psychologii.

Autora w efekcie interesowala antropologiczna teoria kultury widziana
z dwoch perspektyw: wewnatrzdyscyplinarnej oraz zewnetrznej, czy mowiac ina-
czej — filozoficzno-humanistycznej. Na przecigciu tych dwu uje¢ Burszta analizo-
wat kwestie danych lingwistycznych, opozycje my—oni, epistemologiczny wymiar
relatywizmu kulturowego, kategorie ludowosci i ,,postfolkloryzmu narodowego”
(byl tworca tego pojecia), a takze obecno$ci w antropologii elementéw postmo-
dernizmu (kojarzonego przede wszystkim z mysla Clifforda Geertza, ale tez Paula
Rabinowa, Vincenta Crapanzano, Jaya Ruby’ego, Talala Asada, Stephena Tylera,
George’a E. Marcusa oraz Jamesa Clifforda). Z punktu widzenia pozwalajacego
obserwowac ex post trajektorie jego refleksji rozdzial poswiecony postmoderni-
zmowi zwiastowal wkroczenie przez Burszte do drugiego etapu ksztattowania
autorskiej wizji antropologicznych badan kultury.

Znaczace w konteks$cie sugerowanego przeze mnie przejscia sa wypowiedzi
Burszty i Buchowskiego zamieszczone w 2000 roku w jednym z czasopism na-
ukowych. Dwuglos ten ma walor porzadkujacy, jako ze ukazuje najbardziej wy-
raziste tendencje i postawy obecne w polskiej antropologii poczatku XXI wieku;

3 Ibidem, s. 10-11.
14 W.J. Burszta, Wymiary antropologicznego poznania kultury, Poznan 1992.

Literatura 1 Kultura Popularna XXVII, Wroctaw 2021
© for this edition by CNS



»Subkultura wiedzy” Wojciecha J. Burszty. Wspomnienie 13

smaku dodaje mu to, ze obaj badacze wystapili w rozmowie w roli antagonistow,
kreslacych alternatywne wizje uprawiania dyscypliny, ktérej podwaliny teoretycz-
ne budowali wspdlnie ledwie dekade wczesnie;j.

Burszta rozpoczal od zwrdcenia uwagi na radykalnie odmienne warunki,
w jakich ,,dzisiaj” przychodzi uprawia¢ antropologie i mysle¢ o niej. Stan dyscy-
pliny jest bowiem warunkowany globalizacjg i wszedobylska kultura popularna.
Racje bytu traci w takich warunkach spetryfikowana opozycja my—oni, partyku-
larne miejsca przynalezg obecnie do globalnego ,,my”, spajanego przez popkultu-
re, a punktem odniesienia staja si¢ pozbawione zakorzenienia wspdlnoty wyob-
razone. Badacz zmuszony jest w tej sytuacji do ,,metodologicznego zeza”, zeby
moéce doktadny ,,portret” wybranego skrawka rzeczywistosci sytuowac na mozli-
wie szerokim tle proces6w o charakterze globalnym.

Antropologia jako taka, wyjasniat dalej Burszta, nadal zwraca si¢ ku samej
sobie, probujac przenicowacé swoje dziedzictwo, a jednocze$nie — przyjmujac
konsekwencje tej krytyki — uprawia si¢ r6zne formy antropologii wspotczesno-
$ci. Prowadza one do studiow nad kulturg popularna, w ktdrej zanurzona jest co-
dzienno$¢ mieszkancow wspolnej, globalnej ekumeny. Zainteresowania te wciaz
sa jednak niechetnie albo wrogo postrzegane przez duza czes¢ srodowiska. Owa
nieche¢ moze wynikad, jak sugeruje profesor, z destabilizacji najbardziej utrwalo-
nych pojec i praktyk antropologicznych. Popkultura kaze wszak porzuci¢ mys$lenie
w kategoriach tozsamo$ci warunkowanej przez geografie, hierarchie spoteczne czy
typy kompetencji. Kultura autonomizuje si¢ dzisiaj wzgledem ekonomii i struktury
spotecznej. Innym powodem niecheci jest wlasciwa popkulturze antysystemowosc.

Kultura ta bowiem nie formuje zadnej klarownej catosci, nie dysponuje ,,systemami
wierzeniowymi” i ,warto$ciami”, nie da si¢ w niej wyodrebnié ,,dziedzin” i ,,aspektow”. Nie
jest — jak lubi mowi¢ Geertz — owym pokrojonym starannie ciasteczkiem — tutaj to, tutaj
tamto, w sumie system'>.

Co wiecej, rzeczywistos¢ online zdaje si¢ uniewaznia¢ poszukiwanie sensow
tekstow kultury w intencjach ich twoércéw, potrzebach odbiorcéw czy wreszcie
w samym ich zrédle. Badaczowi pozostaje zatem postawa karykaturzysty: §wia-
dome uwypuklanie pewnych cech, postaci, przedmiotow, zdarzen albo grup spo-
lecznych, ich wyolbrzymianie i przerysowywanie. Zaufa¢ mozna rowniez pejza-
zowi!®, ktory laczy detal z szerokim odniesieniem. Bez przyjecia takiej postawy
doktadny, realistyczny obraz wybranego wycinka $wiata nie moze by¢ ani czy-
telny, ani zrozumiaty.

Otwarcie si¢ na postmodernizm w antropologii pociagneto za soba takze
zwrdcenie sie w kierunku nowego pola badawczego, jakim stata si¢ kultura popu-
larna. Swietnie oddaje owa dwutorowosé praca Burszty i Krzysztofa Piatkowskie-

15 W.J. Burszta, Antropologia jako ,,préba oka”, ,,Przeglad Bydgoski. Humanistyczne Cza-
sopismo Naukowe” 11, 2000, s. 93.
16-W.J. Burszta, W. Kuligowski, Dlaczego kosciotrup nie wstaje. ..

Literatura 1 Kultura Popularna XXVII, Wroctaw 2021
© for this edition by CNS



14 Waldemar Kuligowski

go O czym opowiada antropologiczna opowiesé¢ z 1994 roku!’. Charakterystyczna
jest juz sama nonszalancja — zamierzona, jak nalezy przypuszcza¢ — zawarta
w tytule; jej przedtuzeniem jest podziat ksiazki na dwie czesci, zatytutowane od-
powiednio Powaga oraz Zabawa. W tej pierwszej autorzy mierza si¢ z dekonstruk-
cja i wielokulturowoscia, destabilizacjg uktadu centrum—peryferie, problematy-
ka innosci i kryzysem reprezentacji. W drugiej natomiast znajdziemy brawurowe
interpretacje kategorii kiczu (z toposem jelenia na rykowisku na czele), tekstow
z nurtu bigbitu, filméw Petera Greenawaya, senséw choroby (na przyktadzie
AIDS), a nawet libertynizmu, zakonczone postulatem:

Diagnoza wspoélczesnosci, rozpoznanie kulturowego oblicza naszych czasow, jest pod-
stawowym intelektualnym zadaniem wspotczesnej socjologii i antropologii wspotczesno-
$ci [...]. Antropologia wspotczesnosci ma swoje tropy i kanaly opowiesci [...] nie popada
w sidla tradycji, ktora rehabilituje, cho¢ przesztos¢ si¢ dzi$§ ujednolica w stereotypowe wy-
obrazenia o niej same;j: nie boi si¢ ,,konca historii”, to jej urok!'®

,Chcemy tego czy nie — kultura popularna jest dzi$ matecznikiem ludzkosci,
kotyska nowych pokolen, naturalnym domem czterdziestolatkow, dominujgcym
wspomnieniem tych, co odchodzg [...]. Kazdy z nas jest w jaki$ sposob pop” —
czytamy we wprowadzeniu do ksigzki Dlaczego kosciotrup nie wstaje. Ponowo-
czesne pejzaze kultury z 1999 roku'®. Zamieszczone tam analizy — zogniskowane
na wirtualizacji kultury, sekstelefonach, awangardzie w muzyce, rocku (te akurat
poswigcone sg ,,pokoleniu lat siedemdziesigtych”), spotecznosci LGBT+ — ramo-
wane byly przez zjawiska globalizacji i wspomnianej juz popkultury.

Podobnie stato si¢ w tomie Sequel. Dalsze przygody kultury w globalnym
swiecie z 2005 roku?. Przedmiotowym odniesieniem jego zawartos$ci sg world
music, wspolczesny patriotyzm, ekologiczni ,,nowoosadnicy” i kulinarne mody,
zapleczem z kolei — koncepcje metakultury, glokalizacji, prymitywizmu w sztu-
ce czy wielopoziomowe pole artwriting.

Glebokie zainteresowanie kulturg popularng, uznanie, ze stanowi ona niezby-
walng przestrzen badan antropologicznych — tym trudniejszg wszelako do zgle-
biania i reprezentowania, ze tworzacg naturalny i w zwigzku z tym tatwo ulega-
jacy mitologizacji Lebenswelt — zaowocowata wieloma szczegdtowymi pracami
pos$wieconym rockowi?!, kontrkulturze?? i powie$ciom kryminalnym?3.

17 W.J. Burszta, K. Pigtkowski, O czym opowiada antropologiczna opowiesé, Warszawa 1994,

18 Ibidem, s. 163—164.

19 W.J. Burszta, W. Kuligowski, Dlaczego kosciotrup nie wstaje..., s. 11.

20 W.J. Burszta, W. Kuligowski, Sequel. ..

24 po co nam rock? Miedzy duszq a ciatem, red. W.J. Burszta, M. Rychlewski, Warszawa
2003.

22 Kontrkultura. Co nam z tamtych lat, red. W.J. Burszta, M. Czubaj, M. Rychlewski, War-
szawa 2005.

23 'W.J. Burszta, M. Czubaj, Krwawa setka. 100 najwazniejszych powiesci kryminalnych,
Warszawa 2007.
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Swoistym dopetnieniem antropologicznych i filozoficznych studiéw nad r6z-
norodnymi fenomenami popkultury jest niewielka praca Asterix w Disneylan-
dzie®*. Sktadajg si¢ nan felietony oglaszane przez Burszte od 1993 roku na tamach
nowojorskiego ,,Nowego Dziennika. Polish Daily News”. Pozornie lekka formuta
(jak moze zdawac si¢ tylko osobom, ktére nie zaznaty felietonowych udrek) skry-
wa jednak wiele powaznych ustalen i mnostwo trafnych spostrzezen, ktorych ce-
lem bylto ukazanie polskich spraw za oceanem. Obserwacje potocznosci osadzone
sa w najnowszej literaturze humanistycznej, co prowokuje do stawiania arcywaz-
nych pytan. W jednym z felietonéw Burszta pisal profetycznie:

Nie sadze, aby Polska byta szczegdolnym krajem, skrawkiem §wiata i populacja nazna-
czong pigtnem mitologicznym [...]. Na kazdg oficjalng histori¢ danego panstwa da si¢ spojrzec
jak na mit, bo ona taki mit rzeczywiscie zawiera. Niedobrze jest jednak, kiedy mitologicz-
na opowiesc¢ staje si¢ coraz bardziej jalowa i przemienia z wolna w ideologie. A tak, moim
zdaniem, sprawy maja si¢ wlasnie w Polsce. Ideologia tym r6zni si¢ przeciez od mitu, iz za
wszelka ceng musi udowadnia¢ swoja ,,prawdziwos¢” i wytacznos¢. A ponadto — ideologia
nie znosi konkurencji i dzieli ludzi, jest mitem zdegradowanym??.

Przytoczony cytat pozwala na przejscie do trzeciego wymiaru mysli i badan
Burszty. Z braku lepszego okreslenia nazwalbym go po prostu kulturoznawczym,
sygnalizujacym tym samym kluczowe rysy tego wymiaru: wielowatkowos$¢, ak-
tualno$¢ 1 metatekstowos¢. To na tym rozlegtym polu Burszta stal si¢ najpowaz-
niejszym w Polsce badaczem i diagnosta wojen kulturowych, ktorym przygladat
si¢ — jak w Kotwicach pewnosci z 2013 roku?® — zwlaszcza przez pryzmat ,,pop-
nacjonalizmu”. Jak to pojecie rozumial? W najkrotszej formule popnacjonalizm
to ,,nacjonalizm dla wszystkich™:

to tyle co dawanie na co dzien, w zyciu potocznym, w ludowej wyobrazni wyrazu przywig-
zania do znakow i symboli narodowych [...]. Stad gléwnym dzisiaj terytorium batalii o naro-
dowe symbole i wartosci jest, rzecz jasna, sport, w tym pitka nozna, moga si¢ nim wszakze
sta¢ narodowe zwyczaje kulinarne, przywdziewane stroje itp.2’

Budowane na tej podstawie analizy zachowujg krystaliczng aktualno$¢, nadal
wszak trwaja u nas spory o in vitro i aborcjg, a ,,Swiat ma natur¢ metarefleksyj-
ng, cierpi na nadmiar §wiadomosci i zmusza do opowiadania si¢ za pewna wersja
tadu symbolicznego™?8.

W ksigzce Preteksty*, nalezacej do naszkicowanej tutaj kulturoznawczej cze-
$ci dorobku Burszty, miesci si¢ znamienny fragment. Jest rodzajem holdu ztozo-
nego dwom ,,niedoscigtym przewodnikom”, za jakich autor uwaza Paula Ricoeura

W.J. Burszta, Asterix w Disneylandzie. Zapiski antropologiczne, Poznan 2001.
25 Ibidem, s. 55.
W.J. Burszta, Kotwice pewnosci. Wojny kulturowe z popnacjonalizmem w tle, Warszawa

27 Ibidem, s. 117.
28 Ibidem, s. 281.
29 'W.JI. Burszta, Preteksty, Gdansk 2015.
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i Claude’a Lévi-Straussa. Ani jeden, ani drugi badacz nie byt mitosnikiem popkul-
tury, nie na tym zatem polegala ich istotno$¢ dla Burszty. Obaj za to reprezentowali
»wysokie” myslenie wtasciwe herosom nauki, obaj §wiadkowali XX wiekowi, co
tym bardziej uswiadamia, ,,jak wiele si¢ zmienito, jak Stowo Teorii stato si¢ dzi-
siaj Spektaklem Logorei” — jak notowat przenikliwie profesor’’. Obaj wiele uwagi
poswiecili wreszcie przemijaniu, pamieci, zapominaniu i $§mierci.

Wojciech J. Burszta byt najmtodszy w rodzinie. W momencie jego narodzin
jego ojciec, profesor Jozef Burszta, miat 43 lata, a matka Marianna — 40. Do
szkoty poszedt jako szesciolatek, co skutkowato tym, ze wszyscy w klasie byli od
niego starsi. Wakacje spedzane w ukochanym Grodzisku Dolnym uptywaty w to-
warzystwie starszych, czasem o dekady i pokolenia, krewnych oraz znajomych.
To naznaczylo cale jego $wiadome zycie problemem trwania i przemijania. Wspo-
minat, ze od dziecka obawial si¢ $mierci rodzicéw, niejednokrotnie nastuchujac
w nocy, czy oddychaja. Potem przygladat si¢ dorastaniu i dojrzewaniu wtasnych
dzieci, wobec ktoérych nieuchronnie zajmowal pozycje starszego, ulokowanego
juz w innym pasmie czasu.

Jednym z powracajacych tematdéw tekstow Burszty byla nostalgia i jej me-
chanizmy. Pisat o tym cho¢by w odniesieniu do udzialu w wielopokoleniowych
koncertach ulubionego zespotu Yes. Cytatem z Jorge Luisa Borgesa— ,,Pomyslec,
ze moze w ogdle nie jesteSmy w stanie wiernie zapamieta¢ wtasnej mtodosci” —
opatrzyl rozdziat o zmienno$ci i trwaniu w Czytaniu kultury’'. Przywotaniem stow
Astrid Erll — ,,Pamigtanie jest malutka wyspa na morzu zapomnienia” — roz-
poczat rozwazania o pamigci kulturowej, ,,przyleganiu do przesztosci” oraz ,,re-
konstrukcyjnej ideologii”, opartej na pewnosci, ze ,,sposobem pokonania martwej
historii [...] jest wizualizacja zdarzen”, w Kotwicach pewnosci*?. Staro$¢ pojmo-
wana jako ostateczny waiting time stala si¢ nawet tematem jednego z felietonow,
w ktorym Burszta opisywat swoja wizyte w domu seniora ulokowanym na sto-
necznej Florydzie. Odwiedziny konkludowat chmurno: ,,[Staro$¢] dzisiaj — w do-
bie powszechnosci emerytur — jest raczej rodzajem przechowalni dla towarow
nie pierwszej $wiezosci i niezbyt chodliwych™33.

Nie bylo moim zadaniem wyczerpujace zrelacjonowanie watkdw, tematow
i inspiracji wypelniajacych dorobek naukowy Wojciecha J. Burszty. Tekst ten przy-
nosi jedynie wstepne rozpoznanie, kreslac przyblizone linie rozwoju jego mysli.
Na zakonczenie nalezy jednak doda¢ jeszcze kilka uwag o bardziej og6élnym cha-
rakterze.

Z pewnoscia Burszta nalezat do kluczowych postaci kreujacych nowa polska
etnologig/antropologie kultury, wespot z takimi badaczami, jak Ludwik Stomma
czy Czestaw Robotycki. Byt liderem w zaznajamianiu rodzimej dyscypliny (i kil-

30 Ibidem, s. 65.

31 W.J. Burszta, Czytanie kultury. Pie¢ szkicow, £6dz 1996, s. 107.
32 W.J. Burszta, Kotwice pewnosci..., s. 278-279.

3 W.J. Burszta, Asterix w Disneylandzie.. ., s. 25.
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ku pokrewnych) z najbardziej aktualnymi trendami i ksigzkami, powstajacymi
gtéwnie w USA. Intelektualna odwaga uczynila go odzwiernym, otwierajacym
polska antropologi¢ na postmodernizm oraz tekstualizm. Stat si¢ patronem antro-
pologicznych badan kultury popularnej, znalaztszy grono licznych wspdtpracow-
nikéw. Niezmiennie zafascynowany Cliffordem Geertzem z powodzeniem upra-
wial pisarstwo eseistyczne. Z kolei dzigki terminowaniu u Zygmunta Baumana
zachowal czujno$¢ reagowania na aktualnosci i trud bycia publicznym intelektua-
lista. Zachtannie czytajac literature pickna, inkrustowat swoje teksty celnymi cy-
tatami, poszerzajac dzieki temu horyzont rozumienia. Antropologizowat huma-
nistyke, ufilozoficzniat antropologie. Nieustannie taczyt prywatne z publicznym,
niskie z wysokim, codzienne z odswietnym, uparcie poszukujac cho¢by zarysu
sensow. Wszystko to czynit jednak bez otumaniajacych i samooszukanczych am-
bicji, stwierdzajac otwarcie, ze ,,gtos humanisty jest dzisiaj niszowa subkultura
wiedzy”34.

34 'W.J. Burszta, Preteksty...,s. 37.
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