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Ewolucja i dewolucja pamieci historycznej
na Ukrainie: Il wojna Swiatowa

Evolution and devolution of historical memory in Ukraine: World War Il. The article is devoted to the issue of the
formation, in contemporary Ukraine, of the new models of historical memory concerning the events of
World War II. This is the result of the complex and controversial deconstruction of old historical myths,
and the emergence in the popular consciousness of new historical myths. Special attention is devoted to
the mutual influences of mass social consciousness, efforts by politicians to use this issue to gain public
support, and research conducted by professional scholars-historians.
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Wijezdzajac do stolicy Ukrainy, od razu znajdujemy sie w zasiegu oddzialywania
pamieci o minionej wojnie. Napisy wzdluz trasy przypominaja, ze Ziemia Kijow-
ska jest krajem partyzanckim, a Kijow miastem-bohaterem. Na pétnocy i potudniu

1 Adres do korespondencji: [HCTUTYT MOMITHYHUX Ta €THOHAL[iOHATBHUX HKOCIIKEHD iM.
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— w Lutezu i Bukrynie — jeszcze w czasach radzieckich ustanowiono miejsca pa-
mieci poswiecone Kijowskiej Operacji Ofensywnej 1943 roku. Podczas forsowania
Dniepru i w toku walk o przyczotki zginely tam dziesiatki tysiecy swiezo zmobili-
zowanych Ukraincow. Stalinowscy generatowie wystali ich na §mier¢, aby wykona¢
rozkaz wodza, ktory zazadat oswobodzenia stolicy Ukrainy przed rocznicg rewolucji
pazdziernikowe;j.

Natomiast ze wzgorz nad Dnieprem wita nas uniesionym mieczem i tarczg ko-
losalna posta¢ stumetrowej Matki-Ojczyzny. Swiadomie zaprojektowano ja tak, by
gérowata nad Lawrg Kijowsko-Peczerska. Pod monumentem rozmieszczono kom-
pleks Muzeum Wielkiej Wojny Ojczyznianej lat 1941-1945, otwarty przez Leonida
Brezniewa w roku 1981. Zainstalowany tu wieczny ogien wypalal dzienng norme gazu
przewidziang dla osiedla mieszkaniowego. Na pobliskich wzgoérzach miesci sie park
Chwaty, w ktérym réwniez plonie wieczny ogient — u stop obelisku nad grobem nie-
znanego zolnierza. Pochowano tu obroncéw stolicy z 1941 roku. Nieopodal znajduje si¢
grob generata Nikotaja Watutina, ktory wyzwalat Kijow w 1943 roku, a wkrétce potem
zginal w potyczce z nacjonalistyczng partyzantka ukrainska. W Kijowie istnieja setki
pomnikéw, stel, miejsc pamieci czy ulic upamigtniajacych bohateréw i ofiary wojny —
marynarzy Dnieprowej Flotylli Wojennej, studentéw, kolejarzy, partyzantéw, dziataczy
podziemia, pitkarzy Dynama Kijow, ktorzy zgineli podczas okupacji, ofiary Holocaustu
(Babi Jar), jencéw wojennych (obozy koncentracyjne na Darnicy i Syrcu) itd.

Wiele z tych pomnikdw stalo si¢ autentycznymi symbolami i ,,miejscami pa-
mieci’, przy ktorych odbywaja si¢ uroczystosci komemoracyjne. Kazdy z tych sym-
boli, podobnie jak skrywajace si¢ za nimi wydarzenia, ma wlasna, do$¢ skompliko-
wana i kontrowersyjng histori¢. Jednakze wszystkie one razem wziete skladaja sie na
czastke jednego poteznego konstruktu — mitu Wielkiej Wojny Ojczyznianej, stano-
wigc elementy polityki pamieci, ktdre przez lata rezymu radzieckiego zakorzenity sie
gleboko w swiadomosci Ukraincow.

Pojecie ,,pamiec¢ historyczna” w wyniku nadmiernego uzywania staje si¢ dzi$ coraz
bardziej ,,rozmyte” i dyskusyjne. Naukowcy sg zgodni, Ze tego rodzaju pamie¢, podob-
nie jak przeszlos¢, tak naprawde nie istnieje — stanowi ona zawsze pewng konstrukgje,
rezultat ludzkiej dzialalnosci intelektualnej (pamiec jest tym, o czym ludzie pamietaja
lub sadza, ze pamigtaja!). W spoteczenstwie funkcjonuje mnéstwo réznych pamieci,
a pamiec jako taka ma charakter kolektywny. Rozne jej przejawy koliduja z sobg, na-
tomiast elity i poszczegdlne grupy spoteczne walczg o pamiec i o wplyw na spofeczen-
stwo. Formowanie pamieci jest bowiem ksztaltowaniem tozsamo$ci.

Sposrdd roznych definicji pojecia ,,pamig¢ historyczna” warto przytoczy¢ te,
ktora zaproponowala Maria Ferretti:

[...] zespol wyobrazen o przesztosci, ktéry dla danego spoleczenstwa, w danym momencie historycz-

nym, staje sie dominujacy i tworzy co$ w rodzaju akceptowanego i podzielanego przez wiekszo$¢ ,,zdro-
wego rozsadku”

Wokot tego ostatniego budowany jest pewien konsensus.
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[...] Pamie¢ — pisze Ferretti — stanowi jedno ze Zrddel tozsamo$ci narodowej, a wiec
owego poczucia przynaleznoéci do okreslonej spolecznosci, ktéra wlasnie za sprawa wlasciwych

mu wspdlnych miejsc i mitdw rozpoznaje siebie we wspolnej przesztoéci i — w konsekwencji —
2

wspolnej terazniejszosci.

Wojny zajmuja w ludzkiej pamieci miejsce szczegdlne. Kleski i zwyciestwa,
a takze zwigzane z nimi doswiadczenia traumatyczne i ludobdjcze wykorzystywane
s3 zawsze przez tworcow mitéw narodowych i ideologicznych.

Niewatpliwie zyjemy w $wiecie, ktéry zostal uformowany w znacznym stopniu
pod wplywem II wojny $wiatowej. Symbiotycznie powigzane sg z nig i Jalta (rozu-
miana jako pewien porzadek globalny), i Norymberga (jako precedens prawny dla
karania zbrodni wojennych), i zimna wojna (jako polityczno-ideologiczna rywaliza-
cja miedzy Wschodem i Zachodem, komunizmem i demokracja). Praktycznie kazde
z panstw bioracych udziat w II wojnie $wiatowej, a nawet i tych, ktore w niej bezpo-
$rednio nie uczestniczyty, posiada wtasny model pamieci o tej wojnie. Nierzadko jest
to pamie¢ rozdwojona i wewnetrznie sprzeczna®.

% % %

Jesli postawimy sobie pytanie: jaki wpltyw wywarla na Ukraing wojna, czy byla
ona dla Ukraincéw zasadniczo nowym doswiadczeniem, to odpowiedz okazuje sie
jednoznaczna. Byl to wplyw kolosalny i wysoce znamienny. Ukraina znacznie roz-
szerzyla swoje granice, powigkszyta terytorium i liczbe ludnosci, zostata czlonkiem
ijednym z zalozycieli ONZ. Jednoczesnie, wraz z Polska i Bialorusig, podzielifa smutne
pierwszenstwo pod wzgledem strat w ludnosci, ktore bezpowrotnie pochtonely co sz6-
stego mieszkanca kraju. Nie ma rodziny, ktora w jakis sposob nie ucierpiataby w czasie
wojny. A wigc kazda rodzina miala wlasne doswiadczenie i pamigc o wojnie: okupacje
radziecky i niemiecka (rumunska), kolaboracje i opér wobec rezymow totalitarnych,
ewakuacje w glab ZSRR i roboty przymusowe w Niemczech, stuzbe w Wehrmachcie
lub Armii Czerwonej, walki w szeregach UPA, emigracje, deportacje, stalinowskie i hi-
tlerowskie obozy koncentracyjne oraz wiele innych wydarzen.

Na dos$wiadczeniu wojny odcisnely swoje pigtno rowniez procesy polityczne.
Na tle dosy¢ szerokiego spektrum alternatywnych modeli politycznych, ktore za-
proponowano w tym okresie Ukrainncom, poglebieniu ulegly rozbieznoséci miedzy
zwolennikami i przeciwnikami rezymu komunistycznego — sympatykami ,,projektu
radzieckiego’, z jednej strony, i samodzielnego ukrainskiego panstwa, z drugiej. Pi-
sarz Wasyl Barka, stowami jednego ze swych bohateréw literackich, zauwazyt, ze
»Niemcy dyskredytuja ide¢ marszu wyzwolenczego przeciw komunistycznym sie-

2 M. ®eppertu, Henpumupumas namsmo: Poccust u 60tina. 3amemxu Ha nozisx cnopa Ha xey4yto
memy, [w:] Iamsamo o eoiine 60 nem cnycms: Poccus. Iepmanus, Eepona, red. M. [a6oBuy, MockBa
2005, s. 135-136.

3 T.Judt, The past is another country: Myth and memory in postwar Europe, ,Daedalus. Journal of
The American Academy of Arts and Sciences” 121, 1992, s. 8-117.
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paczom™. Zwyciestwo ZSRR umocnilo na Ukrainie stalinizm. Zdawalo sie, ze jest
on wszechmocny, wszechobecny i wszechwladny, i nie ma dlan zadnej alternatywy.

Ukraina stala sie bardziej homogeniczna etnicznie. Krajobraz pamieci ulegl
zawezeniu. W rezultacie tragicznych wydarzen — miedzy innymi Holocaustu, de-
portacji i czystek etnicznych — znikneli Zydzi, Polacy, Niemcy, Tatarzy krymscy,
a razem z nimi ich wlasne tragedie. Po wojnie na Ukraing migrowaly setki tysiecy
Rosjan, ktorzy przywiezli model pamigci o wojnie znacznie rézniacy si¢ od ukrain-
skiego. W zwigzku z tym wplyw wojny na tozsamos¢ ukrainska jest wyraznie duali-
styczny: z jednej strony przyspieszyta ona rusyfikacje, z drugiej zas sprzyjata umoc-
nieniu $wiadomosci narodowej Ukraincow.

Na ogélnej kanwie pamieci wojennej Ukraina odgrywata wiele rol, niekiedy dia-
metralnie przeciwstawnych: byla i ofiarg stalinowskiej oraz hitlerowskiej okupacji,
i osrodkiem oporu przeciw obu totalitaryzmom, i ,kolaborantem”. Byta panstwem
zwycieskim — zalozycielka ONZ, lecz réwniez strong przegrang — w walce o nie-
podleglos¢ i panistwo narodowe.

Taka rozmaito$¢ rol czyni Ukraing mikrokosmosem kolizji pamiegci zbiorowych
dotyczacych wojny i jej dziedzictwa, a takze strategiczng przestrzenig walki o tozsa-
mos¢. W tej wielosci wyrdzniajg si¢ (z pewnymi modyfikacjami) dwa podstawowe
konkurencyjne wobec siebie modele pamigci historycznej — ukrainska (niepodle-
glosciowa, samostijnic’ka) i postradziecka (matorosyjska). Albo, wedtug zartobliwego
okreslenia Mykoly Riabczuka, Ukralnska i UkrAinska — w zaleznoéci od akcentu.
Owe modele pamieci odzwierciedlajg rdzne ukrainskie tozsamosci. Pierwsza nasta-
wiona jest na budowe niezaleznego, zorientowanego na Europe¢ demokratycznego
panstwa, druga zas kultywuje sympatie prorosyjskie i nostalgie za ZSRR.

Trzeba pamigtaé, ze wojny zazwyczaj wplywaja na formowanie tozsamosci:
zwyciestwa krzepig narodowego ducha i jednocza narody, porazki s3 demorali-
zujace i wymuszajg pewne korekty. Tych ostatnich dokonujg z reguly kraje, ktore
wojne przegraly, albowiem w swojej porazce szukaja defektow wymagajacych na-
prawienia (doskonatymi przykladami s panstwa bylego bloku hitlerowskiego i Ja-
ponia). Zwigzek Radziecki byt natomiast jedynym panstwem z obozu zwycig¢zcow,
ktore pragneto wykorzysta¢ wojne do generalnej przebudowy wlasnej tozsamosci.
Rewolucyjny (internacjonalny) mit Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdzier-
nikowej zostal zastgpiony przez mit Wielkiej Wojny Ojczyznianej, czerpiacy ob-
ficie z rosyjskiego patriotyzmu-nacjonalizmu. W ZSRR pamie¢ o wojnie nie stata
sie no$nikiem warto$ci demokratycznych, jak to byto na Zachodzie, lecz niosta
z soba tradycyjne wartosci nacjonalistyczne, okraszone socjalistyczng retoryka.
Ideal wolnosci zamieniony zostal na bohaterstwo i ofiarno$¢ narodu radzieckiego.
Nawet makabryczne straty ludzkie, za ktére w ogromnej mierze ponosito odpo-
wiedzialno$¢ samo radzieckie kierownictwo wojskowo-polityczne, byly poczat-
kowo przemilczane, by nastepnie stac si¢ przedmiotem szczegélnej dumy — to

4 B. bapka, Paii, [Ixepsi CMTi—HIo—VIopK 1953, s. 306.
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wlagnie my ponieslismy w minionej wojnie najwieksze straty na $wiecie! Opiewano
odrodzenie potegi i wielko$ci Zwiazku Radzieckiego oraz nieomylno$¢ samego
generalissimusa. Paradoks zwyciestwa polegal rdwniez na tym, ze zostalo ono
wykorzystane przez Stalina do wzmocnienia osobistej wladzy, a zwycigska walka
ludzi radzieckich przeciw faszystom doprowadzila do jeszcze gorszego zdlawienia
wolnosci w ZSRR. Pisarz rosyjski Wasilij Grossman pokazal na kartach powiesci
Zycie i los (Kusnv u cyovba, 1980), ze zwyciestwo nad faszyzmem, niewatpliwie
konieczne, stalo si¢ jednoczesnie tryumfem Stalina i totalitarnego panstwa ra-
dzieckiego, poczatkiem nowej wojny pomiedzy panstwem i narodem. Jak trafnie
zauwazyl wspominajgcy Grossmana i jego dzieto Klaus Stadtke:

W tym wypadku nardd prowadzi walke przeciw wiladzy totalitaryzmu we wlasnym kraju, i boj
ten, jak widzimy, nie zostal jeszcze w pelni zakoriczony — nawet po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego®.

Zatem radziecka pamie¢ o wojnie zwigzana jest ze stalinizmem tak samo nie-
rozdzielnie, jak nierozdzielne sg w tej pamieci wolno$¢ i ucisk.

0d Stalina do Niepodlegtej Ukrainy

Specyfika konstruowania mitu Wielkiej Wojny Ojczyznianej polegala na tym, ze zostat
on uksztaltowany odgdrnie z inicjatywy wladzy, ktéra przychodzita na tereny wyzwo-
lone spod okupacji niemieckiej i zamierzala wykorzysta¢ ten mit na potrzeby wlasnej
legitymizacji. Pierwszorzednym zadaniem przy tworzeniu mitu radzieckiego byto
wyparcie (zapomnienie) negatywnego wspomnienia o wojnie — nielojalnosci wobec
wladzy radzieckiej w 1941 roku, masowego oddawania si¢ do niewoli, dezercji, kola-
boracji z okupantem niemieckim, dziatan zbrojnych UPA oraz wielu innych wydarzen.

Nieprzypadkowo wlasnie na Ukrainie, w kraju, w ktérym poziom nielojalnosci
byl by¢ moze najwyzszy, wladze stalinowskie wszczely kampanie zorientowang na
komemoracje i utrwalenie pamigci o wojnie. Decyzje i uchwaly KC KP(b)U okreslaty
gdzie, w jakiej ilosci i jakie pomniki wznies$¢, ktére z wiekopomnych dni obchodzic,
ktorych bohateréw czci¢, a ktérych wrogéw szkalowac.

Apogeum tworzenia radzieckiego mitu nastgpilo w ,,okresie zastoju’, kiedy pa-
nowat zupelnie wykrzywiony model pamigci. Stworzyli go partyjni ideolodzy, a od-
twarzali przedstawiciele radzieckiej nauki i sztuki. W swym ostatecznym ksztalcie
»mit Wielkiej Wojny Ojczyznianej” stanowil swoista mieszanke poétprawdy, nie-
prawdy i permanentnych biatych plam. Na takim wlasnie dziedzictwie opierajg si¢
wspdlczesni zwolennicy radzieckiego modelu pamieci®.

5 K. IlItentxe, XKusHo u cyovba. Hanomunanue o pomane Bacunus Ipoccmana, nocesujeHHom
XX cmonemuro, [w:] ITamamuw o 8otine 60 nem cnycms..., s. 688.

6 Szerzej na ten temat zob. B. Ipunesuy, Mim eiiinu ma sitina mimis, ,Kpuruka” 2005, nr 5,
s. 2-8; idem, Packonomas namamv: Bmopas muposas 60tina 6 UCmopu1eckom cO3HAHUU YKPAUHCKO20
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Dla alternatywnego modelu ukrainskiej pamigci o wojnie nie byto miejsca
w ojczyznie, dlatego sformutowany on zostal poza granicami Ukrainy, w diaspo-
rze. W pewnej mierze wizja antykomunistyczna byla odzwierciedleniem dwubie-
gunowego $wiata i stanowila integralng cze¢$¢ rywalizacji mocarstw. Jednak antyko-
munizm i antystalinizm ukrainskiego emigracyjnego modelu pamieci nie wyrastat
jedynie z koniunktury politycznej. Formulowat si¢ ,,oddolnie” na podstawie indy-
widualnych i grupowych modeli pamigci, pielegnowanych przez osoby, ktore wal-
czyly ze stalinizmem w czasie wojny i nie akceptowaly jego mitéw ideologicznych.
Ukrainscy pisarze z diaspory stworzyli, zupelnie odmienng od radzieckiej, ukrainska
pamie¢ o wojnie. Kijowianin Fedir Pihido-Prawobereznyj, autor wspomnien Wielka
Wojna Ojczyzniana (Benuka simuususana eitina, 1954), podal w watpliwo$¢ sens ta-
kiego nazywania minionej wojny’. Dokija Humenna jako pierwsza z ukrainskich
autoréw opisala w powiesci Chreszczaty Jar (Xpewsamuii sp, 1956) Kijow czasow
okupagcji i tragedie Babiego Jaru®, a Wolynianin Utas Samczuk — walke UPA. Wspo-
mniany juz Barka — byly ochotnik czerwonoarmista, dokonat pewnego uogdlnienia
wojennych doswiadczen, uznajac w powiesci Raj (Paii, 1953) rezymy stalinowski
i hitlerowski za jednakowo zbrodnicze:

Wojna uderzy¢ moze niczym krzesiwo o krzemien: iskry posypia si¢ i rozplomienia oczy tych,
ktorzy na boj patrza obojetnie; i posypia sie na wszystkie strony, i zmusza do wyboru: z kim pdjéé?
Komu dusza twa stuzy: aniolowi czy diablu? W tym wlaénie tkwi szkopul! Wybdr nietatwy, bo obaj
oni z »jednej gliny lepieni”: i ten moskiewski, i ten berlinski. Kto z Ukraincéw ruszy do walki przeciw
$mierci czerwonej — ten stusznie postapi; a kto pdjdzie przeciw czarnej — ten rdwniez postapi stusznie;
dobrze zrobi i ten, kto bi¢ si¢ bedzie przeciw obojgu. Pomyli si¢ tylko ten, kto uzna, ze ,moja chata

z kraju” jest najwyzsza madroécia na tej ziemi®.

Pomimo wystepowania w powojennych $rodowiskach emigracyjnych elemen-
tow ksenofobii i antykomunizmu, byla to pamieg¢, ktéra — w odréznieniu od za-
stygtego mitu radzieckiego — podlegata nieustannym zmianom i transformacjom.
Jednoczesnie wplywala na nig, oprécz ukrainskiego nacjonalizmu, takze zachodnia
demokracja liberalna. Kwintesencja modelu tej pamieci byly prace historykow pot-
nocnoamerykanskich, takich jak: Bohdan Krawchenko, Orest Subtelny, Paul Magocsi
i inni. Oni to wlasnie nadali ton wspdlczesnym studiom ukrainskim, w tym i doty-
czacym II wojny $wiatowej. Od poprzedniego modelu ofiarnej walki Ukraincéw na
dwa fronty przeciw imperiom totalitarnym, w ktérym nieobecny byl jakikolwiek

obuwsecmea, [w:] Ilamsamo o soiine 60 nem cnycms..., s. 419-435; idem, CycninvHo-nonimuuni Hacmpoi
HacenenHs Ykpainu 6 poxu JIpyzoi ceimosoi sitinu (1939-1945 pp.), Kuis 2007.

7 ®@. Tirino-IIpaBo6epesxxumii, ,,Benuxa Bimuusnana sitina”. Cnozadu ma po3oymu o4esudus,
Kuis 2002.

8 1. Tymenna, Xpewamuii sp (Kuie 1941-43): poman-xponixa, Hoio-Vopk 1956; Ykpaincbkuit
Ky/nbTypHUil i ocBitHIN neHTp (Ocepenok) Binniner, Apxis [okii I'ymenuoi, Mamepianu do nosicmi
LIHi300 Hao 6e300He10”.

9 B. Bapxa, Paii..., s. 307 [tlum. M. Gaczkowski].
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samokrytycyzm i negatywna narracja, ewoluowal on do modelu demokratycznego
i propanstwowego, a jednoczesnie wielokulturowego i wieloetnicznego.

Problem ukrainskiej pamieci historycznej zyskat na aktualnosci z chwilg po-
wstania niezaleznego panstwa ukrainskiego. To wlasnie ,,pamie¢” sama w sobie oka-
zala si¢ potezna bronig w walce o niepodleglo$¢. W okresie pieriestrojki i gtasnosti,
gdy tylko wplywy komunistycznej wladzy ostably, alternatywne modele pamieci daly
znac o sobie. Od tego czasu az do dzi$ trwa batalia migdzy modelem postradzieckim
lub prorosyjskim a rozmaitymi koncepcjami narodowymi (demokratycznymi i nie-
demokratycznymi).

Etapy formowania polityki pamieci w niezaleznej Ukrainie wigzg sie $cisle ze
specyfika prezydenckiego systemu rzadow. Prezydent Leonid Krawczuk, byly kie-
rownik wydzialu ideologicznego KC KP(b)U, stosowal szczegdlng taktyke ,,lawiro-
wania miedzy kroplami deszczu”, prébujac tym samym dystansowac si¢ zaréwno od
skrajnosci komunizmu, jak i nacjonalizmu. Usilowal nie porusza¢ skomplikowanych
i bolesnych zagadnien historycznych, ktére moglyby urazi¢ Rosje, skladajacy sie
w przewazajacej wiekszosci z bylych komunistow parlament oraz wewnetrznie roz-
darte spoleczenstwo. Dlatego wtasciwie poza uwaga prezydenta, podobnie jak par-
lamentu, pozostaly pig¢dziesigciolecie powstania UPA i rocznica Wielkiego Glodu.
Trzeba jednak przyznad, ze na poziomie podrecznikéw szkolnych stary model wojny
ulegt zdecydowanym zmianom — przede wszystkim za sprawa wprowadzenia do
dyskursu tematu UPA oraz potepienia na réwni stalinizmu i hitleryzmu. Warto réw-
niez zwréci¢ uwage, ze Ministerstwo Oswiaty bylo w tym czasie jedng z najbardziej
aktywnych i efektywnych instytucji prowadzacych ukrainizacje.

Prezydent Leonid Kuczma, cho¢ méwil wiele na temat wagi odnowienia pamieci
historycznej, powrotu do zZrédel tozsamosci narodowej czy odrodzenia narodowej
tradycji, w rzeczywistodci niewiele w tym kierunku zrobil. Zamiast usankcjonowa-
nia tradycyjnych ukrainskich $wiat i tradycji oficjalne wladze usitowaly przystoso-
wa¢ do nowych realiéw niegdysiejsze kalendarium radzieckie. Kuczma przywrocit
wycofany wczesniej z panstwowego uzytku Dzien Obroncy Ojczyzny, datowany na
23 lutego, a w 2003 roku wznowiono tradycje¢ $wietowania 1 maja. Kuczma wpro-
wadzil réwniez nowe $wieto — Dzien Chwaly Partyzanckiej. Wypadalo ono
22 wrze$nia, wyraznie poprzedzato wiec Dzien UPA 14 pazdziernika. Z kolei od
1 pazdziernika 2004 roku prezydent wprowadzit jeszcze Dzient Kombatanta. We-
diug kalendarza ONZ tego dnia obchodzono Dzien Oséb Starszych, czyli powyzej
sze$¢dziesiatego pigtego roku zycia. Swieto to nie zawiera w swej istocie tak silnych
konotacji politycznych, jak ma to miejsce w przypadku ukrainskim.

Nie byty to jedyne zabiegi stuzace ukrainizacji starego mitu wojny. Prowadzono
ja takze za pomoca heroizacji osiggnie¢ bojowych i ofiarnosci Ukraincéw w szere-
gach Armii Czerwonej. Jednocze$nie milczeniem pomijano walke OUN i UPA. Kult
zwycigstwa nie tylko nie zostal zlikwidowany, lecz wsparto go oficjalng legitymiza-
cja, kiedy z inicjatywy komunistow przyjeto ustawe o Wielkiej Wojnie Ojczyzniane;.
W 2000 roku, podczas obchoddéw pigcdziesiatej pigtej rocznicy Dnia Zwyciestwa, Rada
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Najwyzsza Ukrainy (BepxosHa Pada), na wniosek Organizacji Kombatantéw Ukra-
iny, uchwalifa ustawe o wiecznym upamigtnieniu Zwyciestwa w Wielkiej Wojnie Oj-
czyznianej lat 1941-1945 (I1po ysiunenns Ilepemoeu 6 Benuxkiii BimuusHsaniti 8iiiHi
1941-1945 poxis). Dzien Zwycigstwa ustanowiono oficjalnym ukrainskim $wietem
panstwowym, co mialo sprzyja¢ zachowaniu i utrwaleniu radzieckiej symboliki rytu-
alnej. Jednoczesnie ustawa zbyla milczeniem ,,niezdrowy temat” roli i miejsca party-
zantéw UPA w minionej wojnie. Wzigwszy pod uwagg, ze nowa ukrainska koncepcja
dziejow wojny nie zostala opracowana, a stara radziecka okazala si¢ do cna fatszywa,
wyjatkowo paradoksalnie zabrzmiat zapis, ktory glosit koniecznos¢ zapobiegania ,,fal-
syfikowaniu historii Wielkiej Wojny OjczyZznianej w badaniach naukowych, literaturze

naukowo-metodycznej, podrecznikach i srodkach masowego przekazu”'°.

Polityka pamieci w czasach prezydenta Juszczenki:
w poszukiwaniu tozsamosci i konsolidagji

W 2004 roku spofeczenstwo wykazalo si¢ aktywnoscig mobilizacyjna na bazie tozsa-
mosci regionalnych, narodowych i socjokulturowych. Hasto pomaranczowej rewo-
lucji i Majdanu, w ktérym nacjonalizm (wedlug Zbigniewa Brzezinskiego) znalazt
sie w objeciach demokracji, brzmialo: ,,da¢ Ukrainie pierwszego ukrainskiego prezy-
denta”. Bylo to zarazem wezwanie do odnowienia ukrainskiej pamieci historyczne;j.

Polityka pamieci za prezydentury Wiktora Juszczenki nie tylko ulegta aktywizacji,
lecz zaczgta nabierac¢ charakteru systemowego. Oprdcz specjalnie powotanego w 2006
roku do jej realizacji Ukrainiskiego Instytutu Pamieci Narodowej (Vxpaincoxuii incmu-
mym HayionanvHoi nam ami, UINP), w rézny sposob zwigzane z konstruowaniem
polityki pamieci byly: Administracja Prezydenta, Stuzba Bezpieczenstwa Ukrainy
(Cnyscéba 6esnexu Ykpainu, SBU), Ministerstwo Os$wiaty i Nauki, Ministerstwo Kul-
tury i Turystyki, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Panstwowy Komitet Archiwéw,
Panstwowy Komitet Telewizji i Radiofonii, Panstwowy Komitet do spraw Narodowosci
i Religii, Panstwowy Komitet do spraw Kombatantéw, obwodowe i miejskie oddzialy
administracji panstwowej itd. Pierwsze proby okreslenia zadan zwigzanych z formu-
fowaniem pamiegci narodowej obecne sg w tekécie programu dziatalnosci rzadu: Ukra-
inski przetom: dla ludzi, a nie politykow (Yxpaincvkuii npopue: ons nodeii, a He nosni-
muxis), zatwierdzonego decyzja Gabinetu Ministréw Ukrainy (Ka6inem Minicmpis
Yxpainu, KMU) nr 14 z 16 stycznia 2008 roku. Program zawiera odrebny rozdziat
Odnowienie i zachowanie pamieci narodowej mieszkaricow Ukrainy (BioHoenenHs ma
36epednceHts HayioHanvHoi nam’smi Ykpaircokozo napody)'t.

19 3akon YVipainu IIpo ysiunenns Iepemoeu y Benuxiii eimuusnsniti eifini 1941-1945 poxie,
,OoiniitHmit Bicank Ykpainu™ 2000, nr 19, s. 16-18.

11 B. Cepena, Mcmopuueckuii duckypc u HAUUOHATbHOE NPOULTIOE 6 0PUUUATLHOLX Petax
npesudenmos Ykpaunol u Poccuu, [w:] HayuonanvHo-2paioanckue uoeHmuuHoCmu U monepanm-
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W wystapieniach prezydenta Juszczenki czestotliwos¢ odwolan do historii byta
wigksza niz u jego poprzednikéw, a repertuar przywolywanych wydarzen, faktow
i personaliéw — szerszy'2. Akcent potozony na dzialalnos¢ ruchu narodowowyzwo-
leniczego stal sie podstawa nowego modelu pamieci historycznej, a OUN i UPA —
jednymi z jego najbardziej charakterystycznych elementow. Juszczenko jako pierw-
szy wystosowal zyczenia do Ukraincéw z okazji szes¢dziesiatej trzeciej rocznicy
utworzenia UPA. On tez uznat oficjalnie ukrainski ruch powstanczy, podpisujac roz-
porzadzenie o uczczeniu pamieci uczestnikow walk o niezaleznos¢ Ukrainy w XX w.
z 28 stycznia 2010 roku (IIpo swanysanns yuacHuxie 60pomvou 3a He3aneHHicmo
Yikpainu y XX cmonimmi) i nadat tytul Bohatera Ukrainy Romanowi Szuchewyczowi
(2007) i Stepanowi Banderze (2010).

Jednoczesnie w epicentrum polityki prezydenta Juszczenki znalazlo si¢ zagad-
nienie zbrodniczosci systemu totalitarnego i represji stalinowskich. Najwazniejszym
plonem tych dziatan bylo uznanie przez ukrainski parlament Wielkiego Glodu za
zbrodni¢ ludobdjstwa dokonang na narodzie ukrainskim. W tym kontekscie ja-
skrawo uwidacznia si¢ sens otwarcia w Kijowie Muzeum Okupacji Radzieckiej,
wielu muzedw i miejsc pamigci ofiar represji stalinowskich, takich jak: Bykownia
(Kijow), Demianéw Laz (ziemia stanistawowska), Wiezienie przy Lackiego (Lwow),
a takze organizacji we Lwowie muzeum walk wyzwolenczych. Ogélnie rzecz uj-
mujac, Zwigzek Radziecki czasow stalinowskich jawil sie w modelu pamieci Jusz-
czenki jako imperium, ktére wyrzadzito Ukrainie wielu niepowetowanych szkod.
W zwigzku z tym prezydent czgsto wypowiadat sie na temat kolonialnego statusu
Ukrainy, charakteryzujac ja jako kraj posttotalitarny, postkolonialny i naznaczony
pietnem ludobéjstwal3.

Warto réwniez odnotowac, ze tragedia Ukrainy czaséw II wojny $wiatowej roz-
patrywana byla przez pryzmat zbrodni dwdch rezymoéw totalitarnych. Auschwitz
i Gulag, Holocaust i Wielki Gt6d niejednokrotnie byly poréwnywane bezposrednio.
Na przyklad, Holocaust wprowadzony zostal do wojennego dyskursu w kontekscie
Dnia Zwyciestwa 9 maja. Wczesniej wspominany byt tylko podczas wrzesniowych
ceremonii w Babim Jarze. Pod wzgledem czestotliwo$ci wzmiankowania Holocaust
zajal w wystapieniach prezydenta czwarte miejsce posréd wydarzen historycznych.
Wyprzedzily go: II wojna $wiatowa, Wielki Glod i kwestia represji stalinowskich.
W jednym z ostatnich rozporzadzen prezydent nadal kompleksowi historyczno-
-krajobrazowemu ,,Babi Jar” status narodowego miejsca pamieci (24 lutego 2010)*4,

Hocmp. Onvim Poccuu u Ykpaunvt 6 nepuod mpaucgopmayuu, red. JI. pobuxes, E. Tonosax,
Kues 2007, s. 69.

12 3axon Yipainu Ipo ysiunenns Ilepemozu y Benuxiii eimuusnaniii siiini 1941-1945 poxis,
,»Odiniitanit BicHuk Ykpainn” 2000, nr 19, s. 16-18.

13 TIpomosa [pesunenta Yipainn Bikropa IOmierka 3 Haromu 18-oi piunmiyi HesanesxsocTi
Yxpainu, http://yushchenkoinstitute.org/yushchenko/11/37/ [dostep: 22.08. 2013].

14 Yxas [Ipesupenta Ykpaitu Ne 258/2010 mpo HaflaHHs [Iep)KaBHOMY iCTOPUKO-MeMOpiaTbHOMY
3aI0BiHUKY ,,babun fIp” crarycy HarioHanpHOrO, http://www.president.gov.ua/documents/10541.
html [dostep: 19.08.2013].
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Nalezy zarazem podkresli¢, Ze tematyka Holocaustu nie byta nigdy rozpatrywana
pod katem udziatu w nim Ukraincéw.

Prezydent Juszczenko przywolywat réwniez pamigé o deportacji Tataréw krym-
skich. Z kolei polsko-ukrainskie spotkania na wysokim szczeblu mialy na celu omo-
wienie zfozonych problemdw tragedii wotynskiej. Watpliwe wigc, czy model pamieci
historycznej wedlug Juszczenki mozna nazwa¢ nacjonalistycznym, albowiem byt on
ksztaltowany na zasadach wielokulturowosci i tolerancji.

Nie sposéb jednak nie zauwazy¢, ze 6w ukrainski model pamieci o II wojnie
pozostaje hybrydowy. Kultywuje on i nazwe Wielka Wojna Ojczyzniana, i Dzien
Zwycigstwa 9 maja, i inne atrybuty symboliki radziecko-rosyjskiej. Zaimplemento-
wano do niego réwniez elementy heroicznej retoryki Wielkiej Wojny Ojczyznianej
— dalekie od obiektywnego przedstawienia wydarzen. W swojej polityce pamigci
o wojnie Juszczenko kontynuowat préby ukrainizowania mitu Wielkiej Wojny Oj-
czyznianej. Znalazlo to swoje odzwierciedlenie miedzy innymi w nadaniu tytulu
Bohatera Ukrainy (po$miertnie) Oleksijowi Berestowi — Ukraincowi, ktory wraz
z Gruzinem Melitonem Kantarijg i Rosjaninem Michailem Jegorowem uczestniczyt
w zatknieciu flagi zwycigstwa nad Reichstagiem.

Radziecka symbolika, zgodnie z rozporzadzeniem prezydenta nabrata oficjal-
nego charakteru podczas obchodow 9 maja. Wstazka $w. Jerzego i rosyjskie piesni
towarzyszyly stale uroczystosciom tego dnia od 2008 roku. Na paradoks zakrawato
réwniez to, ze wlasnie po pomaranczowej rewolucji nazwa ,Wielka Wojna Ojczyz-
niana” powrdcita do podrecznikdw szkolnych. Nastgpito to gtéwnie w wyniku staran
politycznych sprzymierzenicow ,,pomaranczowych” socjalistéw, z ktérych ramienia
do rzadu wszedt minister oswiaty Stanistaw Nikofajenko.

Za sposob formutowania modelu pamieci o II wojnie $wiatowej Juszczenke
krytykowano z lewej i z prawej strony zaréwno za radykalizm, jak i za jego brak.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wszystko to odbywalo sie na Ukrainie na tle ostrych we-
wnetrznych i zewngtrznych konfliktow. Te pierwsze uwarunkowane byly przez od-
mienne ukrainskie tozsamosci. Konflikt miedzy nimi wywotaty rézne sity polityczne.
W szerszym ujeciu — byt to konflikt §wiatopogladowy i cywilizacyjny dotyczacy
wyboru migedzy Wschodem i Zachodem, migdzy kulturg ukrainska i rosyjska, w tym
takze polityczng. Wszystko prowadzito wiec do konfrontacji — ustalenia bohaterow
i wrogow, znakéw i symboli, tradycji itd.

Realizowana przez prezydenta Juszczenke polityka pamieci zaostrzala stosunki
z Rosja. Ta ostatnia, oprocz kwestii utrzymania ekonomicznej (gazowej) hegemonii,
wyraznie dazyta (i dazy do dzi§) do odbudowy swej politycznej i kulturowej (cy-
wilizacyjnej) dominacji na obszarze postradzieckim. Wielka Wojna OjczyZzniana
odgrywala w tym aspekcie istotna role. Prowadzono niemal jawna ,,wojne informa-
cyjng” miedzy panstwami. Zaangazowaly sie w nig prezydenckie administracje, mi-
nisterstwa spraw zagranicznych, Federalna Stuzba Bezpieczenstwa Rosji i ukrainiska
SBU, mass media itd. Przystapila do niej réwniez Rosyjska Cerkiew Prawostawna.
Patriarcha moskiewski Cyryl podczas jednej z wizyt w Kijowie wyraznie okreslit, ja-
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kich bohateréw nalezy czci¢: takich, ,ktérzy jednocza, a nie rozdzielajg” oba narody.
Niemniej, jak na ironi¢, odmienne tozsamosci Ukrainy i Rosji tworzone sa wlasnie
przez tych bohaterdw, ktorzy rozdzielaja.

Jednak w istocie opor wewnetrzny i opozycja wobec polityki pamieci prezy-
denta Juszczenki nie mialy silnej podstawy intelektualnej. Komunisci postugiwali
sie starg retoryka radziecka, podobnie jak Partia Regiondw (ITapmis pezionis). Ta
ostatnia opiewata tryumf w Wielkiej Wojnie Ojczyznianej i zwyciestwo dobra nad
ztem, nie podejmujac krytyki totalitaryzmu-stalinizmu. A przy tym ,,kontrpamiec¢”
na Ukrainie, w rodzaju stron internetowych typu ,, Anty-oranz’, odgrywala role de-
strukcyjna, wystepowala bowiem nie w obronie wolnosci (w mys$l jej rozumienia
przez Michaela Foucaulta), lecz w roli zaplecza dla kreowania negatywnych stereo-
typ6w i napie¢ spotecznych!>.

W kwestii wptywu polityki Juszczenki na spoleczenstwo, positkujac si¢ bada-
niami socjologicznymi, mozemy konstatowac, ze przyniosta ona pewien skutek. Tam,
gdzie przeprowadzono celowe dziatania, zmiany s dostrzegalne. I odpowiednio —
tam, gdzie nie zrobiono nic, Zadne przemiany nie zaszly. Juszczenko nie podjal proby
usuniecia narracji o Wielkiej Wojnie Ojczyznianej i w tej kwestii nic si¢ nie zmienito.
Stosunek do Dnia Zwyciestwa i terminu ,Wielka Wojna Ojczyzniana” pozostat prak-
tycznie niezmienny. Ponad potowa ludnosci Ukrainy popierata zaréwno te nazwe, jak
i samo $wieto. Ewoluowalo natomiast podejscie do UPA. W 2009 roku ponad polowa
ankietowanych nie przejawiala juz do niej wrogiego stosunku. Co do Holocaustu to
zwigkszyla si¢ liczba tych, ktérzy o nim wiedzieli i uznawali go za ukrainska tragedie.
Nie stanowi nowego odkrycia i jedynie potwierdza wyniki badan konstatacja, zgod-
nie z ktorg wschodnia i potudniowa Ukraina, znajdujace si¢ pod wpltywem mediow
rosyjskich oraz Partii Region6w, tego nowego modelu pamieci nie przyjety'S.

Naprzod ku przesztosci: Il wojna swiatowa w oficjalnej polityce pamieci
za prezydentury Janukowycza

Oponenci zarzucali Juszczence, ze przez swa polityke pamigci dokonuje on roz-
tamu w kraju. Jednak posunigcia nowo wybranego prezydenta Wiktora Januko-
wycza w tej dziedzinie wydaja sie czyni¢ nie mniejsze spustoszenie. Wszyscy po-
przedni prezydenci przejawiali mniej lub bardziej wyrazne dazenia do odrodzenia
i uformowania ukrainskiej tozsamosci. Janukowycz jako pierwszy zademonstro-
wal absolutng indyferencje, a nawet wrogo$¢ wobec tego zagadnienia. Wyrazony

15 Ppor, Ipavosa, [Tam’smv, konmpnam’simv i nonimuxa, ,Kpuruka” 2006, nr 11, s. 20-23.

16 Por. [lpyea ceimosa siiina ma (8i0)meopenns icmopuuroi nam’ami 6 cyuacniii Yipaini: Mixc-
HapooHa Haykoea koHpepenyis, Kuis, 23-26 eepecrs 2009, http://ww2-historicalmemory.org.ua/
presentation.html [dostep: 22.08.2013].
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publicznie brak zgody na uznanie Wielkiego Glodu za ludobdjstwo, odebranie
— przy wsparciu sagsiadéw — tytuléw Bohatera Ukrainy Banderze i Szuchewy-
czowi, przywrdcenie pompatycznej parady na Dzien Zwycigstwa, napiecia spo-
teczne zwigzane z kontrowersyjng ustawg o czerwonym sztandarze w 2011 roku,
budowa, przy milczacej zgodzie wladz najwyzszych, pomnika Stalina w Zaporozu
— wszystko to nie przyniosto uspokojenia spotecznego, a wrecz przeciwnie —
wywolalo niepokoj. I nic w tym dziwnego. Polityka Juszczenki, niedoskonata, acz
konsekwentna, polegala na zerwaniu z komunizmem i potepieniu zbrodni impe-
rium stalinowskiego na tle odradzajacej si¢ ukrainskiej narracji narodowej. Za
czasow Janukowycza zaczela ja zastepowac polityka reanimacji starej heroizowanej
spuscizny radzieckiej i proby rozmycia ukrainskiej tozsamosci narodowej za po-
mocg tozsamosci rosyjskiej.

Na przestrzeni ponad péttora roku polityka ta opierata si¢ gléwnie na krytyce
i deprecjonowaniu dziatan Juszczenki. Rzad Janukowycza nie prowadzi szero-
kiego dialogu z ukrainska elitg kulturalng i intelektualng. Obie strony rozmawiaja
innymi jezykami — w sensie dostownym i metaforycznym. Poza tym, de facto,
nie ma jednostek zdolnych do prowadzenia takiego dialogu. Przeszkode stanowi
cho¢by sama polityka personalna. Dobér kadr w resortach odpowiedzialnych za
nauke, histori¢ i kulture prowadzony jest nie wedle profesjonalizmu i kompetencji,
lecz na podstawie stopnia osobistej lojalnosci wobec prezydenta i regionalizmu
donieckiego. Do roli moderatoréw w dyskusji nie moga pretendowac ani UINP,
ani Ministerstwo Oswiaty i Nauki, Mlodziezy i Sportu (Minicmepcmeo ocsimu
i Hayku, monodi ma cnopmy). Dziatalno$¢ Rady Humanistow przy prezydencie ma
jedynie formalny charakter.

By¢ moze czgs$¢ rosyjskojezycznej populacji, ktora zaréwno w czasach radziec-
kich, jak i w niepodlegtej Ukrainie dobrze radzila sobie bez ukrainskiego jezyka i bez
ukrainskiej historii, czula si¢ niekomfortowo podczas préby ,,ukrainizacji” podjetej
przez Juszczenke. Jednak dla wielu Ukraincow wysitki nowej wtadzy, majace na celu
ponowne ,zresetowanie pamieci’, odbierane sg w kategoriach zamachu na ich wia-
sng pamie¢. Przypomina to ,wewnetrzng okupacje” — przejecie wladzy przez grupe
mniejszosciows, ktdrej usytuowanie spoleczne, $wiadomos¢ i osobiste interesy stoja
w razacej sprzecznosci z dgzeniami ogétu.

O tym, ze wladze panstwowe nie s3 zdolne do wypracowania wspolczesnego
modelu ukrainskiej polityki pamieci, §wiadczy oredzie Janukowycza skierowane do
narodu z 2011 roku. W czgsci poswieconej tejze polityce zaledwie w jednym akapit-
cie dano do zrozumienia, ze znajduje si¢ ona dopiero w stadium tworzenia, a celem
jej jest nie rozdzielanie, lecz jednoczenie narodu.

Tymczasem nowa wiladza konsekwentnie spycha nurty spoteczne do starego
radziecko-rosyjskiego koryta. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze prowadzony jest celowy
atak na ukrainska tozsamo$¢, poniewaz gtéwne ciosy wyprowadzane sg w takich
obszarach kultury, jak: jezyk, historia, polityka pamieci, o$wiata itd. Pod pretekstem
~wznowienia” rzekomo utraconej w ,,pomaranczowych” czasach przyjazni rosyjsko-
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-ukrainskiej, nastepuje zwigkszenie roli czynnika rosyjskiego w mass mediach, eterze
telewizyjnym i radiowym oraz przestrzeni kulturowej w ogole.

Wszystkie instytucje i agendy, ktdre aktywnie podejmowaly tematyke pamieci
w latach prezydentury Juszczenki, poddane zostaly gruntownym zmianom kadro-
wym, a niekiedy rdwniez przeobrazeniom strukturalnym. UINP, ktéry — mimo
wszelkich niedociagnie¢ i blednych dzialan — stopniowo nabieral charakteru
osrodka i kota napedowego nowej polityki historycznej, tylko dzieki naciskom spo-
tecznym nie ulegt likwidacji. Wiadze zastosowaly jednak starg jak $wiat zasade: jesli
pragniesz zniszczy¢ jakas instytucje — stan na jej czele! Instytut podporzadkowany
zostal rzadowi, stajac si¢ piatym kolem u wozu administracji panstwowej. Niezalez-
nie od wspomnianych przyczyn, UINP nie spefnia réwniez warunkéw moralnych
do rozbudowy ukrainskiej pamigci historycznej. Na jego czele stoi cztonek kore-
spondent Narodowej Akademii Nauk Ukrainy Waterij Sotdatenko — do niedawna
jeden z ideologéw Komunistycznej Partii Ukrainy, ktéry bral bezposredni udziat
W opracowaniu jej nowego programu. Powstata wiec absurdalna sytuacja: przedsta-
wiciel partii, ktérej poprzedniczka w XX wieku dokonala na Ukrainie straszliwych
zbrodni, zostal szefem instytutu, ktérego gtéwnym zadaniem jest ujawnienie prze-
stepstw komunistycznej przeszlosci. Przypomne réwniez, ze szefowa Panstwowej
Stuzby Archiwalnej Ukrainy pozostaje komunistka Olha Hinzburh, znana z pogladu,
ze przywrdcenie pamieci historycznej ,,mozet nawriedit’ potomkam”

Trudno sie wiec dziwi¢, ze reakcja na powierzenie Soldatence funkcji dyrektora
UINP wywolata niemale rozdraznienie w spofeczenstwie. W mass mediach pojawity
sie informacje na temat ,,grozby pamieci’, ,,Instytucie Pamieci im. Alzheimera” oraz
»Instytucie Amnezji Narodowe;j”.

W czasach prezydenta Juszczenki w problematyke realizacji polityki pamieci ak-
tywnie zaangazowane byto Panistwowo-Resortowe Archiwum Stuzby Bezpieczenstwa
Ukrainy (Ianysesuii [epxcasHuii apxie Cryn6u 6esnexu Yxpainu, DHA SBU). Jego
dziatania w tej dziedzinie polegaly gtéwnie na odtajnianiu zespotéw dotyczacych Wiel-
kiego Glodu, represji stalinowskich oraz OUN i UPA. Za kadencji historyka Wolody-
myra Wiatrowycza Archiwum SBU stalo si¢ do$¢ otwarte, opracowano katalog elektro-
niczny zasobow, przygotowano wiele wydawnictw naukowych, zbioréw dokumentéw
oraz wystaw. Niestety, nie udalo sie zakonczy¢ bardzo waznego procesu wyltaczenia
archiwaliéw o znaczeniu wylgcznie historycznym spod nadzoru stuzb specjalnych.

Publiczny aspekt pracy archiwum obecnie znacznie podupadl. Odtajnianie
zasobdw uleglo zahamowaniu, a kwestia przekazania zbioréw historycznych archi-
wom panstwowym przestata by¢ przedmiotem dyskusji. Zamiast tego, wedtug po-
ufnych informacji, szykowana jest zmiana obecnego fachowego zarzadu placowki.
Z dzialalno$cia samej SBU zwigzany byl skandal z historykiem Rustanem Zabilym.
Uczonego, ktéry pracowal nad dokumentami na temat dzialalnosci OUN i UPA,
niestanowigcymi z definicji tajemnicy pafnstwowej, probowano przesladowac i za-
strasza¢. Kiedy w jego obronie stan¢to miedzynarodowe srodowisko akademickie,
sprawa ucichta.

Miscellanea Posttotalitariana Wratislaviensia 1, 2013
© for this edition by CNS



68 BNALUCNAB TPUHEBMY

Odnotujmy réwniez, ze grupa w SBU Krymu, utworzona w celu przestudio-
wania kwestii ludobojstwa dokonanego na Tatarach krymskich, zostata juz roz-
wigzana.

Przyszios¢ DHA SBU rysuje si¢ niepewnie. W pazdzierniku 2011 roku na
szczycie Wspolnoty Niepodlegtych Panstw w Petersburgu podpisano umowe zobo-
wigzujacg panstwa cztonkowskie do uzgadniania polityki odtajniania bylych archi-
wow radzieckich. Dotychczas kazde z paiistw WNP mogto samodzielnie okresla¢,
ile prawdy o wtadzy radzieckiej powinni poznac jego obywatele. Zgodnie z nowsa
umowgy, bez aprobaty krajow partnerskich odtajnianie radzieckich archiwaliéw nie
bedzie mozliwe. Takie posunigcie uzasadniono ,wzgledami bezpieczenstwa naro-
dowego kazdego z panstw cztonkowskich WNP” oraz ,,formulowaniem wspélnej
metody wgladu do informacji tajnych, utajnionych w czasie istnienia ZSRR”. Jak si¢
wydaje, w chwili obecnej Ukraina nie zamierza umowy tej podpisac. Ale czy takie
stanowisko utrzymane zostanie na dtugo?

Resort o$wiaty, ktory od poczatku niepodleglosci byt glownym narzedziem
rozwoju tozsamosci ukrainskiej, wraz z przyjsciem do wladzy Janukowycza znalazt
sie w rekach Dmytra Tabacznyka — polityka o specyficznej reputacji. Mimo nie-
ustannych skandali i demonstracji z zagdaniem zdymisjonowania ministra, nadal
utrzymuje si¢ on na swojej posadzie. Eksperci polityczni oceniajg, ze dzieje si¢ tak,
poniewaz jest on narzucong Janukowyczowi ,,kreaturg Kremla”

Ostatnimi czasy w centrum uwagi znajdowalo sie kilka wydarzen zwigzanych
z podrecznikami, na przyklad wydanie rosyjskojezycznego podrecznika dla szkot wyz-
szych Petra Toloczki Szkice do historii Ukrainy (Ouepxu ucmopuu Yxpaumot, 2010),
przeredagowywanie starych i pojawianie si¢ nowych podrecznikéw do historii Ukrainy
oraz projekt wspdlnej rosyjsko-ukrainskiej pomocy naukowej dla nauczycieli historii.

Alternatywna wobec ,,pomaranczowego modelu historii” praca profesora To-
Yoczki powstawata jakoby przez pie¢ lat, a jej wydanie w czasach Juszczenki nie bylo
mozliwe z powodu braku funduszy. Zostala ona wysoko oceniona przez wszystkich
»antypomaranczowych” — od komunistéw po nacjonalistow rosyjskich. W recen-
zji zamieszczonej na famach gazety ,Kommunist” uznano Szkice za ,powrét do
sedna sprawy’, a jeden z rozdzialéw zyskal miano ,,odnowienia prawdy historycznej
o Wielkiej Wojnie OjczyZznianej”. Natomiast badaczka Otena Rusyna, przeanalizo-
wawszy w tej masywnej ksigzce (,,0d stanowisk neandertalczykéw do wszechwladzy
»regionalow«”) zaledwie fragment po$wigcony ,.epoce litewskiej”, oskarzyta autorow
o kompilacje¢ podrecznika do historii Ukrainskiej SRR, zaangazowanie polityczne
oraz kierowanie si¢ uprzedzeniami.

Wigc to maja by¢ ramy nowoczesnego dziejopisarstwa? — oburzala si¢ recenzentka. — Wysniona
»alternatywa” dla studentéw i naukowcow? A moze to tylko droga do ,,poprawy zycia juz dzis” —
kosztem przeszloéci, przetworzonej na arene dwuboju przeciw ,,zachtannym zachodnim sasiadom”'”?

17°0. Pycuna, [Tnaziam six natieuuse docsiznenns Haykogoi dymiu, http://www.istpravda.com.ua/
articles/2011/05/1/37372/.
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Sposrod opublikowanych w Internecie mato przychylnych reakgji na ten ,,pod-
recznik’, niewatpliwie warto przywola¢ artykut Kyryla Hatuszki, wymownie zaty-
tulowany: Park epoki radzieckiej (Ilapx padsmncvkozo nepiody, 2010). Pojawily sie
réwniez opinie, Zze — przy takim obrocie spraw — najdalej za péitora roku mozemy
oczekiwac kolejnej pracy profesora Toloczki, noszacej tytul Historia Matorosji.

Nagminne stalo si¢ rowniez nanoszenie poprawek w szkolnych podrecznikach,
na przyklad z ksigzki do piatej klasy autorstwa Wiktora Mysana (i innych) wykre-
$lono bohateréw bitwy pod Krutami, Ukrainskich Strzelcow Siczowych i antynie-
miecka dziatalno$¢ UPA. Bez wiedzy autoréw usunieto wzmianke o pomaranczowej
rewolucji oraz wyborach 2004 i 2010 roku. Najbardziej wstrzasajace byto dla Mysana
zadanie zamiany fotografii Szuchewycza na zdjecie Sydora Kowpaka i dopisania, ze
oddziaty UPA walczyly przeciwko Armii Czerwonej i partyzantom radzieckim. In-
formacje o ich walkach z Niemcami polecono wykresli¢. Autorowi zaproponowano
dokonanie poprawek, ktore miaty na celu wykreowanie u uczniéw ,,nieagresywnego
obrazu Rosji"!8.

Od wrze$nia 2011 roku uczniowie poznajg histori¢ wedtug nowych pod-
recznikéw. W konkursie ministerstwa zwyciezyly ksigzki trzech autoréw — pro-
fesoréw Olfeny Pometun, Ofeksija Strukewycza i Stanistawa Kulczyckiego, lecz
zamoOwienie publiczne na te ostatnig — pod pretekstem ,,braku srodkéw” — nie-
spodziewanie cofnieto. Mozna nadmieni¢, ze w kwestiach zwigzanych z II wojna
$wiatowa poprawek dokonywano dos¢ ostroznie. Jednoczes$nie zndw zostala ona
zamieniona na Wielkg Wojne Ojczyzniang, a OUN i UPA staly si¢ obecne jedynie
w domysle. Zniknat réwniez termin ,,pomaranczowa rewolucja” (poniewaz, jak
twierdzi Pometun, nigdy takowej nie bylo), a opis jej wypadkow ograniczono do
minimum.

W pazdzierniku 2010 roku do$¢ nerwowo przyjeto w spoteczenstwie oswiad-
czenie ministra o$wiaty Tabacznyka w sprawie powolania grupy roboczej, majacej
pracowac nad wspdlnym ukrainsko-rosyjskim podrecznikiem dla nauczycieli hi-
storii. Ustalili to obaj ministrowie — rosyjski i ukrainski. Jedna z gtéwnych po-
staci grupy, dyrektor Instytutu Historii Powszechnej Rosyjskiej Akademii Nauk
Aleksandr Czubarian poinformowal, ze pomigdzy stronami istnieje porozumienie:
»historycy-ekstremisci” w pisaniu ksigzki udziatu nie biorg. Postawienie takiego
warunku $§wiadczy o tym, Ze alternatywny punkt widzenia nie zostanie wziety pod
uwage.

Oprocz dziatalnosci wspomnianych wyzej instytucji wzburzenie spoteczne wy-
woluja takze inicjatywy ustawodawcze Rady Najwyzszej w dziedzinie polityki pa-

18 Analogiczne dziatania zostaly przedsiewziete takze w innych galeziach edukacyjnych. O inge-
rencjach wladzy w szkolny program literatury ukrainskiej na réznych poziomach nauczania pisze Raisa
Moweczan w tekscie pt. Tpancopmauii nayionanvroi nimepamypHoi 0céimu 6 KoHmexcmi cy4acHozo
yKpaincvkoeo cychinocmea, [w:] Ykpaincoki mpancspecii XX-XXI cm.: 3ginornumu maiibymue 6i0 mu-
Hyn020? 36invHumu muryne 8i0 matioymuvoeo? Kynomypa — Icmopis — Ionimuxka, HayK. pef. i BCTyn
A. Matycsk, Bpouyias-JIbBis 2012, s. 279-286 [przypis red.].
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migci. Trudno ocenia¢ je inaczej niz jako niedopracowane, niekompetentne, a nie-
kiedy wrecz prowokacyjne. Skandalem roku 2011 staly si¢ majowe obchody Dnia
Zwyciestwa we Lwowie, ktdre przerodzity si¢ w starcia i zamieszki. Niewiele wcze$niej
parlament z inicjatywy komunistow uchwalil ustawe przewidujacg oficjalne uzywa-
nie czerwonego sztandaru zwyciestwa obok flagi panstwowej podczas uroczystosci
zwigzanych z Wielka Wojna Ojczyzniang lat 1941-1945. Wywotalo to dosy¢ burzliwg
reakcje. Eksperci uznali ustawe o sztandarze zwyciestwa (IIpo npanop nepemozu) za
bezposrednie zapozyczenie z ustawodawstwa rosyjskiego, spekulowanie na nastro-
jach kombatantéw oraz czynnik, ktdry sprzyja eskalacji konfrontacyjnych nastrojow
spotecznych. Rady miejskie w Iwano-Frankowsku i Lwowie zabronily wywieszania
z okazji Dnia Zwycigstwa flag o radzieckiej symbolice. Z kolei do Lwowa udali si¢
»kombatanci” ze wschodnich regionéw, w celu ,,rozwiniecia czerwonej choragwi”
Wszystko to — po raz pierwszy od czasu odzyskania niepodleglosci — doprowadzito
do bezposredniej przemocy fizycznej we Lwowie. Prezydent Janukowycz podpisal
ustawe dopiero 21 maja, juz po zakonczeniu obchodéw rocznicowych.

Niewiele pézniej do ponownych zamieszek mogl doprowadzi¢, popierany w Ra-
dzie Najwyzszej, projekt deputowanego Partii Regionéw Oleha Nadoszi. Zakladal on
uroczyste obchody rocznicy niemieckiej agresji na ZSRR. W dniu 22 czerwca parla-
ment postanowil ,,zatrzymac¢” Ukraing na jedng minute, w ktdrej ku czci polegtych
rozbrzmiaty wszystkie syreny. Z jakiego$ powodu deputowani nie wpadli na zblizony
pomyst w celu upamietnienia rocznicy Czarnobyla, cho¢ mialoby to istotniejsze zna-
czenie i w wiekszym stopniu dotyczyloby calej Ukrainy, lub 1 wrzesnia 1939 roku
— poczatku II wojny $wiatowe;j. Jednak dzien 22 czerwca juz na dtugo przedtem
uznany zostal w ukrainskim kalendarzu panstwowym za Dzient Smutku i Zaloby
po poleglych. Przypominato to nieco sytuacje ze sztandarem zwyciestwa. Uzywano
go podczas uroczystosci 9 maja juz w latach ubiegtych i nikogo to nie interesowalo,
dopoki wladze mocg ustawy nie zwrdcily uwagi na ten fakt. Nieprzemyslana decyzja
stanowila probe uczynienia z czerwonej flagi symbolu panstwowego, co wywotato
zrozumiale oburzenie spoteczne.

Wyglada na to, ze za posrednictwem parlamentu, na poziomie ustawodaw-
czym, podejmowana jest celowa proba zaszczepienia w spoleczenstwie ukrainskim
starego stalinowskiego modelu pamieci o wojnie, ktéry odradza si¢ obecnie w Rosji.
Wymownym przykladem jest tu rezolucja z okazji sze§¢dziesigciolecia Trybunatu
Norymberskiego, ktorg z inicjatywy Partii Regionow, komunistow i Bloku (Woto-
dymyra) Eytwyna przyjeto w parlamencie w kwietniu 2011 roku. W $lad za rosyj-
ska Duma Rada Najwyzsza opowiedziala si¢ przeciwko poréwnywaniu imperium
Stalina z III Rzeszg. Jako amoralne napigtnowano proby obarczania Zwigzku Ra-
dzieckiego taka samg jak nazistowskie Niemcy odpowiedzialnoscig za wywolanie
IT wojny $wiatowej. Chodzito przede wszystkim o to, zeby wing za wybuch konfliktu
obarczy¢ gléwnie Zachod, a nie stalinowski ZSRR, dokonac¢ rehabilitacji paktu Rib-
bentrop-Molotow i wybieli¢ samego Stalina. W rezolucji wyrazono ,,zaniepokojenie
i protest wobec prob pewnych politykéw, dzialaczy spoltecznych, organizacji i ru-
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chéw politycznych, starajacych si¢ pomniejszy¢ historyczne znaczenie dla Ukrainy
miedzynarodowego wojskowego trybunatu w Norymberdze (Niemcy)” i potepiono
»usprawiedliwianie kolaborantéw” 19

Jednoczesnie oprocz potepienia ,,cudzych bohateréw” rzadzaca partia stara sie
rehabilitowac i popularyzowac ,,swoich”. W pazdzierniku 2011 roku parlament przy-
jal projekt uchwaly, inicjowanej przez przewodniczacego frakeji Partii Regionow
Otleksandra Jefremowa, o panstwowych obchodach (28 wrzes$nia 2012 roku) sie-
demdziesigtej rocznicy utworzenia podziemnej organizacji mlodziezowej ,,Mloda
Gwardia” Wydaje sie, ze problem polega tu nie tylko na tesknocie za dziecinstwem
i radzieckiej mentalnosci ,,regionaléw”. W spisie planowanych przedsiewzie¢, oprocz
tradycyjnych remontéw muzedéw i pomnikow, zwraca uwage plan nowego wydania
powiesci Aleksandra Fadiejewa, ktdrg juz przed laty uznano za pelna przektaman
i napisang pod dyktando Stalina. Dopiero w czasach Wladimira Putina na potrzeby
wychowania patriotycznego ponownie zaczeto wydawaé w Rosji ten typowy wzo-
rzec realizmu socjalistycznego. Obecnie planuje si¢ to czyni¢ réwniez na Ukrainie.
Przewidywano takze projekcje telewizyjna filmu Mtoda Gwardia.

Podsycana przez wladze konfrontacja tozsamosci dostrzegalna jest réwniez
w praktyce polityki pamieci. Na wschodzie kraju dobitng demonstracjg braku akcep-
tacji dzialan Juszczenki, polegajacych na rehabilitowaniu nacjonalistycznych bohate-
réw, bylo wznoszenie pomnikow poswieconych ,,ofiarom UPA”. Za te ostatnie uznano
pochodzacych ze wschodniej Ukrainy cywilow i wspétpracownikéw NKWD, ktérzy
zgineli w czasie ustanawiania wladzy radzieckiej w regionie zachodnim. Pierwszy taki
pomnik — Strzat w plecy — odstonieto 14 wrzesnia 2007 roku na gléwnym placu
Symferopola. Oddaje on hold ,,ofiarom narodu radzieckiego, ktére polegty z rak po-
mocnikéw faszystow” OUN i UPA. Obecnie tendencja do multiplikacji tej idei wydaje
sie trwala. Podobne pomniki zaczely pojawiac si¢ w wioskach obwodu sumskiego,
w ojczystej ziemi prezydenta Juszczenki. Pomnik obywateli radzieckich — ofiar UPA
wzniesiono w maju 2010 roku w Lugansku. Ma on jawnie prowokacyjny i konfronta-
cyjny charakter. Na taki kunszt w rozbudzeniu ,,nauki nienawisci” nie zdobywali sie
nawet ideolodzy radzieccy. Zastosowano tu wszystkie mozliwe emocjonalno-propa-
gandowe $rodki oddzialywania na $wiadomos¢ w celu zasiania nienawisci i wrogo-
$ci do ,,pomocnikéw z OUN-UPA”: matka z zamknietymi oczyma przywigzana do
drzewa, dziecko, ktore wyciaga do niej raczki, skrepowany mezczyzna-obronca. Pod-
czas odslonigcia pomnika obecni byli, oprocz przedstawicieli administracji lokalnej,
szef klubu parlamentarnego Partii Regionéw Jefremow i gos¢ z Moskwy Konstantin
Zatulin. Z kolei w Doniecku negatywny stosunek do UPA wyrazono przez wzniesienie
pomnika ,,zamordowanego przez banderowcéw” generata Watutina.

Jeszcze radykalniejsza antyteza ukrainskiej pamieci okazaly si¢ proby odrodze-
nia kultu Stalina we wschodnich obwodach kraju. W Zaporozu, bez zgody wladz lo-

19" Pada ycnio sa dymoro npomu nopisnsnms CPCP i3 Tpemim Petixom, http://www.istpravda.com.
ua/short/2011/04/19/36476/.
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kalnych, odstonieto popiersie wodza. W wyniku kontroli prokuratorskiej wyszlo na
jaw, ze jest ono jedynie ,,0zdobg budynku” nalezacego do partii komunistycznej, a nie
pomnikiem. W noc sylwestrowg 2011 roku popiersie Stalina zostato wysadzone w po-
wietrze przez aktywistow nacjonalistycznej organizacji mlodziezowej ,,Iryzub’, kto-
rych za ten czyn pociagnieto do odpowiedzialnosci karnej pod zarzutem terroryzmu.
Radykalne podejscie do oficjalnej polityki pamieci przejawiaja nie tylko przedsta-
wiciele prawicowych partii i ruchéw, takich jak ,,Swoboda’, ,, Tryzub’, Kongres Ukrain-
skich Nacjonalistow i innych, lecz takze kibice klubow pitkarskich. Po tym, gdy 2 sierp-
nia 2011 roku Wyzszy Sad Administracyjny ostatecznie pozbawil tytuléw Bohatera
Ukrainy Szuchewycza i Banderg, 7 sierpnia, podczas rozgrywanego w stolicy meczu
ligi ukrainiskiej Dynamo Kijéw-Karpaty Lwow, wladze miejscowego klubu nakazaty
ochroniarzowi zdjecie rozwinietego przez fanéw ze Lwowa transparentu z portretami
Bandery i Szuchewycza. Préba wykonania polecenia, podjeta przez ochroniarza, do-
prowadzita do pobicia go przez Iwowskich i kijowskich kibicow. Wykrzykiwali oni
przy tym hasta: ,Chwata Ukrainie! Chwala Bohaterom! Szuchewycz i Bandera — bo-
haterowie Ukrainy!”. Zakonczyto sie to skandowaniem skandalicznej rymowanki Spa-
sibo zytielam Donbassa...?*, ktére, jak sie wydaje, staje sie juz tradycjg. Nieprzychylne
buczenie publicznosci towarzyszyto wystapieniom Janukowycza podczas otwierania
stadionéw na Euro 2012 i meczéw pilki noznej. Byto tak na inauguracji Stadionu Olim-
pijskiego w Kijowie 8 pazdziernika 2011 roku, a nastgpnie podczas spotkania towarzy-
skiego Ukraina-Niemcy na tymze obiekcie (11 listopada). Podczas otwarcia stadionu
we Lwowie publicznos¢ gwizdami zareagowata na transmisj¢ wystapienia prezydenta.
Ogolnie rzecz ujmujac, glowa panstwa i jego administracja zajeli oryginalne
stanowisko w dziedzinie polityki pamieci. Stworzono sztuczng sytuacje, w ktorej pre-
zydent demonstruje jedno podejscie do danego wydarzenia historycznego, a sady
— diametralnie inne. Nastepnie prezydent rzekomo podporzadkowuje si¢ postano-
wieniom sadu. Bylo tak na przyklad, gdy aktualny stat si¢ temat uczynienia z czer-
wonego sztandaru nieomal symbolu panstwowego wspdtczesnej Ukrainy. Prezydent
obiecal kombatantom wojennym poparcie odpowiedniej ustawy, ale potem uszano-
wal decyzje Sadu Konstytucyjnego, ktdry istotne ,,szczegdly” tego prawa uznat za
niezgodne z konstytucja. Podobna sytuacja miala miejsce przy anulowaniu tytutow
Bohatera Ukrainy. Prezydent obiecal miedzy innymi swoim partnerom rosyjskim,
ze sprawe Bandery i Szuchewycza zatatwi. Wowczas do ,,gry” przystapit nieznany
nikomu niepozorny prawnik z Doniecka, ktéry smialo przejal funkcje korektora
oficjalnej polityki pamieci panstwa ukrainskiego. Lokalny sad poparl tego obywatela,
poparcia udzielit mu takze Wyzszy Sad Administracyjny. A prezydent w calej tej hi-
storii znajdowal si¢ jakby z boku, nie biorgc w rozwoju wydarzen zadnego ,,udziatu”
Niech sobie ,,nacjonali$ci” narzekaja na sedziéw i donieckiego prawnika, ale nikt
narzeka¢ nie bedzie na prezydenta, ktdry uniewaznia decyzje swego poprzednika.

20 Dzickujemy mieszkaricom Zaglebia Donieckiego...” (ros.) Druga czes¢ wierszyka zawiera
obrazliwe stowa pod adresem pochodzacego z obwodu donieckiego Janukowycza [przypis thum.].
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Wiszystkie przytoczone zdarzenia przypominajg znang bajke Jana Christiana
Andersena o szatach ,,nagiego cesarza”: tak samo jak szaty ,,nie zdobily” cesarza, tak
i te politycznie motywowane decyzje dyskredytujg zar6wno wladze prezydencka, jak
i system sadowy, ktory w oczach zwyktego Ukrairica, niestety, coraz wyrazniej prze-
mienia si¢ niejako w filie powotang do realizacji intereséw jednej z sit politycznych.

Naciski na wolno$¢ stowa w mediach i swobode mysli w nauce staja sie co-
raz wyrazniejsze. Rzecz jasna, o$§wiadczen i decyzji wladz nauczyciele i naukowcy
nie moga tak po prostu ignorowac. Nauczyciele, zaniepokojeni zmianami tendencji
w nauczaniu historii, nie wiedza, jak obecnie nalezy ja wyklada¢. Jesli chodzi o na-
uke, to rejestr zamawianych przez panstwo tematéw badawczych niewatpliwie ulegac
bedzie zmianom. Niektére z nich, zgodnie z ,,nowym kursem”, w warunkach konty-
nuacji biezacej oficjalnej polityki pamieci moga stac si¢ nie tylko ,mato prestizowe,
ale i ,,niebezpieczne dla kariery” — przede wszystkim tematy Wielkiego Glodu,
OUN i UPA.

Jednoczesnie rewanz ,,bialo-niebieskich” na gruncie historii prowadzi do przy-
wrodcenia takich haniebnych zjawisk z czaséw radzieckich, jak cenzura i autocenzura.
Nalezy podkresli¢, ze problem lezy gldwnie w tej drugiej. Zabezpieczanie si¢, w mys]
zasady: ,,Zeby co$ z tego nie wyniklo’, ,sam Pan wie, jaka mamy obecnie sytuacje
polityczng...” — jest nadzwyczaj niebezpieczne, prowadzi bowiem do demoraliza-
¢ji pracownikéw nauki, dla ktorych wolnos¢ przekonan stanowi¢ powinna warto$¢
najwyzsza. Urzednicy i biurokraci odpowiedzialni za problemy nauki i o$wiaty roz-
poczeli juz operacje zmiany zagli i obierania nowego kursu. Jedno z akademickich
czasopism zamowilo u mnie artykut na temat wspoélczesnej polityki pamieci, ktorego
nastepnie nie zgodzilo si¢ opublikowa¢, motywujac decyzje tymi stowy: ,,Sam Pan
wie, jakag mamy obecnie sytuacje¢ polityczng...”

Specyfika kultury politycznej obecnych wladz polega na tym, ze nie biorg one
pod uwage alternatywnych pogladéw, nie idg na ustepstwa wobec opozycji i nie liczg
sie z opiniami spolecznymi. Na tle wyraznego spadku poziomu Zycia i zubozenia
przewazajacej wiekszosci ludnosci, dtawienie narodowych uczu¢ Ukraincow zwiek-
sza napiecie i sprzyja dalszej radykalizacji nastrojow w spoleczenstwie. A polityke
pamieci mozna scharakteryzowac jako probe odestania Ukrainy z powrotem do ra-
dzieckiej przesztosci.

Z tego punktu widzenia jeszcze mniej logicznie wyglada program wychowania
patriotycznego mlodziezy, ktory przedstawil do dyskusji rzad Mykoly Azarowa.

Tworzenie ogélnopanstwowego programu wychowania patriotycznego stanowi
dzis niewatpliwie aktualne i istotne zadanie. Co wigcej: jest to problem o strategicz-
nym znaczeniu dla pafistwa, bo przeciez wychowanie obywateli-patriotéw stanowi
rekojmie jego stabilnosci i sity.

Pierwszga z takich prob byt Narodowy program wychowania patriotycznego
obywateli, formulowania zdrowego sposobu zycia, rozwoju zycia duchowego
i wzmocnienia moralnych podwalin spoleczenstwa (Hauionanvua npoepama
nampiomuuHo20 6UX0BAHHS 2POMAOSH, POPMYBAHHS 300P0OB020 CHOCOOY HUMMS,
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pOo3BUmMKy 0yX08HOCHI MA 3MiYHEHHS MOPAILHUX 3Acad cycninbcmea) zatwierdzony
decyzja KMU nr 1697 z 15 wrzesnia 1999 roku. Dla Kuczmy, bylego dyrektora zaktadu
zbrojeniowego, niezwykle istotne zdawalo si¢ réwniez wychowanie wojskowo-pa-
triotyczne. Efektem byly rozporzadzenia prezydenta nr 1092 z 15 listopada 2011 ro-
ku o narodowym programie odrodzenia i rozwoju Kozactwa Ukrainskiego na lata
2000-2005 (ITpo HayionanvHy npozpamy 6i0poOxeHH ma po3sumky Yikpaincokozo
kos3aymea Ha 2000-2005 pp.) i nr 948/2002 z 25 pazdziernika 2002 roku O kon-
cepcji przysposobienia obronnego przedpoborowych i wychowania wojskowo-pa-
triotycznego mlodziezy (IIpo konuenuyito donpusosHoi nideomosku ma 8iticbk080-
nampiomuuHo2o 6UX08aHHI MON0Oi).

W czasach prezydenta Juszczenki kwestii tej poswiecona zostala szczegolna
uwaga. Od kwietnia 2006 roku przy aparacie wykonawczym Rady Bezpieczenstwa
Narodowego i Obrony istniala grupa robocza do spraw wychowania patriotycz-
nego miodziezy, ktdéra inicjowala wypracowanie ogdlnopanstwowej koncepcji wy-
chowania patriotycznego. W jej sklad wchodzili gtéwni specjalisci — pracownicy
panstwowych organéw wtadzy (Ministerstwa Mlodziezy, Ministerstwa Os$wiaty),
organizacji spolecznych (w tym mlodziezowych), inteligencji tworczej i znani na-
ukowcy. Oprécz nich w pracach grupy uczestniczyli rodzimi pedagodzy zaanga-
zowani bezposrednio w procesy wychowawcze. Rezultatem kilkuletniej mozolnej
pracy bylo wspoélne rozporzadzenie wielu ministerstw z 27 pazdziernika 2009 roku
o zatwierdzeniu Koncepcji narodowo-patriotycznego wychowania mlodziezy (ITpo
3ameepocerns Konuyenuyii HayuionanvHo-nampiomuuHozo 6UX08aHHs MON00i).

Dlatego niezwykle zastanawiajacy jest fakt, ze w przedstawionym do rozpa-
trzenia we wrze$niu 2011 roku Projekcie Koncepcji ogdlnopanstwowego docelo-
wego spotecznego programu wychowania patriotycznego ludnosci na lata 2013—
2017 (IIpoexm Konuenuii 3azanvHodepiasHoi Uinvoseoi coyianvHoi npozpamu
nampiomuuHozo euxosanHs Hacenenns na 2013-2017 pp.), bedacym efektem prac
wielu ministerstw i agend, ani jednym stowem nie wspomniano o pracy poprzed-
nikéw. Nasuwajg sie w zwigzku z tym dwa logicznie uzasadnione pytania: jakie
przyczyny determinowaly potrzebe opracowania nowego programu panstwowego
i na czym polega jego zasadnicza réznica w stosunku do poprzedniego? Nie trzeba
dodawag, ze tego rodzaju programy nie powinny by¢ przyjmowane bez wczedniej-
szych szerokich konsultacji ze spoteczenstwem, albowiem jego roztam widoczny jest
wlasnie na tle zrénicowanego pojmowania ukrainskiej tozsamosci i wyznawania od-
miennych warto$ci. W jaki sposob proponowane formy wychowania patriotycznego
moglyby przetamac te podstawowe przeciwienstwa, koncepcja w zaden sposdb nie
wyjasnia.

W istocie Projekt Koncepcji ma charakter deklaratywny. Przypomina dobor
pewnych sposobéw dzialania przy braku swiadomosci tresci, ktore niosg one z sobg.
Proponowane formy pracy mocno przypominajg standardy radzieckie, wszak w tych
wlasnie czasach podstawg wychowania patriotycznego byla heroiczna Wielka Wojna
Ojczyzniana (w Projekcie Koncepgji jest to wyraznie widoczne za sprawg akcentu
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uczynionego na propagandzie éwczesnego bohaterstwa; znamienne, ze to jedyne
zagadnienie historyczne wspomniane przez autordw, co jest — rzecz jasna — sytua-
cja niespotykang).

Przedstawiona koncepcja okazuje si¢ na tyle niewyrazna i niepewna, ze po-
wstaje kolejne pytanie: czy w ogéle mamy tu do czynienia z koncepcja? Dokument
przedstawiony do dyskusji przypomina bardziej prosbe o finansowanie bez nale-
zytego uzasadnienia kosztow niz powazng regulacje okreslajaca zatozenia i gtéwne
kierunki wychowania patriotycznego, na ktdre panstwo kazdego roku wydawa¢ ma
czterdziesci miliondw hrywien. Duze watpliwosci wywoluja zawarte w programie
spodziewane rezultaty projektu, zwlaszcza przytoczone dane statystyczne dotyczace
tempa i zasiggu ,wzrastania patriotyzmu” w kraju. Prognoza, ktéra przewiduje
dwukrotne zmniejszenie si¢ liczby oséb chetnych do emigracji z Ukrainy, opiera-
jaca si¢ na spodziewanej efektywnosci dziatan przedstawionych w projekcie, wydaje
sie wrecz zabawna.

Co przedstawiony Projekt Koncepcji proponuje zamiast tradycyjnego wycho-
wania narodowo-patriotycznego, opierajacego si¢ na takich wartosciach, jak: idea
narodowa, kultura narodowa, jezyk ojczysty, historia narodu i panstwa, swiado-
mos¢ narodowa, samoidentyfikacja, mata i wielka ojczyzna, przywddcy i bohatero-
wie narodu i panstwa, kraj ojczysty, miasto, wies? Na podstawie Projektu Koncepcji
zrozumie¢ tego nie sposob, albowiem ogdlne formuly o demokracji w Zzadnym stop-
niu nie mogg da¢ odpowiedzi na te fundamentalne kwestie.

Jak wida¢, tworcy Projektu Koncepcji powinni zastanowic si¢ przede wszystkim
nad nast¢pujacym zagadnieniem: dlaczego pomaranczowa rewolucja, ktdra w swych
podstawach ideologicznych zawierala oprécz wartosci demokratycznych réwniez
liberalny nacjonalizm, doprowadzita do wyraznej eksplozji patriotyzmu i dlaczego
po dwoch latach rzadéw wiadzy ,,biato-blekitnej” obserwujemy katastrofalny spadek
podobnych nastrojow, razaco wzrasta natomiast pragnienie emigracji z kraju, szcze-
golnie wsréd ludzi mlodych?

Gdyby Partia Regionéw holdowata wartosciom liberalno-demokratycznym,
jej zdecydowany sprzeciw wobec ,,ideologii agresywnego nacjonalizmu” mozna by-
toby zrozumie¢, poréwnujac ja do stanowiska intelektualistow starej Europy, kryty-
kujacych domorosty nacjonalizm. Ale w kraju, w ktérym nie sformowano jeszcze
jednego narodu politycznego, w ktdrym tozsamos$¢ ma charakter na tyle ulotny, ze
niekiedy trudno ja zdefiniowa¢, w ktdrym istnieje realne ryzyko separatyzmu i roz-
padu, taka logike zrozumie¢ nietatwo. Wspomniana stara Europa, mimo wszelkich
pradow demokratycznych, pozostaje organicznie narodowa i nikt nie dazy tam do
rozmywania swej tozsamosci etnicznej w celu dogodzenia sgsiadom.

Jednak brak zgody na ukrainski nacjonalizm kulturowy w zaden sposdb nie
wigze si¢ z liberalizmem i zasadami demokracji europejskiej, bo w istocie pod ha-
stami ,,orientacji na europejskie wartoéci cywilizacyjne” nierzadko maskowana jest
jawna tozsamo$¢ radziecko-rosyjska, wystepujaca u znacznej czesci obecnej elity
politycznej, ktora bez sukcesu usiluje narzucic jg catej Ukrainie. Wychowanie pa-
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triotyczne nie jest mozliwe bez jasnej polityki ksztatowania modelu tozsamosci ukra-
inskiej.

Gléwny problem polega wigc nie tyle na stabosciach koncepcji, ktdrg przed-
stawil Panstwowy Urzad Mtodziezy i Sportu, ile na braku jasnego rozumienia przez
wladze perspektyw rozwoju kraju w dziedzinie humanistyki. Bez rozwiazania tej
kwestii wszelkie ,,programy” skazane beda na porazke, a ich jedynym ,,pragmatycz-
nym skutkiem” bedzie nieracjonalne wykorzystywanie srodkéw budzetowych.

Modele pamieci Il wojny Swiatowej

Otwarte pozostaje pytanie: ktéry model pamieci o wojnie powinna wybra¢ Ukraina.
Pomocne moze by¢ tu doswiadczenie europejskie. Od 1989 roku zmiany spoteczne,
jakie rozpoczely sie w Europie, ulegly skanalizowaniu i podzielily sie na dwie tenden-
cje. Kraje Europy Srodkowej i Wschodniej po dziesigcioleciach panowania komuni-
zmu dazg do formowania swej pamieci, stawiajac akcent na narracji narodowo-kul-
turowej. Natomiast Zachod, opierajac si¢ na zalozeniach oswiecenia i humanizmu,
stara sie stworzy¢ nowa kulture pamieci — ,,kulture wyznania win”. Holocaust i po-
kuta stanowig przy tym centralng czes$¢ zachodnioeuropejskiej koncepcji tozsamo-
$ci, podczas gdy wiktymizacja historii w postkomunistycznych krajach europejskich
przejawia tendencje do przestaniania centralnego znaczenia Holocaustu. Pojawiaja
sie wezwania (badaczka z Estonii Siobhan Kattago) do zawarcia milczacej umowy
miedzy Zachodem i Wschodem Europy — agreeing to disagree (,,zgodzi¢ si¢ na brak
zgody”) — i zachowania prawa do pozostawania przy wlasnym zdaniu, nie narzu-
cajac go innym?!. By¢ moze takie podejécie stanie sie perspektywicznym modelem
postawy dla zjednoczonej Europy.

Ogodlnie wyodrebni¢ mozemy trzy modele formowania sie koncepcji pamieci
o II wojnie $wiatowej w Europie.

Pierwszy (wschodnioeuropejski lub nadbattycki) stoi na stanowisku réwnego
osadzenia zbrodni totalitaryzmu hitlerowskiego i stalinowskiego. Okupacja komu-
nistyczna uwazana jest za taka, ktéra przyniosta narodom nawet wigcej nieszczes¢
niz hitleryzm, albowiem wywolane przez nig straty byly w tych krajach wieksze. Dla-
tego w kalendarzach narodowych deportacje stalinowskie zajmujg w pamieci o woj-
nie pierwsze miejsce. Dzien Zwycigstwa nie jest obchodzony, bo za koniec wojny
uwazany jest poczatek niepodleglosci panstwa, a 8/9 maja 1945 roku uznawany jest
za poczatek okupacji komunistycznej. Radykalne zerwanie z caltym dziedzictwem
radzieckim i kultywowanie cywilizowanego nacjonalizmu kulturowego stanowig
fundament tego modelu.

213, Kattago, Agreeing to disagree on the legacies of recent history. Memory pluralism and Europe
after 1989, ,,European Journal of Social Theory” 12 (3), 2009, s. 375-395.
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Drugi, zachodnioeuropejski (niemiecki, liberalno-demokratyczny) model przyj-
muje narodowy socjalizm za gléwng przyczyne wojny. W epicentrum znajduje si¢ Ho-
locaust, a Auschwitz pelni funkcje stowa kluczowego. Dlatego model pamigci o wojnie
sprowadza si¢ do pokuty, potepienia samego zjawiska wojny i osadzenia nacjonalizmu,
jako jednej z przyczyn konfliktow i wrogosci. Ze wzgledu na to, ze Holocaust uwazany
jest za zjawisko unikatowe, nie dazy si¢ do poréwnywania zbrodni stalinowskich z na-
zistowskimi. Europa Zachodnia uznaje imperatyw moralny pokajania si¢ za zbrod-
nie Holocaustu, cho¢ w wigkszosci nie odnosit sie on do jej terendéw. Jednocze$nie nie
przejawia ona checi uznania wlasnej winy za stalinowska zbrodnig glodu. Zachéd
nie zdobywa si¢ réwniez na oficjalne wysuniecie pretensji wobec spadkobiercow stali-
nowskiego ZSRR za uczynione na ich terenach zbrodnie wojenne przeciwko ludzkosci
(jednym z przyklad6w jest przemilczanie tragedii masowych gwaltéw na niemieckich
kobietach dokonywanych przez czerwonoarmistow w Niemczech Wschodnich).

Trzeci model, postradziecki, wykorzystywany aktywnie w Rosji i na Bialorusi.
Hitler i faszyzm uznaje si¢ tu za zlo absolutne, a ludno$¢ poddaje si¢ zabiegowi
wiktymizacji. Okres dokonanego wspolnie z Niemcami rozbioru Europy i okupacji
radzieckiej lat 1939-1941 jest tuszowany lub usprawiedliwiany, a akcent stawia si¢
dopiero na niemieckiej agresji 22 czerwca 1941 roku. Mit Wielkiej Wojny Ojczyz-
nianej ulega nacjonalizacji, radzieckie zbrodnie wojenne ignorowane sg zupetnie
lub dostrzegane w sposdb nader ograniczony. Uwaga ogniskowana jest natomiast
na zagadnieniach zwyciestwa, parad wojskowych, przesadnej heroizacji, opiewania
zrywow i ofiarnosci bojowej, kultu wodzow, mocarstwowosci itd.

Nalezy zaznaczy¢, ze mimo radykalnych posunie¢ prezydenta Juszczenki jego
model sytuowat sie gdzies pomiedzy rosyjskim i wschodnioeuropejskim. Gdy mowa
o modelu pamigci deklarowanym przez obecne wladze ukrainskie, to wyraznie daza
one do modelu postradzieckiego.

Niewatpliwie walka o pamieg¢ historyczng jest walka o tozsamo$¢ i o Ukraine:
o to, jaka ona bedzie. Podstawowe pytania, ktére zadajemy sobie przy konstruowaniu
modelu pamieci historycznej, brzmig nastepujaco: co chcemy pamietaé, a o czym
zapomnie¢, jakie cegly powinny ztozy¢ si¢ na gmach naszej pamieci? Jakie wartosci
niesione przez II wojne¢ $§wiatowa powinnismy czci¢ w dziataniach komemoracyj-
nych? Spuscizna historyczna moze by¢ i bezcennym majatkiem, i ogromnym cigza-
rem, watpliwe jednak, czy Ukraincy powinni pozostawac przy wartosciach starego
imperium radzieckiego. Prawo do tego spadku pozostaje przy Rosji, ktéra oficjalnie
oglosila si¢ ,,kontynuatorky” ZSRR.

Tak wigc neostalinowski ,,jednoczacy” model wspolnej przesztosci imperialnej
nalezy jednoznacznie usung¢. Dla Ukrainy tworzenie wlasnego modelu pamigci nie
jest wylacznie kwestig odtworzenia narodowej tozsamosci, demokratyzacji i humani-
zacji spoteczenstwa. Jest to rowniez zagadnienie rozwigzania problemu wyjscia spod
wplywu Rosji. Dla tej ostatniej narzucanie modelu pamieci historycznej o Wielkiej
Wojnie Ojczyznianej jest poteznym $rodkiem nacisku politycznego, majacego na celu
utrzymanie Ukrainy we wlasnej przestrzeni geopolityczne;.
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Dla Ukrainy natomiast najbardziej przydatna moze okazac si¢ kombinacja mo-
deli wschodnio- i zachodnioeuropejskiego. Od pierwszego ,,pozyczyta” juz binarne
potepienie obydwu totalitaryzmoéw i pielegnowanie cywilizowanego nacjonalizmu
kulturowego. Z modelu zachodnioeuropejskiego niezbedne bedzie ,,zabranie” kon-
cepcji humanizmu, wyznania win, poszukiwania porozumienia migedzy dawnymi
wrogami i sojusznikami, uczczenie pamieci wszystkich polegtych oraz potepienie he-
roizacji wojny jako takiej. Powinnismy w podwalinach tego nowego modelu zlozy¢
idealy wolnosci i demokracji, ktorych mit stalinowski nie uwzglednial, oraz wartos¢
zycia ludzkiego, ktérym stalinizm pogardzal.

Pryncypialne odrzucenie mitéw Wielkiej Wojny Ojczyznianej i jej nadmiernej
gloryfikacji nie oznacza wcale zapomnienia i lekcewazenia pamigci tych, ktérzy zwy-
cigstwo wywalczyli. Jednak szacunek dla nich powinien zosta¢ zréwnowazony przez
zalobe po ofiarach stalinizmu. Droge od tryumfu do traumy kazdy naréd musi po-
kona¢ sam. Demitologizacja i deheroizacja wojny zakladajg nie tylko zmiane nazw,
$wiat itp. Nalezy nada¢ zupelnie nowy sens narracji o wojnie. Koncepcje jednakowej
odpowiedzialnosci dwoch rezymow totalitarnych trzeba uzupetni¢ wyznaniem win
za zbrodnie, ktorych dokonali Ukraincy walczacy po stronie obu tych rezymoéw oraz
w szeregach sity trzeciej — UPA.

Ttumaczenie z jezyka ukrairiskiego: Marcin Gaczkowski
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