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Studium analogii miedzy postkomunizmem
a postkolonializmem?

A study of analogy between postcommunism and postcolonialism. The article deals with the shyness of academ-
ics in approaching the colonial issues of the postcommunist world. The coloniality of former Soviet
republics and satellites presents critics with both ideological and epistemic embarrassment and it has
generally been met with reserve in academic circles. Though Soviet colonial imperialism has been
amply documented, scholarly overviews blatantly disregard colonialism as a general subject that may
be applied outside particular concerns with Western capitalism and the result is a distorted, Westcen-
tric picture of colonialism as a theoretical category. The article proposes to shed light on some of the
probable causes for this reticence and deconstructs the monumentalization of ideologies like liberal
humanism or Marxism by observing their modulations in different historical and political contexts.
These qualifications and nuances assist the author’s effort to reclaim the coloniality of (post)communist
experience.
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NocnigKeHHA aHanorii Mix NOCTKOMYHI3MOM i MOCTKOMOKaNi3MoM. Y 11iit cTaTTi 37jificHeHO cripo0y 1okasaTu
COPOM‘S3IMBICTb BYEHMX B IIIXOAi MO KOJOHIia/JIbHMX NUTAHb Yy NMOCTKOMYHICTMYHOMY CBiTi.
JlyMKa IpO KOJOHIaJbHICTh KOMMIIHIX PAafsHCBKUX PecHyOrIiK i caTemiTiB cOpudMHSIE imeitHO
-eTiCTeMOJIOriuHe 30€HTe)KeHHs KPUTHUKIB i 6y/Ia XOIOZHO HPMIfHATAa B HAYKOBUX Ko/max. Xoda
PaIsHCBKMIT KOTIOHIa/IbHMII iMIIepiai3M IOBHO Biffo6pa)keHO, HAYKOBI OITIAAM HaXabHO irHOpyBau
KOJIOHIaJIi3M fAK 3arajbHy TeMmy, sIKa MO>Ke OyTU 3aCTOCOBaHa 3a MeXKaMl KOHKPETHMX Mpo6yeM

! Adres do korespondencji: Facultatea de Limbi si Literaturi Striine, Str. Edgar Quinet 5-7 Sec-
tor 1, 70106, Bukareszt, Rumunia. E-mail: stefbogdan@gmail.com.

2 Proponowany tekst stanowi przektad fragmentu ksigzki Bogdana Stefinescu Postcommunism/
Postcolonialism: Siblings of Subalternity (Bukareszt 2013). Redakeja dziekuje wydawnictwu University
of Bucharest Publishing House i Autorowi za wyrazenie zgody na publikacje w niniejszym tomie — A.M.
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3axifjHoro Kamiranismy. IIpo6rema Ko/moHiani3My CIIOTBOpeHa, a/pke BOHA Opi€HTOBaHa JIMIIE Ha
3aXiJHMIT KOJIOHIa/Ii3M AK TeOpeTUYHY KaTeropito. ABTOp CTAaTTi IOKAa3ye NesAKi 3 MOXK/IMBUX IIPUYNH
BUHMKHEHHA Iji€i cuTyanii i JeKOHCTPYl0oe MOHYMEHTAIi3allilo TaKuX ifjeosIoriit AK nibepanbHuit
IyMaHi3M a00 MapKcuaM, JOCIIPKY0UY iX MOAY/IALIl B Pi3HUX iCTOPUYHUX i IOMITUYHMX KOHTEKCTaX.
BuBueHHA LMX HIOAHCIB JOIIOMarae aBTOPOBi IOBEPHYTU IOHATTA KONOHia/lbHOCTI m0 (mocT)
KOMYHiCTUYHOTIO JOCBiJy.

Knro4oBi cmoBa: 1ocTKoI0Hiami3M, HOCTKOMYHi3M, subaltern studies, ineaTH4HICTD, ife0nOriA

Opdr wobec analogii. Ideologiczna niechec do rozpoznania zwigzku
miedzy postkomunizmem a postkolonializmem

Wielu krytykow postkolonialnych moéwi o przenikalnosci i niejednoznacznosci
podziatu na zachodnie ,,ja” i wschodniego ,,innego’, przedktadajac liczne dowody
na rozproszenie granicy miedzy tozsamo$ciami kolonizujgcego Pierwszego Swiata
i skolonizowanego Trzeciego. Jednak w cudownej epoce globalizacji i transnacjona-
lizmu, przy powszechnym zachodzeniu na siebie i hybrydyzacji tozsamosci, jeden
obszar wcigz pozostaje wydzielony i nieznany — Drugi Swiat®. Uznajac powszechnie
doniostos¢ koncepcji zawieszenia ,,pomiedzy”, badacze postkolonialni wciaz z lek-
cewazeniem odnoszg si¢ do postkomunizmu, polozonego geograficznie i konceptu-
alnie wlasnie miedzy zachodnimi ciemigzycielami a ich wschodnimi ofiarami. Dla
kazdego, kogo te sprawy obchodza, byle kraje komunistyczne, jakie wylonily si¢ po
upadku Zwigzku Sowieckiego, stanowig doskonate przyklady tozsamoséci mieszanej,
czesto okreslanej przez samych mieszkaicéw jako zarazem wschodnia i zachodnia®.

Mimo licznych podobienstw miedzy postkolonializmem a postkomunizmem,
badacze postkolonialni rzadko zestawiajg z sobg oba te zjawiska ,,post-">, przepusz-
czajac tym samym okazje do nowych analiz i pogtebionych rozpoznan. Srodowiska
akademickie podchodzg z rezerwa do kolonialnego statusu bytych republik sowiec-
kich i panstw satelickich. Zaledwie garstka zachodnich naukowcéw méwi o potrze-
bie rozpatrywania krajow komunistycznych jako kultur skolonizowanych, a tylko

3 C. Sandru, Reconfiguring Contemporary ‘posts’: (Post)Colonialism as (Post)Colonialism?, Eure-
sis: cahiers roumains detudes littéraires et culturelles: (Post)communisme et (Post)colonialisme,
no. 1 (Spring 2005), s. 32-33.

4 Te dwuznaczno$¢ czy tez niezdecydowanie w kwestii identyfikacji kulturowej uznano juz za
tradycyjna dla Srodkowej/Wschodniej Europy (Gydrgy Konrad) i narodéw batkanskich (Maria Todo-
rova). Dominacja sowiecka w tym regionie niewatpliwie ozywila binarny podzial na Wschéd-Zachod
w postkomunistycznych reprezentacjach tozsamosci kulturowe;j.

5 Sugestia Davida Chioni Moore’a, by globalna krytyka postkolonialna przestata uprzywilejowy-
wac kolonizacje zachodnioeuropejska i uznata sowiecka Rosje za inny rodzaj imperium kolonialnego
(co wigzatoby sie z potraktowaniem Europy Srodkowej i Wschodniej jako obszaru postkolonialnego),
spotkala si¢ z niewielkim odzewem w studiach postkolonialnych, ktérych uwaga nigdy nie koncentro-
wala si¢ na postkomunizmie.
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nieliczni robig to w istocie w swoich analizach. Niemal zaden z nich za$ nie uprawia
studiéw postkolonialnych®. Badacze z bytego bloku sowieckiego s3 réwnie niechetni
do uznania swego (post)kolonialnego statusu — z istotnymi jednak wyjatkami,
zwlaszcza badaczy z Polski i krajow battyckich.

Komunizm jest uwiklany w najnowsza histori¢ kolonializmu, dekolonizacji
i postkolonialnosci. Sowiecka propaganda antykolonialna glosita braterstwo miedzy
$wiatem komunistycznym a krajami Trzeciego Swiata. Powodem nie byt oczywicie
zaden prawdziwy altruizm ani humanitaryzm, lecz rozmyslne rzucanie podejrzen na
wspolnego wroga w postaci zachodniego kapitalizmu. Ponadto, wlaczono marksizm
iideologie komunistyczna do dyskursu antykolonialnego uprawianego w Pierwszym
oraz Trzecim Swiecie. Tak narodzita sie iluzja, jakoby marksizm i blok sowiecki byty
naturalnymi sojusznikami (bylych) kolonii Trzeciego Swiata przeciwko zachodnim
mocarstwom kolonialnym.

Znani badacze — Gayatri Spivak, Diana Brydon, Jiirgen Osterhammel, Ka-
therine Verdery — zaproponowali odmienng kategoryzacje, wskazujac na analogie
miedzy (post)kolonializmem a (post)komunizmem. Spofeczno$¢ akademicka wcigz
jednak niechetnie odnosi si¢ do tego poréwnania. Trudno nie docieka¢ powodow
zaslepienia, jakiemu ulegli krytycy (postkolonialni) na Zachodzie w stosunku do
postkomunizmu. By¢ moze zajmowanie si¢ postkomunizmem nie oplaca sie tak bar-
dzo zachodnim naukowcom w sensie politycznym, ekonomicznym i instytucjonal-
nym, jak na przyklad studia nad orientalizmem, feminizmem czy kulturg popularng?
Rzeczywiscie, w aspekcie politycznym Drugi Swiat, ztozony z bylych panistw komu-
nistycznych, nie stanowi strategicznego obszaru na mapach geokulturowych, kreslo-
nych przez zachodnich krytykéw postkolonialnych. Odwrotna sytuacja wydaje si¢
panowac w badaniach nad opresja ludnosci kolorowej, kobiet, mtodziezy, nizszych
klas spolecznych czy spotecznosci homoseksualnych: znaczenie polityczne tych
grup, zar6wno w kregach akademickich, jak i w zachodnich spofeczenstwach stale
ro$nie. Kwestie spoleczne i naukowe, podnoszone przez te marginalizowane grupy,
staja si¢ coraz bardziej istotne w przestrzeni publicznej, przez co na dobre weszty do
zbiorowej $wiadomosci. By¢ moze diaspory z bylych krajow komunistycznych, cho¢
niewatpliwie marginalne i marginalizowane, nie maja jeszcze decydujacego glosu
publicznego w badaniach kulturowych wiasnie dlatego, ze nie pelnia istotnej funkcji
politycznej w $wiadomosci publicznej zachodniego podmiotu.

Znaczenie polityczne co bardziej ortodoksyjnych mniejszosci kulturowych na
Zachodzie przecina si¢ z ich warto$cia ekonomiczng jako przyszlych studentow
i pracownikow, a takze adresatow postkolonialnych opiséw kultury. Ponadto, w za-
cietej walce o finansowanie studia nad postkomunizmem mogg by¢ postrzegane jako
niepozadany konkurent w walce o Lebensraum — walce, ktdra i tak jest juz do$¢ za-

6 Sa to historycy (Jiirgen Osterhammel), socjologowie (Leslie Holmes, Henry Carey i Rafat Raci-
borski), antropologowie (Katherine Verdery), geografowie (Sharad Chari, Alison Stenning) i slawisci
(Ewa M. Thompson, Clare Cavanagh). David Chioni Moore jako afrykanista jest tu prawdopodobnie
jedynym wyjatkiem.
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ciekta. W rozwazaniach nad przeszkodami, jakie napotyka dialog miedzy obszarami
studiow postkolonialnych o uznanych juz wzajemnych relacjach, Aparajita Sagar
stusznie zauwaza:

Koncepcja diaspory podkresla potrzebe wkroczenia postkolonialnych studiéw do silnego dialogu
z badaniami afroamerykanskimi czy indianskimi bez zakladania calkowitego podobienstwa lub
kompletnego braku ciaglosci interesow. Niestety, wysilki te czgsto sa udaremniane w akademii przez
zjawisko zmuszania przedstawicieli réznych marginalizowanych badan do konkurowania o zasoby”.

Taki ,,nowicjusz” jak studia nad postkomunizmem nie bytby mile widziany nie
tylko na wydziatach zwigzanych z etnologia i postkolonializmem, lecz takze w takich
instytucjach badan nad regionami [area studies], jak slawistyka i studia wschodnio-
europejskie, czyli w dziedzinach doréwnujacych mu przynajmniej pod wzgledem
geograficznego obszaru zainteresowan.

Nie wydaje sie bezpodstawne stwierdzenie, ze mniejszosdci z bylych krajow
komunistycznych odgrywaja w srodowisku akademickim, a takze poza nim, role
polityczng niedostateczng do tego, by wywrze¢ nacisk niezbedny do zmiany zbioro-
wej mentalnosci i przemieszczenia centrum naukowych zainteresowan, zwlaszcza
w poréwnaniu z innymi marginalizowanymi grupami, takimi jak: ludno$¢ kolorowa,
kobiety, mtodziez, nizsze klasy spoteczne czy spotecznosci homoseksualne. Dlatego
projekt naukowy oparty na kategorii postkomunizmu jest politycznie, spotecznie
i ekonomicznie zbyt malo istotny, by doprowadzi¢ do zmiany epistemy®. Nie chce
jednak koncentrowac si¢ tu przesadnie na aspektach relacji miedzy postkomuni-
zmem a postkolonializmem nie tylko dlatego, ze lepiej pasuja one do socjologii czy
ekonomii politycznej szkolnictwa wyzszego, lecz takze — co istotniejsze — ponie-
waz istnieja inne, wazniejsze i ciekawsze powody niecheci do uznania tgczacych je
podobienstw. Ponizej przedstawione zostang ideologiczne i epistemologiczne motywy
owej niecheci.

W debacie poswigconej tym zagadnieniom Rodica Mihaild stwierdza, ze post-
komunizm stanowi w badaniach amerykanskich temat niewygodny, gdyz nie kon-
centruje si¢ na problematyce rasy ani nie ,,potwierdza tezy o wzroscie niestabilno-
$ci i szybkim »schytku tozsamosci narodowej«, lezacej u podstaw amerykanskich
modeli transnacjonalizmu”. Mihild dowodzi, Ze najnowsze badania amerykanskie
nie uznajg postkomunizmu za kategorie istotng z tego wzgledu, iz koncentrujq si¢
na paradygmatach postkolonializmu skupionych wokot kwestii rasy i opieraja sie na
modelach wypracowanych przez brytyjskie studia kulturowe, zajmujace si¢ wylacz-

7 A. Sagar, Postcolonial Studies, [w:] A Dictionary of Cultural and Criticl Theory, red. M. Payne,
Oxford 1996, s. 426.

8 B. Stefinescu, On the Inconvenience of Being Born a Romanian, or a Third Discourse from the
Second World: Post-Communist Dilemmas in the Age of Post-Imperialist Emancipation, [w:] Trans-
atlantic Dialogues, Eastern Europe, the US and Post-Cold War Cultural Spaces, red. R. Mihaild, R. Oltean,
Bucuresti 2009, s. 37-39.

° R. Mihiild, Atypical Postcolonial Spaces: American Studies and the Postcommunist Context,
Euresis: Cahiers roumains détudes littéraires et culturelles” 1, 2005, s. 127-128.
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nie stosunkami migdzy zachodnimi imperiami a koloniami Trzeciego Swiata!?. Skta-
dajac odpowiedzialnos¢ za ciggle nieuwzglednianie postkomunizmu na postkolo-
nializm i studia kulturowe, Mihdild posrednio wigze to wyjasnienie z relacja miedzy
postkomunizmem a postkolonializmem. Rumunska badaczka otwiera zarazem pole
do innej argumentacji, bardziej nastawionej na kryteria metodologiczne.

Paul de Man przedstawil niegdy$ wyszukany dowdd na opdr wobec teorii.
Stwierdzil mianowicie, ze jest on nieunikniony, poniewaz teoria sama w sobie jest
(auto)oporem. Kto ma orzeka¢ o tym, czy opor wobec analogii miedzy postkomu-
nizmem a postkolonializmem nie jest sam w sobie uciele$nieniem analogii? Skoro
opor stanowi ideologiczny i psychologiczny tryb funkcjonowania par excellence ra-
dykalnie usposobionych, posttraumatycznych spoleczenstw, to by¢ moze mamy tu
do czynienia wylacznie z ich mimikrg i przyswojeniem sobie przez nie wyjatkowego
statusu, zajmowanego przedtem przez ich kolonialnych ciemiezycieli? [...]

Postkomunistyczne zaktopotanie

Inng prawdopodobng przyczyng oporu przed postkomunizmem ze strony badaczy
postkolonializmu jest swoiste ideologiczne zaktopotanie. Kategoria postkomunistycz-
nego podmiotu nie pasuje do konwencjonalnych opiséw postkolonialnych ofiar im-
perialnej i kapitalistycznej kolonizacji. Postkolonialna swiadomos¢ nie jest w stanie
zwroci¢ uwagi na pokrewienstwo doswiadczenia postkomunistycznego z wlasnym
wskutek hegemonii marksizmu i wpisanej w niego antykapitalistycznej krytyki post-
kolonialnych relacji na temat uci$nionych tozsamosci. Czyz badacze nie skorzysta-
liby na uznaniu ewentualnosci, Ze kolonizowany moze by¢ takze cztowiek bialy, ze
kolonizatorzy nie muszg by¢ kapitalistami, a doktryng ideologiczng narzucang przez
kolonizatoré6w moze by¢ marksizm? To retoryczne pytanie pozwala bez trudu domy-
§li¢ sig, dlaczego wigkszo$¢ krytykoéw postkolonialnych odrzuca historyczne dowody
postkomunizmu i w milczeniu wzdraga sie przed antymarksistowskim czy tez nie-
marksistowskim podejsciem nader powszechnym wsréd badaczy postkomunizmu.

Koncepcja zestawiania kolonializmu z komunizmem spotyka si¢ zazwyczaj z ci-
chg dezaprobatg, a niekiedy wrecz z jawnym lekcewazeniem. Oznacza to, ze badacze
postkolonializmu i postkomunizmu nie zdotali nawet uzna¢ wzajemnie zasadnosci
swoich metod ani pél badan'!. Cho¢ mozna jedynie spekulowaé na temat przyczyn
tego milczenia, niektorzy krytycy odwazyli sie wkroczy¢ na to niepewne terytorium.
W wiekszosci przypadkow za winowajce takiego stanu rzeczy uznajg oni marksizm.

10 Thidem, s. 132, 137-138.

11" 7ob. D. Moore, Is the ‘Post-*in Post-colonial the ‘Post-‘ in Post-Soviet? Toward a Global Postcol-
onial Critique, PMLA 116, 2011, nr 1, s. 111-128; K. Verdery, Whither Postsocialism?, [w:] Postsocialism:
Ideals, Ideologies and Practices in Eurasia, red. C.M. Hann, London-New York 2002, s. 15-28; S. Chari,
K. Verdery, Thinking between the Posts: Postcolonialism, Postsocialism, and Ethnography after the Cold
War, ,Comparative Studies in Society and History” 51, 2009, nr 1, s. 6-34.
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David Chioni Moore twierdzi, ze krytycy postkolonialni nie s3 w stanie oderwac
sie od bliskiego im podzialu na trzy §wiaty, z ugruntowanymi na nim modelami teo-
retycznymi, ani od swego marksistowskiego punktu widzenia, ktory obsadza Zachod
/ Pierwszy Swiat w roli czarnego charakteru i wytacznej przyczyny wszelkiego zla,
Trzeciemu Swiatu przypisuje status wylacznej ofiary, natomiast socjalistyczny Drugi
Swiat traktuje jako odkupienicza alternatywe!2. Karlis Racevskis zauwaza, iz relacja
miedzy zachodnig lewica a komunistycznym kolonializmem opiera si¢ na wyparciu
i wspotudziale, oraz stwierdza, ze ,wedlug zachodniego kanonu nie mozna by¢ ofiarg
zaréwno marksizmu, jak i kolonializmu, poniewaz marksizm zawsze nalezat do tra-
dycji dyskursu antykolonialnego™!?.

Kolejny zarzut wysuwany przeciwko nieadekwatnosci lewicowej hermeneu-
tyki dotyczy nostalgii za marksizmem, jaka skazone zostaly studia postkolonialne.
W ksigzce Left in the Past: Radicalism and the Politics of Nostalgia Alastair Bonnett
zadaje sobie pytanie: ,W co w obecnej epoce po socjalizmie moze wierzy¢ lewica?
Odpowiedz jest oczywista: w przeszto$¢”!4. Bonnett uwaza, ze radykalnie nastawio-
nym badaczom trudno bytoby uzasadni¢ ,,réznice miedzy kontekstem pracy Fanona,
piszacego posrodku rewolucyjnej wojny, a spokojnymi obszarami, na ktérych wy-
taniat si¢ postkolonializm” Na tej samej stronicy Bonnett cytuje Hélene Gill, ktéra
stwierdza, ze ,odczytywanie Fanona, jakby$my chcieli do niego dotaczy¢ w okopach
antykolonialnych walk narodowowyzwolenczych, jest romantyczna, poblazliwg
i niepohamowang nostalgiag poznej nowoczesnoéci’'>.

Nawet tacy uczeni o marksistowskich pogladach, jak Sharad Chari czy Kathe-
rine Verdery, ktorzy skadinad podzielajg przekonanie Moore’a o koniecznosci prze-
pracowania teorii trzech $§wiatdw, przyznaja, ze zwigzek miedzy postkomunizmem
a postkolonializmem nalezy oprze¢ na perspektywie, jaka oferuje ,wysubtelniony”
marksizm!6, Cho¢ jednak Chari i Verdery uznaja nieadekwatno$¢ aktualnego mark-
sistowskiego punktu widzenia, nie omieszkuja doda¢, ze wszelkich korekt tej ideolo-
gii krytycznej w celu precyzyjniejszego podejscia do postkomunizmu powinno sig¢
dokonywa¢ ,,z myslg o mozliwo$ci nowej socjalistycznej przysztosci”!’. Nietrudno
sie domysli¢, ze Chari i Verdery po prostu zignorowaly mniej wyrozumiaty artykut
Moorea.

Nie sposob nie uzna¢ za podejrzane, ze praktycznie nikt z krytykéw postkolo-
nialnych nie uznaltby ZSRS za imperium kolonialne, a ponadto nie przyjat zadnych
argumentow i zapewnien w tej sprawie. Mimo catkiem pokaznej liczby ksigzek do-
kumentujacych sowiecki imperializm kolonialny, monografie naukowe poswiecone

12 D, Moore, op. cit.,s. 117.

13 K. Racevskis, Towards a Postcolonial Perspective on the Baltic States, [w:] Baltic Postcolonialism,
red. V. Kelertas, Amsterdam-New York 2006, s. 165-186.

14 A Bonnett, Left in the Past: Radicalism and the Politics of Nostalgia, London 2010, s. 96.

15 Ibidem, s. 98.

16'S. Chari, K. Verdery, op. cit., passim.

17 Ibidem, s. 24.

Miscellanea Posttotalitariana Wratislaviensia 2/2014
© for this edition by CNS



Studium analogii miedzy postkomunizmem a postkolonializmem 113

kolonializmowi razaco lekcewazg sowiecka kolonizacj¢ i imperializm. Sporadycznie
problem ten bywa nalezycie rozpoznawany, lecz nie zostaje szerzej podjety, jak na
przyklad u historyka Jiirgena Osterhammela:

Koncepcje kolonializmu i dekolonizacji moga poglebi¢ nasze zrozumienie wielokulturowego
Zwigzku Sowieckiego i sasiadujacych z nim naroddéw satelickich, ktore znajdowaly si¢ pod jego
militarnym panowaniem. Obszar ten nie zostal opisany w sposob wystarczajaco szczegdtowy i wykracza
poza zakres niniejszej pracy; stanowi to wielkie wyzwanie dla poréwnawczych teorii kolonializmu
i imperializmu!8.

Za przyklad naukowej zlej wiary mozna uzna¢ encyklopedie kolonializmu Mel-
vina E. Page’a z 2003 1.1 Po pierwsze, panuje w niej dysproporcja w traktowaniu
»nowoczesnych” mocarstw kolonialnych. Artykul o imperium brytyjskim liczy pie¢
stron, podczas gdy hasto ,,Zwigzek Sowiecki” miesci si¢ zaledwie na jednej i jest tylko
nieco dluzsze od artykulu poswigconego imperium szwedzkiemu. Po drugie, ency-
klopedia ta podchodzi lekcewazaco do dokumentowania sowieckich praktyk kolo-
nialnych. W tomie trzecim, zlozonym w calosci z materialéw archiwalnych, brakuje
odrebnego rozdzialu poswieconego sowieckiemu kolonializmowi, mimo iz autorzy
przeznaczyli az 80 stronic na dokumenty zwigzane z imperium brytyjskim, a nawet
blisko 30 stronic na twor nazwany przez siebie ,,Imperium USA”!

Encyklopedia ta ilustruje to, ze zachodni uczeni moga otwarcie przyznawac,
iz nowoczesny zachodni kolonializm to zaledwie jednostkowy przypadek znacz-
nie szerszego wachlarza praktyk kolonialnych; co wigcej, moga nawet przytakiwac,
ze Zwiazek Sowiecki byt imperium kolonialnym i poswigci¢ mu oddzielny artykut
hastowy, a mimo to nie chcg zaja¢ si¢ dokumentowaniem ani analiza sowieckiego
kolonializmu, natomiast wolg $wiadomie poprzestawac na pojedynczym przypadku
zachodniego kapitalizmu, przez co jawi si¢ on jako typowy czy wrecz wylaczny przy-
ktad kolonializmu.

Trudno oprze¢ si¢ konkluzji, iz tradycyjna historiografia pisana jest pod dyk-
tando ,,zachodocentryczne;j” ideologii, w zwigzku z czym nie przyznaje podobnego
statusu sowieckiemu imperium kolonialnemu — swemu ideologicznemu i politycz-
nemu rywalowi. Radykalne wypowiedzi zwrécone przeciwko kapitalizmowi wydaja
sie rownie stronniczo kwestionowac to, ze panstwa marksistowsko-leninowskie po-
trafity demonstrowa¢ nader opresyjne zachowania, ktérym rzekomo same sie sprze-
ciwialy. Chociaz programy ideologiczne tradycyjnej i radykalnej czesci zachodniej
akademii kolidujg z soba, to zadne z tych srodowisk nie potrafi uzna¢ ZSRS za im-
perium kolonialne. W rezultacie ani jedna z podlegtych czy tez podporzagdkowanych
temu organizmowi politycznemu kultur nie jest traktowana jak ofiara przymusowej
kolonizacji.

18 7. Osterhammel, Colonialism: A Theoretical Overview, Princeton 1997, s. 118.
19 MLE. Page, Colonialism: An International Social, Cultural, and Political Encyclopedia, Santa
Barbara 2003.
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Postkolonialne zaktopotanie

Dla komparatysty sytuacja staje sie tym trudniejsza, ze uczeni z Europy Wschodniej
réwnie niechetnie patrzg na postkomunizm w kategoriach sytuacji postkolonialne;j.
Zwiezly, lecz rzetelny przeglad postaw oporu $rodowiska akademickiego Europy
Wschodniej wobec poréwnywania postkomunizmu z postkolonializmem zapropo-
nowal Radim Hladik. Zauwazyt on, ze Polska, Ukraina i Litwa sg bardziej otwarte
na postkolonialng interpretacje najnowszej historii niz Wegry, Czechy czy Stowacja.
Stwierdzil tez, akurat niezbyt stusznie, ze ,teoria postkolonialna [jest] bardziej po-
pularna w kontekscie rumunskim niz bulgarskim”?°.

Mozliwe, ze wigcej badaczy rumunskich niz bulgarskich sklania si¢ ku roztrza-
saniu postkolonialnosci swej kultury, wcigz jednak jest ich niewielu i stanowig za-
ledwie margines, zwlaszcza ze wigkszos¢ z nich publikuje po angielsku (nie zawsze
w poczytnych periodykach naukowych i wydawnictwach). To samo dotyczy kultur
innych postkomunistycznych spoleczenstw. Nawet jesli krytycy mowia w ich przy-
padku o postkolonialnosci sytuacji w swoim kraju, to nie reprezentujg opinii ogétu,
co na przykladzie Polski pokazata Ewa M. Thompson?!.

Z kolei w odniesieniu do Rumunii Ion Bogdan Lefter zestawia z sobg po trzy
podobienstwa i roznice miedzy postkomunizmem a postkolonializmem, a robi to
wylacznie po to, by w koncu — bez dalszego uzasadnienia — stwierdzi¢, ze bytych
krajow komunistycznych Europy ,,nie mozna zdefiniowa¢ w kategoriach postkolo-
nialnych”??. Uznaje jednak istnienie pewnych ,,pétkolonialnych” elementéw w pan-
stwach komunistycznych Europy Wschodniej i przyznaje, ze cho¢ ,differentiae s3
wymowne’, badanie wspélnej kategorii postkomunizmu i postkolonializmu moze
okazac sie przydatne?? [...].

Lefter nie jest odosobniony w odrzucaniu postkolonializmu jako sensownego
paradygmatu badan nad postkomunizmem. Jego przekonanie podziela Radu Surdu-
lescu, ktéry uwaza, ze termin ,,potkolonializm lepiej opisuje stan zalezno$ci, w jakim
Rumunia i inne kraje znalazly sie w po II wojnie $wiatowej”?*. Badacz ten skupia
sie przede wszystkim na réznicach miedzy obu zjawiskami ,,post-". Z kolei Anca
Baicoianu w swoim krétkim poréwnaniu dochodzi do wniosku, ze ,,cho¢ postkolo-
nializm i postkomunizm to dyskursy pochodne, rozgrywajace dramat liminalnosci,
ich uwarunkowania sg stanowczo zbyt odmienne, by je z sobg taczy¢”, i polaczenie

20 R. Hladik, A Theory’s Travelogue: Post-Colonial Theory in Post-Social Space, ,Theory of Science”
32,2011, s. 582-583.

2l E.M. Thompson, Whose Discourse? Telling the Story in Post-communist Poland, ,The Other
Shore” 1, 2010, s. 1-2.

22 1 B. Lefter, Poate fi considerat postcomunismul un postcolonialism?, ,Caietele Echinox” 1, 2001,
s. 119.

B Ibidem.

24 R. Surdulescu, The Raping of Identity: Studies in Physical and Symbolic Violence, Tasi 2006, s. 68.
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takie bedzie nieodpowiednie zaréwno dla studiéw nad postkomunizmem, jak i dla
teorii postkolonialnej®.

Baicoianu przyznaje rowniez — czego sam kilkakrotnie doswiadczytem pod-
czas konferencji i debat publicznych — ze wiekszo$¢ uczonych z Europy Srodkowej
i Wschodniej zaprzecza, by kiedykolwiek doszto do skolonizowania tego obszaru.
Najczestsza przyczyna takiej reakeji z ich strony jest stwierdzenie, iz sowiecki ko-
munizm byt rzekomo ,,gorszy” od demokratycznych kultur, ktére najechal, i ze tak
naprawde przyniést on kulturowe zacofanie, w przeciwienstwie do angielskiej czy tez
francuskiej wersji ,,kolonizacji umystu”, wprowadzajacej skolonizowang kulture na
$ciezke postepu cywilizacyjnego®S.

Istotnie, teza o przynaleznosci do liminalnej, marginalizowanej kultury na dale-
kich krancach Europy wystarczy, by poirytowa¢ wschodnioeuropejskiego intelektu-
aliste. Dodajac do tego upokorzenie zwigzane z pot wieku komunizmu, otrzymujemy
nader niespdjna i niebezpieczng autoreprezentacje. Nie znamionuje to chyba wytacz-
nie Rumundw; to raczej typowe stanowisko krytyczne przedstawicieli kultur pozo-
statych spoleczenstw postkomunistycznych. Dziedzictwo neurotycznej, niepewnej
europejskosci na wschodnich rubiezach kontynentu moze cze$ciowo uzasadni¢
obcesowy ton Marii Todorovej i niezgrabne odrzucenie przez nig metodologicznej
prawomocnosci studiow nad podrzednoscig kulturows i postkolonializmem w sto-
sunku do opisu Balkanow?’.

O ile niektoérzy krytycy dostrzegaja oczywiste zwigzki i zbieznosci miedzy
pokrewnymi dyskursami batkanizmu i orientalizmu, o tyle Todorova nawotuje
do oswobodzenia balkanizmu z przypisywania mu statusu pochodnego wariantu
orientalizmu. Badaczka ta twierdzi, ze podczas gdy Orient to zmienna fikcja kultu-
rowa, mgliscie tylko odpowiadajaca realnemu $wiatu, Balkany istniejg ,naprawde’,
geograficznie i historycznie. Podczas gdy fikcyjny Orient, bogaty i zmystowy, umoz-
liwit Zachodowi ucieczke w romantyczny sen, Balkany byty odpychajaco namacalne
i stwarzaly mizerng okazj¢ do fantazjowania. Ponadto Zachdd i Wschod funkcjonuja
jako dwa kompletne i zupelnie wobec siebie przeciwstawne $wiaty, Balkany zas jawig
sie wylacznie jako fakt przejsciowy: czy postrzega sig¢ je jako kategorig, etap dziejow,
czy miejsce, poniewaz lokuja si¢ niejednoznacznie w opozycji Wschod-Zachdd.

Mimo irytacji i sprzeciwu Todorovej wobec traktowania Batkanow jako pot-
czy tez pseudokolonii, postawa hegemonii Zachodu w stosunku do kultur i panstw
batkanskich pozostaje zasadnym przedmiotem studiéow nad (post)kolonializmem
i (post)imperializmem?®. Cho¢ réznice miedzy dyskursywnymi reprezentacjami
Orientu i Balkanow moga by¢ prawdziwe i interesujace z perspektywy narratolo-
gicznej i retorycznej, nie powinny przestania¢ krytykom postkolonialnym i bada-

25 A. Baicoianu, Top Hat and Fur Cap: Postcolonialism, Postcommunism and Their Discontents,
Euresis: Cahiers roumains détudes litéraires et culturelles” 1, 2005, s. 51-52.

26 Tbhidem, s. 50.

27 M. Todorova, Imagining the Balkans, Oxford 2009, s. 16-17.

28 Ibidem, s. 16-17, 293-296.
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czom postkomunizmu faktu, iz w studiach nad stosunkami wladzy i dominacja
Batkany, Orient czy inna esencjonalna wersja kulturowego Innego sa do siebie
strukturalnie podobne. Mimo iz niektorzy upieraja si¢ przy stwierdzeniu, ze Bal-
kany, podobnie jak kraje Europy Srodkowej i Wschodniej, byty co najwyzej pot-
kolonig, poddane zostaly takim samym hegemonicznym procesom wpisywania
i manipulacji jak te, za pomoca ktérych Zachdd zabezpiecza swoja dominacje nad
kulturami niezachodnimi?®.

Jak ttumaczy si¢ przedstawiong tu pokrétce nieche¢ zachodnich badaczy po-
dzielang przez uczonych z bylego bloku sowieckiego? W wigkszosci prac mozna
napotkac hipoteze, ze opor naukowcéw z dawnych krajow komunistycznych przed
zestawianiem postkomunizmu z postkolonializmem bierze sie, tak jak w przypadku
ich zachodnich kolegow, z ideologicznego zaktopotania, mimo iz jego powody sg ty-
powe dla sytuacji postkomunistycznej. David Moore tlumaczy milczenie badaczy
postkomunizmu podziatem rasowym i religijnym na kultury ,,europejskie” w regio-
nie postsowieckim i postkolonie pozaeuropejskie. Wysuwa rowniez do$¢ ciekawg
hipotezg, ze by¢ moze to wiasnie postkolonialny charakter terytorium wywotuje
zachowania kompensacyjne w postaci autochtonizmu i zmusza postsowiecki pod-
miot postkomunistyczny do imitowania nowej, dominujacej formacji kulturowej
Zachodu®’.

Radu Surdulescu wskazuje réwniez na mozliwe psychologiczne powody za-
klopotania, jakiego doznaja rumunscy intelektualisci w obliczu postkomunizmu
traktowanego jako skfadnik ery , post-”, i podkresla ich ,,schizofreniczne” niezde-
cydowanie migdzy akademickim dyskursem radykalnego antyfundamentalizmu
a dziennikarskimi zobowigzaniami wobec przed- i antykomunistycznych wartosci
liberalnych?!.

Jak stwierdzitem juz gdzie indziej*2, z jednej strony studia postkolonialne sta-
nowig nieciekawe pole dla wielu intelektualistow, ktorzy teraz z radoscig odrzucaja
przesadng komunistyczng indoktrynacje, z drugiej zas dyskurs postkolonialny, na-
sladowany niekiedy przez mlodych uczonych, nie daje wzoru do rozwijania zagad-
nienia sowieckiej kolonizacji.

W debatach publicznych i akademickich w postkomunistycznej Rumunii na
ogol wskazuje sie¢ marksizm jako oficjalng ideologie reziméw komunistycznych,
zafundowanych narodom Europy Wschodniej i Azji przez Sowietéw i ich akoli-
tow, propagandystow-compradorow stalinowskiej wersji marksizmu-leninizmu.
Wiekszo$¢ uczonych przyznaje, ze rumunska tozsamos¢ ucierpiata i zmienita si¢
wskutek najazdu rosyjskiego komunizmu, co od razu powinno przywota¢ analo-
gie do innych kolonializméw. Intelektualisci ci jednak wykazujg zniecierpliwie-

29 Zob. D. Moore, op. cit; H.H. Carey, R. Raciborski, Postcolonialism: A Valid Paradigm for the
Former Sovietized States and Yugoslavia?, ,East European Politics and Societies” 18,2004, nr 2, s. 191-235.

30 D, Moore, op. cit.,s. 117-118.

31 R, Surdulescu, op. cit., s. 94-97.

32 B, Stefanescu, op. cit., s. 39-41.
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nie, gdy w celu konceptualizacji sowieckiego spustoszenia na rumunskiej tozsa-
mos$ci kulturowej i narodowo-komunistycznych, a takze do postkomunistycznych
prob jej (re)konstrukcji siega sie po postkolonializm czy wrecz postmodernizm.

Co bardziej ortodoksyjne opisy przedstawiaja sowiecka interwencje w histo-
rie¢ Rumunii jako obcg ingerencje, ktéra przerwata przebudowe kraju na modte
zachodnig — proces mocno zaawansowany w okresie migdzywojennym. Sowiecki
komunizm poczatkowo narzucony zostal za pomocg wojskowej okupacji, zapro-
wadzonej pod obtudng flagg wyzwolenia, tak samo jak w przypadku zachodnich
imperidw, ktére udawaly, ze cywilizuja swoje kolonie w Trzecim Swiecie. Pézniej
cigzar ten niesli Rumuni juz na wlasng reke, dtugo po wycofaniu sowieckich wojsk
i komisarzy w 1958 r. Szczycac sie niepodlegloscia, Rumunia pozostala ekonomicz-
nie uzalezniona od prosowieckiej gospodarki bloku komunistycznego, co moze
uzasadnia¢ krytyczne glosy na temat pozostalosci sowieckiego imperializmu ko-
lonialnego.

Gdy po blisko pdt wieku Rumuni obalili w 1989 r. narodowo-totalitarny rezim
komunistyczny i podjeli si¢ trudnego zadania odbudowy kraju oraz swojej tozsa-
mosci kulturowej, zetkneli sie z sytuacja podobna do tej, jaka znamy z krajow post-
kolonialnych. Nalezato na nowo spojrze¢ wstecz z zamiarem zmiany postrzegania
przesztosci spotecznej, politycznej i kulturowej. Na te rekonstrukcje historyczne
wplynely rozmaite ideologie, ktdre za ich pomoca realizowaty odmienne projekty
polityczne stuzace odbudowie kraju. Projekty te naturalnie zaowocowaly odmien-
nymi wersjami rzeczywistej i pozadanej tozsamosci narodowe;.

Uznajac potrzebe wyeliminowania historycznych zapo6znien i dogonienia ,,reszty
Europy i cywilizowanego $wiata’, cze$¢ mlodszej inteligencji rumunskiej po 1989 r.
podjeta studia i staze na zachodnich uczelniach. Wielu z tych uczonych, gléwnie przed-
stawicieli nauk humanistycznych, lecz takze spotecznych, wrdcilo z postmodernistycz-
nym tudziez poststrukturalistycznym programem i towarzyszacg mu metodologia oraz
ideologia, co stawialo ich niekiedy w trudnej sytuacji w zyciu zawodowym i publicz-
nym. O ile ideologiczne skazenie rodzimych elit akademickich wyksztalconych na
Zachodzie to zjawisko, ktére powtarza si¢ w Rumunii od potowy XIX w. do chwili
obecnej, o tyle tym razem doszlo do rzeczy niespodziewanej: badacze przywiezli z soba
marksizm.

To poniekad chichot historii, ze pedzac do demokratycznego Zachodu po na-
ukowe nowinki, wielu mtodych naukowcéw wrocito z ideologia, ktérg narzucito
niegdys ich demokratycznej ojczyznie wschodnie imperium komunistyczne. W tych
okolicznosciach trudno bylo oczekiwa¢, ze wiekszos¢ rumunskich intelektualistow
z radoscig przyjmie marksizm jako ideologie wyzwolenia i zapomni, Ze to wlasnie
~wyzwolencza armia radziecka” sprowadzila na Rumunie¢ dyktatorskie rezimy mark-
sistowskie, ktdre zniszczyly zycie tych ludzi i/lub ich rodzicéw oraz dziadkéw™.

3 W celu zilustrowania zderzenia postaw wobec lewicowej ideologii wystarczy, ze spojrze na
wlasny wydzial. Zaproponowanie pewnemu angielskiemu pisarzowi wykladu goscinnego o protoko-
munizmie (a takze, jak zakladaliémy, na jego rzecz) zaowocowalo dluga wymiang mejli migdzy or-
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W mediach rozgorzaty debaty o sprawach traktowanych przez niektérych jako
moda z importu: prawach grup z tzw. marginesu (spotecznosci gejowskiej, ludnosci
cyganskiej itp.), poprawnosci politycznej, feminizmie, rewizji kanonu literackiego,
alternatywnych wersjach rumunskiej historii wyktadanych w szkotach (skandal wo-
kot tzw. podrecznikéw alternatywnych). Lewicowi reformatorzy nie wyszli z tych
debat zupelnie zwycigsko. Owszem, wysitki podejmowane w epoce postkomunizmu,
stuzace odzyskaniu i zrekonstruowaniu rumunskiej tozsamosci ttamszonej przez pot
wieku komunistycznej opresji s3 w swym gtéwnym trzonie co najmniej niezycz-
liwe wobec marksistowskiej agendy studiéw postkolonialnych. Jednak przebudowsa
rumunskiej tozsamos$ci postkomunistycznej najczesciej zajmuja sie w humanistyce
ludzie, ktérzy majaq za cel ocalenie liberalnej czy tez konserwatywnej wersji nowocze-
snosci, brutalnie zmiazdzonej marksistowskim imperializmem, nie za$ rzeczowymi
argumentami ani wyzszo$cig empirii.

Niekiedy postkomunistyczni intelektualisci, internalizujac t¢ debate i odstania-
jac swoj rozszczepiony profil ideologiczny, sami stajg si¢ osrodkiem publicznej kon-
frontacji miedzy radykalnym czy tez postmodernistycznym dyskursem krytycznym
a bardziej tradycyjnym idiomem liberalnym. Stanowi to dodatkowe traumatyczne
doswiadczenie, na co zwraca uwage Surdulescu:

Jednak chyba najgwaltowniejsza zmiang, jaka mys$l postmodernistyczna wniosta do nowej
kultury wylaniajacej sie spod wielkiej zastony totalitarnego spoleczenstwa, bylo radykalne,
antyfundamentalne zakwestionowanie — w nastepstwie mysli Nietzschego — prawdy i logocentryzmu.
Dokonalo si¢ to w chwili, gdy gwaltowne odwrécenie dawnych struktur potrzebowalo uzasadnienia,
motywacji ugruntowanej w pewnej uniwersalnej prawdzie i etyce. Frustracja ta czgsto prowadzila
do schizofrenicznego zachowania wielu autoréw, ktérzy w specjalistycznych wypowiedziach méwili
o pluralizmie i nieuchwytno$ci prawdy, natomiast w artykutach politycznych krytykowali przejawy
ciggle zywej mentalnoéci komunistycznej i bledy transformacji w imie jakich$§ wartoéci etycznych
i historycznych o niezaprzeczalnej prawdziwosci, takich jak tradycja narodowa i kulturowa czy

poswiecenie tych, ktérzy walczyli z komunizmem?*,

Dalsze przyklady ,,schizofrenicznego” obchodzenia sie ze sprzecznymi para-
dygmatami w postkomunistycznej Rumunii obejmujg ambiwalentny stosunek do
dyskryminacji etnicznej, mniejszo$ci/margineséw, zachodniego kanonu, kultury
wysokiej/popularnej efc. Postkomunistycznemu zarzutowi marginalizacji kultury
rumunskiej towarzyszy zaskakujacy brak solidarnoséci z innymi ,,pomniejszymi”
kulturami. W swej przelomowej ksiazce pt. G. Cadlinescu si ,,complexele” literaturii
romdne (G. Cilinescu i ,kompleksy” literatury rumunskiej) Mircea Martin przed-
stawia kompleks nizszosci, ktory petnit funkcje zasady konstrukcyjnej w rumunskiej
tradycji literackiej>®. Za przyktad dwuznacznosci tego kompleksu nizszosci-wyz-
szo$ci moze postuzy¢ Emil Cioran. W swoim Lettre a un ami lointain (wydanym

ganizatorami naszej mi¢dzynarodowej konferencji. Przypadek sprawit, ze starszy czlonek komitetu
organizacyjnego okazat si¢ byltym wiezniem wladz komunistycznych, ktdre po powstaniu wegierskim
w 1956 r. osadzily go na kilka lat za udzielenie poparcia ruchowi antykomunistycznemu.

34 R. Surdulescu, op. cit., s. 97.

35 Zob. M. Martin, G. Célinescu si ,complexele” literaturii roméne, Pitesti 2002.
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w 1957 r. przez ,,Nouvelle Revue Francaise”) szydzi z tezy Constantina Noica, iz ist-
nieje cos takiego jak rumunskie ,,poczucie istnienia” — metafizycznie ugruntowana
autoreprezentacja, rzekomo zakorzeniona w jezyku rumunskim i poréwnywalna
z grecka i niemiecka metafizyka. Aby wykaza¢ niedorzecznos¢ tego okreslenia, Cio-
ran skonfrontowal je z innym stwierdzeniem, ktére uwazal za tak samo nieprawdo-
podobne i §mieszne — ,,paragwajskim poczuciem istnienia”> Rumunsko-francuski
pisarz najwyrazniej sugerowal, ze kultura rumunska musi zna¢ swoje miejsce wéréd
réwnie nieistotnych kultur zacofanych ludéw, wsréd ktérych Paragwaj wydawal mu
sie przyktadem doskonale egzotycznym i ekscentrycznym. Postawa Ciorana stanowi
wzr dla wielu rumunskich intelektualistow, ktérzy w swym mitosno-nienawistnym
zwigzku z Zachodem brzydzg si¢ zachodnim szowinizmem traktujacym ich kulture
jako gorsza, a jednoczesnie protestuja przeciwko traktowaniu Rumunii jako pod-
rz¢dnej republiki bananowej (czyli — wedlug nich — kultury gorszej).

Poniewaz rumunskie elity akademickie na ogol wyrzekaja si¢ wszelkiego
zwigzku z kolonializmem i stanowczo go odrzucajg, tym bardziej zaskakuje spo-
radyczna postawa intelektualistow — a zwykle sg to ci, ktérzy zetkneli sie z anglo-
-amerykanskim $rodowiskiem uniwersyteckim — sekundujacych zblizeniu tych
paradygmatéw. Na przyklad Rodica Mihailda akceptuje mozliwo$¢ zblizenia obu
»post-", opartego na uznaniu komunizmu za ,,podwojng kolonizacje¢”, a postkomu-
nizmu za przestrzen liminalnosci i hybrydycznosci, poddang temu samemu naci-
skowi ze strony globalizacji i neokolonializmu?®. Cristina Sandru wyraza opinie,
iz ,doswiadczenie (post)kolonializmu w »Trzecim Swiecie« i w Europie Srodkowej
i Wschodniej [...] mozna z pozytkiem i owocnie analizowa¢ lacznie” ¥. Wskazane
przez nig punkty styczne i podstawy do badan poréwnawczych obejmuja struktury
wykluczenia i integracji, ustanawiania ,,inno$ci”, do§wiadczenie traumy i renego-
cjacje tozsamosci kulturowej oraz politycznej®. Liczne zbieznosci ukazuja nawet
te badania, ktore przejawiajg nieche¢ do wigzania postkomunizmu z postkoloniali-
zmem. Ion Bogdan Lefter wymienia funkcje wspdlne kolonializmu kapitalistycznego
i komunistycznego: polityczng i gospodarcza zaleznos$¢ od sowieckiego centrum,
okupacje wojskowa, wpajanie jednostkom biernosci poprzez odmawianie im prawa
do osobistego wyboru i inicjatywy, narzucanie srodkami propagandowymi jezyka
i kultury ciemigzcy®. Adrian Ofoiu za wspélny atrybut kapitalistycznego koloniali-
zmu i wschodnioeuropejskiego komunizmu uznaje liminalnos¢, ktora to kategorie
czyni teoretycznym spoiwem studiéw postkolonialnych i badan nad postkomuni-
zmem*’. Mihiild, Ofoiu i Sandru postuguija sie siatka pojeciows studiéw postkolo-

3 R. Mihilg, op. cit., s. 133, 138.

37 C. Sandru, op. cit., s. 37.

38 Ibidem.

39 1B. Lefter, op. cit., s. 118-119.

40 A, Otoiu, An Exercise in Fictional Liminality: the Postcolonial, the Postcommunist, and Roma-
nia’s Threshold Generation, ,Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East” 23, 2003,
nr 1-2,s. 87-105.
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nialnych, co wskazuje na potencjalne podobienstwo obu dyskurséw krytycznych:
studiow postkolonialnych i badan nad postkomunizmem.

Stanowisko takie nalezy jednak do rzadkosci. Na ogot kwestie (post)kolonial-
nego statusu Rumunii rozstrzyga si¢ poprzez negacje. Wiaze si¢ to co najmniej
z dwoma powodami. Pierwszym z nich jest awersja do marksizmu, ktory ze wzgle-
dow historycznych uwazany jest za ideologi¢ opresji. Powdd drugi stanowi nasla-
downictwo ,,zachodocentrycznej” pozy, za pomoca ktdrej rumunskie elity utozsa-
miajg sie z zachodnig podmiotowoscia, traktujac skolonializowanych jako swoich
»innych” [...].

Ideologie i relacyjna konstrukcja tozsamosci

Uporczywy fundamentalizm w dyskursie wielu badaczy postkomunizmu musi bu-
dzi¢ odraze wsrdd wigkszosci przedstawicieli studiéw kulturowych zaréwno z Za-
chodu, jak i z Orientu oraz traci¢ ich wspélnym wrogiem — tradycyjna zachod-
nig ideologia. Postkomunizm réwniez moze brzmie¢ dla tych badaczy jak dyskurs,
przeciw ktéremu wystepuja, wspierajac emancypacje grup marginalizowanych przez
rzekomy uniwersalizm kapitalistycznej nowoczesnosci. Krytykom postkolonialnym
moze sie wydawac, jakby postkomunistyczny swiat funkcjonowal w trybie reakcyj-
nym, cofajac si¢ do mentalnosci liberalnego humanizmu i kapitalizmu.

Czyz jednak filozofia studiow kulturowych nie obstaje przy antyesencjalistycz-
nym twierdzeniu, iz wszystkie dyskursy sa historycznie osadzone, a ich znaczenie
w caloéci zalezy od kontekstu? W celu zachowania spéjnosci krytyka postkolonialna
powinna zatem rozpatrywac kazda strategie postimperialnej emancypacji zgodnie
z kontekstem jej wystepowania. Krytyka postkolonialna zamiast mechanicznie ata-
kowac¢ liberalne formy dyskursu postkomunistycznego jako powszechnie i absolut-
nie nieodpowiednie, powinna ocenia¢ je we wlasciwym kontekscie historycznym
jako antyimperialistyczne. I odwrotnie, tak samo niewlasciwe jest mechaniczne
proklamowanie rzekomo istniejacego poza kontekstami i niezmiennego marksizmu
jako ideologii absolutnie stusznej, bez wzgledu na jego historyczne usytuowanie.

Innymi stowy, warto zauwazy¢, ze polityczna i pragmatyczna funkcja para-
dygmatow ideologicznych zalezy od historycznych i kulturowych zmian kontek-
stu, przez co niekiedy moze doj$¢ do jej odwrdcenia. By¢ marksista w kontekscie
postkolonializmu to inaczej by¢ postepowym, reformatorskim krytykiem péznego
kapitalizmu oraz rzecznikiem dekolonizacji i uwolnienia si¢ od zachodniej hegemo-
nii, natomiast stanowisko zatwardzialego liberalnego humanisty moze by¢ takze po-
strzegane jako postawa wsteczna, konserwatywna lub reakcyjna. I odwrotnie: ktos,
kto jest liberalnym humanistg i zwolennikiem podstawowych wartosci demokracji
kapitalistycznej w kontekscie postkomunizmu, moze réwniez zajmowac stanowisko
postepowe, wyzwolencze, podczas gdy przyjmowanie idei marksistowskich w tych
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samych okoliczno$ciach moze stanowi¢ oznake regresu, cofniecia si¢ do opresyjnej
ideologii komunistycznego totalitaryzmu®!.

Ocenianie ideologii w odniesieniu do poszczegdlnych wyznacznikéw kontek-
stow historycznych i geokulturowych uwzglednia bardziej elastyczne, krytyczne
rozumienie sposobu, w jaki postkomunizm komplikuje proste binarne opozycje
i destabilizuje porzadek oraz kierunek rozwoju, jaki zazwyczaj stosujemy podczas
mapowania i opisywania kultur. Sytuacja postkomunistyczna wymaga nowego po-
dejscia krytycznego, opartego na relacyjnym rozumieniu kwestii czasu i przestrzeni,
zwigzanych z rekonfiguracja tozsamosci kulturowej po ustaniu wladzy imperialne;.
Zamiast mysle¢ o historii teleologicznie jako o stalym, chronologicznym przecho-
dzeniu od pierwotnych do bardziej rozwinietych stanéw swiadomosci, lepiej, by ba-
dacze oceniali wydarzenia i epistemy jako nadarzajace si¢ szanse, okazje albo cos, co
pojawia si¢ w czasie odpowiednim dla danej sytuacji historycznej. Oznaczaloby to,
ze sytuacje historyczne nalezy ponownie rozpatrywac nie w kategoriach tradycyjnej
chronologii, lecz kairologii, czyli ze §wiadomoscia zaréwno specyfiki kontekstow
historycznych i kulturowych, jak i rozpoznawalnego scenariusza gatunkowego; roz-
wazana wowczas krytycznie warto$¢ rodzaju dyskursu stanowi kairos czy tez odpo-
wiedni moment*2,

W tych kategoriach trzeba na nowo przemysle¢ pozytki, jakie moze przynies¢
dyskurs marksistowski w odniesieniu do bylych krajow komunistycznych. Z punktu
widzenia jego warto$ci kairotycznej gloszenie idei marksistowskich jednostkom,
ktore poddane zostaly przymusowej indoktrynacji marksizmem-leninizmem moze
by¢ tak samo pozbawione sensu jak proba pomocy tongcemu przez podanie mu
szklanki wody. Sklonni jestesmy uwazac, ze woda to co$ bezwzglednie dobroczyn-
nego, pomijamy za$ to, ze moze tez zaszkodzi¢, gdy wzia¢ pod uwage ilo$¢ i propor-
cje (jak w przypadku katastrof powodziowych) lub stosownos¢ kontekstu (jak proba
gaszenia wodg plongcego urzadzenia elektrycznego bez uprzedniego odciecia zrodla
zasilania).

Postkomunizm i postkolonializm nie s3 z sobg nieuchronnie zwigzane w sensie
czasowym. Ze wzgledu na brak historycznej synchronizacji czgsto okreslano je mia-
nem zjawisk niepowigzanych. Jesli jednak przenie$¢ uwage z chronologii i znaczenia

41 Kontekstualne odwrécenie politycznej funkcji marksizmu i liberalnego humanizmu to tylko
jeden z elementdw fascynujacej serii przewrotow, typowych dla emancypacyjnego dyskursu nauk hu-
manistycznych w postkomunistycznej Rumunii. Podczas gdy celem studiéw postkolonialnych jest po-
nowne odczytanie kontekstu opresji przez przemodelowanie rozumienia kultury jako sfery bezposred-
nio zaangazowanej i odgrywajacej istotng role w walce o wtadze, wiele waznych osobistoéci rumuniskiej
kultury wcigz odwoluje si¢ do teorii autonomii filozofii lub estetyki. Te przedkomunistyczne slady ide-
alizmu wcigz ciesza si¢ sporym poparciem spotecznym w postkomunistycznej Rumunii, nadal bowiem
postrzega sie je jako subwersywne strategie oporu wobec dyktatury komunistycznej, realizowanego za
posrednictwem kultury (rozumianej zazwyczaj jako europocentryczny kanon kultury wysokiej).

42 Uzywam teminéw kairos i kairologia nie w znaczeniu propagowanym przez teologéw i réznych
guru ,,motywacji’, lecz bardziej w zgodzie z rozumieniem retorycznym jako szansa dla dyskursu.
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dat historycznych na kairologie, czyli ocene kolejnych etapéw procesu (jest to raczej
koncepcja opisowa niz aksjologiczna, stad stronie od takich poje¢, jak rozwoj czy
postep), to postkomunizm i postkolonializm sg zgodne pod wzgledem struktury
transformacji.

Podobna stalos¢ przekonan wydaje si¢ rzutowaé na nasze reprezentacje
przestrzeni objetej kolonizacja. Najczesciej odnosimy kategorie skolonizowanych
»przestrzeni’ do odlegtych i jasno okreslonych obszaréw na mapach geograficznych.
Jednak bardziej subtelne ujecia méwig o kolonizacji wewnetrznej: przez ,wnetrze”
rozumie sie tu obszar wydzielony granicami metropolitalnego centrum*® lub we-
wnetrzny $wiat naszej $wiadomosci. (Tacy badacze jak Frantz Fanon, Edward Said
czy Ngiigi wa Thiongo wykazali, ze umyst moze zosta¢ skolonizowany skuteczniej
i trwalej niz terytorium). Doprowadzilo to do bardziej zniuansowanego rozumienia
skolonizowanej przestrzeni, usuwajac z naszych reprezentacji kolonializmu pytania
o miejsce czy tez przestrzen fizyczna/geograficzng i zastepujac je pytaniami o sym-
boliczne obszary skolonizowania. Postepujac wedlug tych wskazan, trzeba zwréci¢
uwage na analizy Arjuna Appaduraia, ktdry rozpatruje ,,lokalizacje¢ przede wszyst-
kim jako relacyjna i kontekstows, a nie skalarng czy przestrzenng™4, a takze na
»nowe sposoby myslenia o relacji miedzy geografia, kulturg a tozsamoscig’, o ktérych
pisze Janice Radway, czy ,radykalne zaburzenia powiazan miedzy kulturg a prze-
strzenig™®®, wykryte przez George'a Lipsitza. Rodica Mihild opisata nowy proces
krytycznej problematyzacji i przekraczania granic w konstruowaniu wirtualnych
(amerykanskich) tozsamosci:

Nowe studia nad amerykanskoécia spopularyzowaly dyskurs pogranicza, dokonujac
jednoczesnego przewarto$ciowania tej kategorii poprzez przesunigcie akcentu z ,,pogranicza” jako
»peryferii” w stosunku do centrum na relacyjna koncepcje dwuznaczno$ci pogranicza/granicy

jako miejsca hybrydycznej wieloéci o Janusowym obliczu*®.

Roger Brubaker podobnie wskazuje na koniecznos¢ odejscia od realistycznego

opisu narodowosci i grup etnicznych jako ,konkretnych, trwalych, wewnetrznie

jednorodnych i zewnetrznie odgraniczonych zbiorowoéci™* oraz ponownego prze-

myslenia kwestii lokalizacji takich spolecznosci:

43 W takim tonie utrzymane s3 wypowiedzi Michaela Hechtera na temat relacji miedzy centrum
a celtyckimi peryferiami na Wyspach Brytyjskich, a takze wystgpienia afroamerykanskich aktywistow:
Eldridge’a Cleavera, Kennetha Clarka i Stokely Carmichaela poswigcone kolonizowaniu Afroameryka-
néw w Stanach Zjednoczonych.

4 A. Appadurai, Modernity at Large. Cultural Dimensions of Globalization, Minneapolis 1996,
s. 178.

5 Cyt. za: R. Mihilg, op. cit., s. 135.

46 Ibidem, s. 134.

47 R. Brubaker, Myths and Misconceptions in the Study of Nationalism, [w:] The State of the Na-
tional. Ernest Gellner and the Theory of Nationalism, red. J.A. Hall, Cambridge 1998, s. 292.
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[Etnokulturowe] ,,klocki” mozna z sobg miesza¢ w przestrzeni, ich ,klockowato$¢” bowiem —
odgraniczenie i wewnetrzna jednorodno$¢ — jest konceptualnie osadzona nie w przestrzeni fizycznej,
lecz spolecznej i kulturowej*®.

Podejscie geograficzne do postkolonializmu i postkomunizmu moze pomoc
w bardziej szczegétowych i konkretnych opisach tych zjawisk, ale nie w ich syste-
matycznym objasnianiu i strukturalnym zrozumieniu. To drugie wymaga przeniesie-
nia uwagi z miejsca fizycznego na symboliczne miejsce relacji z hegemonem. Dzigki
temu mozna sobie uswiadomi¢, ze terytorialne pozycjonowanie grup nie stanowi
istotnego czynnika w zrozumieniu imperialnych strategii dominacji. Jesli spojrzy
sie na zwigzane z nimi formy dominacji hegemonicznej, jak orientacja genderowa
i seksualna, zlozone tozsamosci grupowe i mniejszosci etniczne, klasy spoteczne
czy kultury grup wiekowych i pokolen etc., to mozna domniemywac, Ze maja one
charakter quasi-terytorialny, cho¢ wiekszos¢ badan koncentruje si¢ na zjawiskach
geograficznie dookreslonych. W przypadku orientalizmu, postkolonializmu i post-
komunizmu badacze koncentruja si¢ na 0gét na hegemonii transterytorialnej, tj. na-
rzuconej na odleglos¢ drugiemu polityczno-administracyjnemu terytorium. Z tego
rodzaju imperializmem mozna si¢ czgsto zetkng¢ w historii i narzucanie, rozbudowa
oraz podtrzymywanie hegemonii transterytorialnej moze wymagac innych technik,
strategii i instrumentéw niz w przypadku sprawowania hegemonii na wspdlnym
terytorium. Réznice w arsenale ujarzmienia nie powinny jednak przestania¢ nam
faktu, iz w istocie mamy do czynienia ze strukturalnie tego samego typu hegemo-
niczng relacjg i identycznymi celami.

Postuzmy si¢ analogia. Ludzie moga zadawa¢ $mier¢ innym ludziom na wiele
réznych sposobow: mogg ich przejechac, zastrzeli¢, dzgnac¢ nozem, utopi¢, udusic,
otrug, zaszczepi¢ w nich sklonnosci samobojcze, pozbawic jedzenia i wody, zrzuci¢
z urwiska lub zbombardowac¢. Jedne z tych metod zakladaja bliski kontakt, inne —
zabdjstwo na odleglos¢, w rozmaitych okolicznos$ciach i z réznych powodéw. Jednak
mimo znacznych réznic w motywach, technikach i strategiach, sprawa najwyzszej
wagi pozostaje to, iz wcigz mamy do czynienia ze zbrodnig, czyli z podobnym sce-
nariuszem, w ktérym jeden probuje zabi¢ drugiego. W tym przypadku to zwigzek
strukturalny okresla czynnos¢, jaka jest zabijanie, oraz zaangazowane w nig pod-
mioty: sprawce i ofiare. Znaczenie tudziez spoleczna lub moralna ocena czynnosci
zaleza wylacznie od sytuacji i okolicznosci, dlatego tez powinnismy szukac zwigzku
kontekstowego.

Mozna zatem dojs¢ do wniosku, ze ideologiczny opis tozsamosci postimperial-
nych — czy to postkolonialnych, czy postkomunistycznych — wymaga odkrycia
relagji strukturalnych miedzy kolonizatorem a skolonizowanym, nie za$ zajmowa-
nia sie szczegétowymi cechami kolonizacji. W kontekstualnym zrozumieniu relacji
(post)kolonialnych/komunistycznych kairologiczne analizy sytuacyjne zastepuja
opisy chronologiczne i przestrzenne skoncentrowane na prostych, fizycznych wy-

48 Ibhidem, s. 295.
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znacznikach. Wartos¢ oraz funkeja réznych dyskurséw ideologicznych nie s3 nie-
zmienne ani absolutne. Nie zalezg tez od zsynchronizowania z rzekomo powszech-
nym kalendarzem postepu — wrecz przeciwnie, wynikajg z osadzenia w okreslonym
historycznym i kulturowym kontekscie wlasnej ewolucji. Dlatego marksizm i libe-
ralizm mogg uzyska¢ podobna warto$¢ emancypacyjna w okolicznosciach wynika-
jacych odpowiednio z postkolonializmu i postkomunizmu. W stosunkach miedzy
tymi dwoma dyskursami ideologicznymi i kontekstami ich wystepowania mozna
zatem dostrzec podobng strukture i warto$¢ sytuacyjna.

Kontekstualne znaczenie postkolonializmu i postkomunizmu

Studia postkolonialne zajmuja sie kulturami zmarginalizowanymi, wyalienowanymi
lub socjopolitycznie uposledzonymi, a takze tozsamo$ciami zbiorowymi, ktérych
ewolucje przerwala obca wladza (inna kultura o uprzywilejowanym, kolonizator-
skim lub wigkszosciowym statusie). To nowe pole badawcze dziala z opdznieniem
spowodowanym dekolonizacj, a towarzysza mu neokolonialne tendencje gospo-
darcze i kulturowe. Nowa sytuacja polityczna postkolonializmu polega zaréwno na
dziataniach naprawczych przybierajacych forme zerwania z kolonialng dominacja,
jak i na utrzymywaniu sie skutkow kolonizacji i pewnych pozostalosci kolonializmu
kulturowego. Sytuacja ta domaga si¢ zarazem retrospektywnego przewarto$ciowa-
nia kolonializmu i stworzenia strategii odbudowy tozsamosci w oparciu o rzekoma
nowsa, wyzwolong i wyzwalajacg episteme.

W przypadku krajéw postkomunistycznych réwniez mamy do czynienia z toz-
samos$ciami, ktore ulegly przymusowej i naglej zmianie, a ich ewolucje zerwano
i pchnieto w nieoczekiwanym i ,,nienaturalnym” kierunku. Te kraje i kultury zo-
staly w konicu wyzwolone i odzyskaly prawo do wlasnej rekonstrukcji. Podobnie jak
w przypadku bylych kolonii, projektom natychmiastowej odnowy towarzysza nowe
retrospekcje historyczne.

Postkomunizm i postkolonializm (jak réwniez badania nad tymi zjawiskami) sa
z soba kompatybilne nie tylko dlatego, ze podzielaja to, co wydaje si¢ ta samg ogélna
sytuacja historyczng kultur przepracowujacych traume zadang przez imperialnych
oprawcow, lecz takze ze wzgledu na konteksty, w jakich powstawaly.

Postkolonializm wylonil si¢ po II wojnie $wiatowej w wyniku nagromadzenia
potencjalu niezadowolenia i buntu wobec 6wczesnych gtéwnych poteg imperialnych.
Polityczna niemoznos¢ i niestabilnos$¢ Francji, Stanéw Zjednoczonych i Zwigzku
Sowieckiego w latach piecdziesigtych i szes¢dziesigtych XX w. (wojna francusko-
-wietnamska 1946-1954, wojna w Korei 1950-1953, wojna w Algierii 1956-1962,
przedtuzajaca si¢ wojna w Wietnamie, zabdjstwo prezydenta Kennedyego i afera
Watergate, ale takze represje zwigzane z antysowieckim powstaniem na Wegrzech
w 1956 r. i inwazja na Czechostowacje w 1968 r.) sprawily, ze mlodsze pokolenia
poczuly zawdd i nieufno$¢ do wladz politycznych i kulturalnych, co doprowadzito
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do wszczecia przez zmarginalizowane grupy serii powstan i mikrorewolucji. Bitnicy
i ,mlodzi gniewni” w latach piec¢dziesiatych, hipisi w latach szes¢dziesiatych i zre-
woltowani francuscy studenci w maju 1968 r. stali sie wzorem emancypacji dla mtod-
szych pokolen. W latach szes¢dziesigtych preznie rozwija si¢ ruch feministyczny,
Afroamerykanie tworza powszechne ruchy aktywistow (rastafarianie w 1953 r., ruch
négritude pod koniec lat pig¢dziesigtych, powstanie w Stanach Zjednoczonych ,,Na-
rodu Islamu” pod przywédztwem Malcolma X — towarzyszyl im pokojowy ruch
Martina Luthera Kinga Jr. w latach sze§¢dziesigtych), na przelomie lat szes¢dzie-
siatych i siedemdziesigtych wylania sie ruch Chicano, w USA dochodza do glosu
homoseksualisci, ktorzy od 1969 r. walcza o prawa obywatelskie. Wszystkie te ruchy
doprowadzity do wzrostu $wiadomosci spoleczenstwa oraz rzadu i do reform spo-
tecznych, na ktérych skorzystaly uposledzone spolecznosci kulturowe.

Jesli chodzi o zycie intelektualne, to w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesia-
tych XX w. pojawil si¢ poststrukturalizm i filozofia postmodernistyczna, co dato
krytycznym intelektualistom i studentom impuls do tego, by domagac si¢ reformy
systemu edukacji. W latach siedemdziesigtych powstaja na brytyjskich uniwersyte-
tach programy magisterskie w dziedzinie studiow kulturowych, oparte na wzorze
stosowanym przez Richarda Hoggarta i Stuarta Halla na Uniwersytecie w Birming-
ham w okresie od 1969 do 1979 r. Stany Zjednoczone przyjely te episteme i w latach
siedemdziesigtych oraz osiemdziesigtych rozwinely wlasng wersje studiow kultu-
rowych. Z ogélnych badan nad kulturg zaczal si¢ wylania¢ feminizm, studia nad
kulturg mlodziezows i popularna, studia afroamerykanskie, latynoamerykanskie/
Chicano, orientalizm i studia nad podrzednoscig kulturows, studia gejowskie i les-
bijskie etc. Nacisk wspdlnoty intelektualnej, w potaczeniu z ruchami aktywistow,
spowodowat zmiany w mentalnosci i wiele reform w polityce publicznej. Zachodnie
spoleczenstwo i organizacje migdzynarodowe staly si¢ bardziej $wiadome i toleran-
cyjne wobec wielokulturowej struktury ludzkich spotecznosci z ich paralelnymi war-
tosciami i praktykami kulturowymi, a takze zaczely wykazywac rosnace poparcie dla
praw mniejszosci.

Za przyktadem Frantza Fanona i krytykéw z kregu négritude (jak Aimé Césaire,
Albert Memmi i Leopold Sédar Senghor) w latach szes¢dziesiagtych i siedemdziesia-
tych pojawily sie pierwsze wystapienia rzecznikéw skolonizowanych i zmarginali-
zowanych kultur, czego kulminacja bylo ogloszenie przez Edwarda Saida w 1978 r.
Orientalizmu. W ciggu kolejnych dwdch dekad studia postkolonialne zdobyly sobie
trwalg reputacje w sSrodowisku akademickim i pismach naukowych.

Specyficzny kontekst polityczny i kulturowy postkolonializmu oraz studiéw
postkolonialnych okreslaja trzy wspotrzedne. Po pierwsze, w wyniku regresji za-
chodnich imperiéw od dominacji do przewagi (upadek tradycyjnych, militarnych,
ekonomicznych i politycznych form imperializmu, a takze zastgpienie ich neoko-
lonialnymi strategiami wplywéw i dominacji na scenie gospodarczej i polityczne;j)
pojawia sie nowe, bojowe nastawienie polityczne, prowadzace do emancypacji kultur
uposledzonych. Po drugie, wylaniajg si¢ nowe paradygmaty intelektualne, oddzia-
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tujace na reprezentacje historii i kultury: postmodernizm i poststrukturalizm. Po
trzecie, na reformatorska polityke w zakresie instytucji o$wiatowych i kulturalnych
przystaja poszczegdlne panstwa.

Rodzi si¢ zatem pytanie, czy Rumunia i inne kraje postkomunistyczne wykazuja
podobny kontekst kairologiczny, mimo iz od tamtej pory uplyneto juz okolo czter-
dziestu lat? Mysle, ze istnieja dowody na wystepowanie tych samych trzech wspot-
rzednych stanu postkolonialnego w kontekscie politycznym i kulturalnym, w jakim
doszto do powstania postkomunizmu i do wylonienia si¢ poswieconych mu studiow
kulturowych.

Po pierwsze, mozna dostrzec podobne zmiany w polityce miedzynarodowej,
czyli upadek imperium sowieckiego i nowa rosyjska polityke dominacji na obszarze
bytego ZSRS. Dawne kraje komunistyczne, podobnie jak dawne kolonie, negocjuja
sWoja emancypacje polityczna poprzez sojusze i integracje regionalng z licznymi
strukturami miedzynarodowymi.

Po drugie, istnieja oznaki wskazujgce na szerzenie si¢ paradygmatu poststruk-
turalistycznego i postmodernistycznego wsrod elit intelektualnych, zwlaszcza wérod
mlodszych przedstawicieli nauk humanistycznych i spotecznych, ktérzy zdobywali
stopnie naukowe na Zachodzie i odbywali tam wyjazdy studyjne. Doprowadzito
to do powazniejszej i nieskrepowanej refleksji nad ideologicznymi i politycznymi
aspektami kultury, nad subiektywnoscia i wzglednoscig poznania, a takze nad skon-
struowanym charakterem i réznorodnoscia naszych (auto)reprezentacji. Powolna
i niezdecydowana reforma ksztalcenia wciaz trwa i przynosi nowe dyscypliny, wy-
dzialy i programy studiow, sporadycznie tylko owocujac nowymi metodami w zakre-
sie badan naukowych, dydaktyki i ewaluacji. W sferze publicznej rozbiezne dyskursy
na temat odbudowy dotknietych trauma tozsamosci kulturowych konkuruja z soba
i przecinajq si¢ z sobg, a dawne dyskursy hegemoniczne zyskuja nowy status oraz
funkcje.

Po trzecie, w dziedzinie spraw wewnetrznych niektore kraje postkomunistyczne
staly si¢ bardziej demokratyczne i tolerancyjne, jesli chodzi o swobod¢ wypowiedzi
dla grup dotad uposledzonych, ktére przedtem nie mialy prawa glosu — kobiet,
mniejszosci etnicznych, mlodziezy i oséb bez wyksztalcenia, homoseksualistow efc.
Cho¢ aktywno$¢ takich spotecznosci nie przedstawia si¢ zwykle zbyt imponujaco,
wladze centralne traktujg je pobtazliwie i zajmujg wobec nich postawe umiarkowanie
reformatorska. Dzieje si¢ tak przewaznie dlatego, Ze nowe czy tez zreformowane pan-
stwa, ktérymi kieruja, zabiegaja o uznanie organizacji miedzynarodowych i opinii
publicznej, a same wiadze czujg sie rozliczane ze swych posunigc.

Konteksty emancypacji paiistwowej i kulturowej bytych kolonii i bytych krajow
komunistycznych, cho¢ roztaczne, s strukturalnie homologiczne. Aktorzy spofeczni
mogg si¢ r6zni¢, lecz ich rola jest taka sama. Posttraumatyczne przywracanie tozsa-
moéci kulturowej odbywa si¢ na podobnych warunkach, mimo ze niektdrzy aktorzy
mogli pozamieniac si¢ rolami, przez co ci, ktorzy przedtem grali bohateréw, teraz sa
czarnymi charakterami i odwrotnie. Moze to postuzy¢ za ilustracje tego, co Erne-
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sto Laclau nazywa ,,zmiennymi znaczacymi” i ,relacyjnym” charakterem dyskursu

i tozsamo$ci®’.

Ttumaczenie z jezyka angielskiego: Mateusz Swietlicki
Ttumaczenie przejrzat pod wzgledem merytorycznym: Dariusz Skorczewski

49 Cyt. za: T. Docherty, Postmodernism. A Reader, Harlow-New York 1993, s. 335-337.
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