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0dzyskac przesztosc.
Oboz Goli otok w relacjach kobiet.
Przypadek Milki Ziciny?

To recover the past — the camp Goli otok in women'’s Stories. Milka Zicina’s case. The primary objective of my article
is to draw attention to the presence/absence of womenss stories in the comprehensive discussion about
the camps for opponents of the policy in Tito’s Yugoslavia and to show the role which is played within
it by the writings of one of the former female prisoners — Milka Zicina. It is accepted that Zeni Lebl's
memories — Ljubicica bela published in 1990 — is the first published statement on behalf of female
victims of the Yugoslavian regime. However, Zicina wrote down her memories as early as the 1970s and
then — fearing repressions — she kept them hidden for a decade. Before her death in 1984, the author
managed to pass the manuscripts to her friend Dragica Srzenti¢, who initiated the publishing process.
The stories first appeared in the magazines Dnevnik in 1993 and Letopis Matice srpske (fragments) in
1998. Then they were published in a book form as Sve, sve, sve... in 2002 (Zagreb) and Sama in 2009
(Beograd).
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Mospatutu npownoct — norop lonu oToK y xeHckoj npuun. Cnyyaj Munke Muuune. ImaBHU I[Ub WIaHKa je
CKpeTame MaXKie Ha (He)IPUCYCTBO >KEHCKMX IIpUYa y LIeJIOKYIIHOj AMCKYCHjU O JIOTOpMMa 3a
TpoTuBHMKe onmTuKe TuToBe Jyrocnasuje, ¥ MpuKasuBambe YIOTe KOjy je Y IheHOM OKBMPY OFUTPATIO
CTBapa/IallITBO jefiHe ofi OuBIIMX 3aTBopeHnna — Muke JKnunune. ITpuxsaTta ce fa cy ycromeHe

! Adres do korespondencji: Pracownia Badai nad Pamiecig Zbiorowa w Postkomunistycznej
Europie UMK, ul. Fosa Staromiejska 3, 87-100 Torun. E-mail: ktaczynska@umk.pl.

2 Artykut zostal napisany w ramach projektu finansowanego ze $rodkéw Narodowego Centrum
Nauki, przyznanych na podstawie decyzji nr 2011/03/D/HS2/06170.
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268 KATARZYNA TACZYNSKA

Kenu Jle6bn — Jby6uuuya 6ena, objaspeHe 1990 1. — npBa o6jaB/beHa usjaBa GMBILE 3aTBOPEHMIIE
Y ¥Me XXEHCKIX )KPTaBa jyrocoBeHcKor pexkuma. Mebytim, XKuiyHa je Hammcaa cBoje ycriomeHe
jomr ‘70. ropvHa, @ HAKOH TOT4, Y CTpaxy off MOTyhUX perpecuja, cakpyBasa ux je TOKoM jerieHuje. [Tpe
cmpTu 1984 1., ayTopKa je ycrena ja pefia pykoImce cBojoj npujarerbuuy — Jparuiy Cpsenruh, Koja
je MHMIMpasIa mpoliec 06jaB/p1Baba ycroMeHa. TeKCTOBM poMaHa Cy HajIIpe M3alUIN Y YaCOMICHMA:
»IJHeBHUKY” 1993 I. 11 ,,JIeTormcy Matuue cpricke” (ommomin) 1998 r., saTuM y o61uKy kisure — Cae,
cse, cge... 2002 1. (3arpe6) u Cama 2009 r. (beorpap).

Kipyune peun: Vnpopmbupo, Jyrocnasuja, [onu 0Tok, )keHCke Tipude, ycnomerne Mujke JKurxe

Problematyka obozéw dla przeciwnikéw polityki titowskiej Jugostawii przez dlugi
czas w dyskursie publicznym ulegata powszechnej tabuizacji. Ten symboliczny ro-
dzaj przemocy wyrazajacy panowanie wladz nad pamiecia byt egzekwowany we
wszystkich republikach jugostowianiskich w zasadzie do lat 80. ubiegtego wieku?.
Najdluzej zagluszane i marginalizowane przez oficjalng historie pozostawaly opo-
wiesci kobiet. Te bowiem nie byty dostrzegane przez badaczy réznych dziedzin hu-
manistyki i funkcjonowaly na peryferiach refleksji historycznoliterackich. Gtéwnym
celem niniejszego artykulu jest zwrdcenie uwagi na (nie)obecnos¢ relacji kobiet
w calosciowej dyskusji obozowej oraz przedstawienie roli, jaka w jej obrebie odgrywa
tworczo$é jednej z bylych wiezniarek — Milki Ziciny.

Pierwsze relacje kobiet z jugostowiariskich obozéw dla kominformowcéw? po-
jawily sie stosunkowo pézno, bo dopiero w latach 90. ubiegtego wieku’. Odnotowaé
nalezy, ze juz wczeéniej ukazaly sie dzieta autorstwa kobiet poruszajace temat sy-

3 Okeres lat 80. badacze problematyki Golego otoku nazywaja czasem ,istnej powodzi” (Jasna
Dragovi¢-Soso) lub ,eksplozji” (Oskar Gruenwald) obozowych tekstow krytycznych i artystycznych
realizacji (literackich, teatralnych i filmowych). Zob. J. Dragovi¢-Soso, ‘Spasioci nacije’. Intelektualna
opozicija Srbije i oZivljavanje nacionalizma, Beograd 2004, s. 128; O. Gruenwald, Yugoslav Camp Litera-
ture: Rediscovering the Ghost of Nation’s Past-Present-Future, ,Slavic Review” 1987, nr 3/4, t. 46, s. 519.
O weczedniejszych probach wprowadzenia tematyki obozowej do literatury zob. L. Scheftler, Goli otok.
Das Jahr 1948 in den jugoslawischen Gegenwartsliteraturen, ,,Stidosteuropa” 1984, nr 33/6, s. 352-377;
A. Kadi¢, The Stalin — Tito Conflict as Reflected in Literature, ,,Slavic Review” 1978, nr 1, t. 37, 5. 91-106;
idem, The Yugoslav Gulag, [w:] idem, Essays in South Slavic Literature, New Haven 1988, s. 238-254;
O. Gruenwald, op. cit., s. 513-528.

4 W artykule postuguje sie oryginalnym zapisem nazwy obozu Goli otok, cho¢ w polskiej
literaturze przedmiotu spotyka si¢ réwniez jej polskie ttumaczenie — Naga Wyspa, zob. np. B. Jezernik,
Naga Wyspa. Gulag Tity, ttum. J. Pomorska, J. Stawinska, Wolowiec 2013. Ponadto dodac¢ nalezy, iz Goli
otok jest tylko jednym z obozéw dla kominformowcow, ktéry po 1948 r. zostal utworzony w Jugostawii.
Jako najwigkszy i najbardziej znany stal si¢ symbolem wszystkich éwczesnych wiezien i obozéw dla
oponentéw wladzy Tity. Zob. np. I. Kosi¢, Goli otok. Najveci Titov konclogor, Zagreb 2009; D. Markovic,
Josip Broz i Goli otok, Beograd 1990.

5 R. Jambresi¢-Kirin, , Salje Tito svoje na ljetovanje!”: Zenska trauma i arhipelag Goli, http://www.
centargrad.com/materials/reader2009/Reset/Reading_materials_5_Jutta_Renata_seminar/RENATA _
ZENE_O_GOLOM.pdf [dostep: 30.06.2013] (artykut ukazal si¢ w: , Treca: ¢asopis Centra za Zenske
studije” 2007, nr 1, t. 9, s. 11).
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tuacji politycznej po zerwaniu przez Tite wspolpracy ze Stalinem. Chodzi przede
wszystkim o powiesci Nedovrseni krug (1954) Jary Ribnikar oraz Pomracenja (1972)
Magdy Simin®. Nie s3 to jednak wspomnienia pobytu w obozach, lecz historie Jugo-
stowian, ktorzy probuja odnalez¢ sie w powojennej rzeczywistosci. Dragan Marko-
vi¢, opisujac czynniki majace wplyw na milczenie wigznidw, podkresla role strachu
i poczucia bezsensu minionych zdarzen, skutecznie powstrzymujace przed zapisy-
waniem bolesnej przesziosci. W przypadku kobiet sugeruje dzialanie jeszcze jednego
zrodla — psychologicznej bariery spowodowanej wstydem z powodu doznanych
krzywd i bezradno$cig wobec faktu, ze jednoczesnie z nimi kar¢ musieli ponies¢
réwniez pozostali cztonkowie rodzin’. Renata Jambresi¢-Kirin opéznienie publikacji
swiadectw kobiet ttumaczy nastepujaco:

Za razliku od muskih supatnika koji su se ve¢ od kraja 1950-ih kroz hibridne knjizevno-
dokumentarne Zanrove izborili za pravo na pri¢u o Golom otoku kao relevantnom povijesnom iskustvu
[...] politi¢ke zatvorenice nisu imale ni dru$tvenu potporu, ni uzor ni okvir za naraciju o vlastitom
»disidentskom” djelovanjus.

[W odréznieniu od meskich towarzyszy niedoli, ktorzy juz od konca lat 50. za pomoca
hybrydycznych literacko-dokumentarnych form wywalczyli prawo do opowiesci o Golim otoku jako
relewantnym doswiadczeniu historycznym [...], polityczne wigzniarki nie mialy ani spotecznego
poparcia, ani wzoru, ani kontekstu dla narracji o wlasnej ,,dysydenckiej” dziatalnoscil°®.

Zdaniem badaczki w obrebie dyskusji o obozie Goli otok doszto do zawtaszcze-
nia przestrzeni refleksji przez meska perspektywe widzenia problematyki. Wskutek
tego zabraklo miejsca i wzorcow dla kobiecej narracji. Doswiadczenie kobiet, ktore
by¢ moze wcale nie byto znane me¢zczyznom, zostalo zredukowane do skromnych
wzmianek o tym, ze kobiety byly wiezniarkami, a informacje o nich niejednokrotnie
ograniczano do krétkich stwierdzen w postaci: ,,Zene su se nalazile u posebnom
logoru”!? [,,Kobiety znajdowaly sie w oddzielnym obozie”]. Tymczasem cierpienie,
ktorego doznawaly kobiety, nie byto ubocznym i marginalnym rezultatem zdarzen
21948 r.1!

Proba wyjscia z cienia i poszerzenia obszaru refleksji pojawila sie wraz z emisja
filmu Goli Zivot oraz publikacja wspomnieni Zeni Lebl. Goli Zivot to seria telewizyjna
autorstwa Danila Kisa i Aleksandra Mandicia, obejmujaca cztery blisko pie¢dzie-

6 M. Cumus, ITompauerva, Hou Cap 1972.
7 D. Markovi¢, Istina o Golom otoku, Beograd 1987, s. 183.
8 R. Jambresi¢-Kirin, Izdajice su uvijek Zenskog roda: politicke zatvorenice u archipelagu Goli,
LSUP&UNDERGROUND” wiosna 2010, s. 239.
° Ttumaczenia cytatow — K.T.
10 B, Petranovi¢, Istorija Jugoslavije 1918-1988, knj. 3. Socijalistitka Jugoslavija 19451988, Beo-
grad 1988, s. 232.
11 Renata Jambresi¢-Kirin obozy dla kobiet nazywa dosadnie ,,mjesto prakticiranja rodno osjet-
ljive biopolitike isklju¢ivanja” (,,miejscem praktykowania biopolityki wykluczenia ze wzgledu na pte¢”),
zob. eadem, ,Salje Tito svoje na ljetovanje!”, s. 19.
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270 KATARZYNA TACZYNSKA

sieciominutowe czesci powstate w Izraelu miedzy 6 a 13 marca 1989 r.!? Smier¢
Kisa w pazdzierniku 1989 r. uniemozliwita pisarzowi dokonczenie dzieta, dlatego
ostateczng posta¢ nadal mu wspotautor produkeji — Mandi¢. Wiosna 1990 r. we
wszystkich republikach bylej Jugostawii odbyla sie projekcja filmu'3. Bohaterkami
dokumentu s3 dwie ofiary jugostowianiskich obozéw — Zeni Lebl i Eva Pani¢-Na-
hir. To w tym filmie po raz pierwszy skoncentrowano uwage na fakcie, ze wsrod
wigzniow obozu Goli otok byly obecne réwniez kobiety. Mimo iz przed emisjg do-
kumentu w opracowaniach historycznych pojawialy sie uwagi informujace o tym'4,
to jednak nie byty one poddawane poglebionej refleksji, a spoteczna dyskusja na
temat obozow, jaka rozgorzala po $mierci Josipa Broza Tity, nie stala si¢ udzialem
wiezniarek. Zainteresowanie sie tg problematyka przez Kisa, wybitnego jugostowian-
skiego intelektualisty, ktérego rozmowy z bohaterkami stanowia o$ narracji filmu,
podniosto range dokumentu i zwrdcito uwage opinii publicznej na do§wiadczenia
kobiet. Natomiast jedng z bohaterek — Lebl — zainspirowato do publikacji w formie
ksigzkowej wspomnien — Ljubicica bela. Vic dug dve i po godine w 1990 r.!°> Przyj-
muje sie, Ze to wlasnie glos Lebl stanowi pierwsza publiczna wypowiedz w imieniu
zenskich ofiar jugostowianskiego rezimu.

Poczatek lat 90. jest zatem okresem, kiedy na krétko uwaga opinii publicznej
zostala skierowana na kobiece uczestnictwo w do$wiadczeniu obozowym, dzieki
czemu byte wigzniarki dopuszczono do udziatu w dyskusji gtéwnego nurtu. Zakwe-
stionowaniu ulegta dotychczasowa zbyt waska forma opowiesci o obozie Goli otok,
meska — uznawana za uniwersalng. Opublikowano kolejne relacje kobiet. Jednak,
jak pisze Jambresi¢-Kirin, przeciwstawienie si¢ kobiet meskiej dominacji nad pamie-
cig i ustawienie w centralnym punkcie dyskursu swiadectw zenskich nie powiodlo
sie. Skupienie na zenskich relacjach trwalo zaledwie chwile i w rzeczywisto$ci spro-
wadzito si¢ do opublikowania zaledwie kilku dodatkowych zbioréw wspomnien oraz
przeprowadzenia wywiadéw z wig¢zniarkami i strazniczkami w wigzieniach i obo-
zach. Uwypuklano gléwnie przyklady okrucienstw i zbrodni popelnionych wsrod
kobiet oraz przypadki przemocy na tle seksualnym. Wspomnienia kobiet potrakto-
wano jako odpowiedz na aktualne potrzeby polityczne i spoteczne, staly si¢ de facto
argumentem w dyskusji na temat odpowiedzialnosci za winy wyrzadzone ofiarom
obozéw, czego nie wigzano $ciéle z ich plcig!®. Doswiadczenie kobiet nie osiggneto
statusu warto$ci wyjasniajacej wydarzenia przeszlosci, pozwalajacej zrozumie¢ spe-

12 D, Ki§, A. Mandi¢, Goli Zivot (Il epizoda TV serije, 1989), [w:] Danilo Kis (1935-2005). Izmedu
poetike i politike, red. M. Mio¢inovi¢, Beograd 2011, s. 141.

13 politika: drugi dan okruglog stola pisaca, [w:] Danilo Ki§ (1935-2005)..., s. 139.

14 76b. O. Gruenwald, op. cit., s. 519.

15 7. Lebl, Ljubicica bela. Vic dug dve i po godine, Gornji Milanovac 1990.

16 Prebacivanje krivnje — na staljiniste medu komunistima, na komuniste medu postkomunis-
tima” [,Wine przerzucali miedzy soba — komunisci na stalinistow i postkomuniéci na komunistow”].
Cyt. za: R. Jambresi¢-Kirin, Komunisticko totalitarno nasilje: Zene na Golom otoku i sv. Grguru, http://
sjecanjazena.eu/renata-jambresic-kirin-komunisticko-totalitarno-nasilje-zene-na-golom-otoku-i-sv-
grguru/ [dostep: 30.10.2013].
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cyfike kobiecej traumy oraz by¢ moze poglebi¢ namyst nad catoscig obozowych
wydarzen'’. Kontynuacje dyskusji powstrzymata réwniez wojna w Jugostawii z lat
90. XX w., ktora spowodowata zepchniecie tematyki obozu Goli otok do kategorii
tematéw drugorzednych.

Dopiero najnowsze czasy przyniosty istotne zmiany w tym zakresie. Dokladne
studia nad poszczegdlnymi dzielami literackimi doprowadzily do ujawnienia nie-
znanych dotychczas faktow i pozwolity wroéci¢ do problemu zenskich reprezentaciji
doswiadczenia obozu Goli otok, poddac go szerszej krytyce i refleksji. Liczba wszyst-
kich opublikowanych tekstéw autorstwa kobiet, uwzgledniajaca réwniez utwory
mniej doskonale z artystycznego punktu widzenia, pozostaje jednak skromna
i zamyka sie w obrebie nastepujgcych pozycji: przywotane juz wspomnienia Zeni
Lebl Ljubicica bela, Rosandy Dragovi¢-Gaspar Let iznad otoka'®, Very Ceni¢ Kanjec
filima. Povest"? oraz Ista prica®, Evy Grli¢ Sjecanja®!, Milki Ziciny Sve, sve, sve...??
oraz Sama®3, a takze zbior wspomnien Zenski logor na Golom otoku. Ispovesti kaz-
njenica i islednice®*.

Zadna z wymienionych narracji wlasciwie nie funkcjonuje w polskim obiegu
literackim, nie sg to réwniez teksty istniejace w powszechnej swiadomosci naro-
dow bylej Jugostawii. W niniejszym artykule chcialabym blizej przyjrze¢ si¢ przede
wszystkim postaci i twérczoéci zwiazanej z obozem jednej z autorek — Milki Ziciny.
Powody takiej decyzji postaram si¢ wyjasni¢ podczas omawiania okolicznosci po-
wstania relacji Ziciny, ktore wnoszg istotne informacje dotyczace zaréwno samych
utwordw, jak i dyskursu kobiecych relacji obozowych.

Zyciowe doswiadczenie Milki Ziciny od zawsze stanowito bezpo$rednig inspira-
cje jej tworczosci. Ljuba Vukmanovi¢, komentator dorobku autorki, od lat starajacy
sie o jej sadowa rehabilitacje, te korelacje opisywat jako literature o pewnym zyciu
lub jako jedno zycie zamkniete w tekstach literackich?>. Duzy wplyw na zycie pisarki
i jej meza, Ilije Sakicia, wywarla réwniez znajomo$¢ z Dragica i Vojislavem Srzenti-
ciami. Kobiety z czasem Iaczyla nawet bliska przyjazn. Srzenticiowie angazowali sie
w dzialalno$¢ polityczng. Vojislav Srzenti¢ od 1934 r. byl cztonkiem Komunistycznej
Partii Jugostawii i walczyt podczas powstan w rodzinnym Ulcinju. Dragica Srzen-
ti¢ w czasie drugiej wojny $wiatowej dwukrotnie byla aresztowana przez Wlochow

17 Ibidem.

18 R. Dragovi¢-Gaspar, Let iznad otoka, Beograd 1990.

19 B Ienuh, Kawey pumma. Iosecm, Bpame 1994.

20 B, Lennh, cma npuua, Bpame 2001.

2L E. Grli¢, Sjecanja, Zagreb 2001, s. 5 (pierwsze wydanie 1997).

22 M. Zicina, Sve, sve, sve..., Zagreb 2002.

23 M. YKumua, Cama, Beorpay 2009.

24 Zenski logor na Golom otoku. Ispovesti kaznjenica i islednice, red. D. Simi¢, B. Trifunovi¢, Beo-
grad 1990.

25 Jp. Bykmanosuh, Camohe Munke XKXuyune, [w:] M. )Kuunna, Cama, s. 16. Zicina zostata zre-
habilitowana dopiero w 2013 r. — zob. Jb. Bykmanosuh, ITospamak us mpmeoz doma, ,JJHeBHUK
3.02.2013,s. 6-7.
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i przebywata w obozach w Albanii, po upadku faszyzmu we Wloszech w 1943 r. ru-
szyta do Macedonii, by w 1944 r. dolaczy¢ do grupy partyzantéw. Z misjg wojskowa
zostala takze wyslana do Londynu, gdzie na antenie BBC w jezyku serbsko-chorwac-
kim czytala informacje o wyzwoleniu Jugostawii. Po wojnie oboje z m¢zem zaczeli
pracowaé w organach panstwa — ona najpierw w charakterze naczelnika w dziale
kadr, nastepnie jako zastepca generalnego sekretarza Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych, on jako doradca przewodniczacego Rady Gospodarczej Rzadu Jugostawii®®.
Gdy Zicina zostala aresztowana w 1951 r. i przetransportowana do wiezienia
Glavnjaca, Srzenticiowie oraz jej maz juz sie tam znajdowali. Vojislav Srzenti¢ zostat
aresztowany w towarzystwie brata, podpulkownika Udby (Uprava drzavne bezbed-
nosti, UDB/UDBA, Panstwowa Stuzba Bezpieczenstwa), oraz kilkorga znajomych
31 maja 1951 r. Dragice Srzenti¢ zatrzymano tego samo dnia w Ulcinju, gdzie opie-
kowala si¢ swoim umierajagcym tesciem. Jak stwierdzita w wywiadzie udzielonym
w lipcu 2007 r: ,,Mi smo bili, takore¢i, ni za $ta uhap$eni. Ceo proces je bio mon-
tiran”?’ [,,My byli$my, ze tak powiem, aresztowani za nic. Caly proces byt poka-
zowy”]. Z relacji przedstawionej przez Zicing wiadomo, ze kobiety byty zmuszane
do przyznania sie, iz prowadzily dziatalno$¢ kominformowska w grupie Srzenticia.
Sledczy, by uzyskaé pozadany cel, postugiwali si¢ bytymi wiezniarkami z obozu Goli
otok — kobiety co wieczor kijami i paskami bily aresztowane: ,,Hajsuire 60mu xaz
KaWIIIeM TYKY MO TUCTOBMMA HOTY. A TIITall 110 Tojacy mpekuza faax” 28 [, Najbardziej
boli, gdy paskiem bija po tydkach. A kij uderzajacy po pasie przerywa dech”]. Jak
pisze Zicina, caly system organizacji wiezienia dzialat bez zarzutu. Ze smutkiem
i bolesng ironig stwierdza, ze te, co bija, otoczone sg szczegdlng opieka, poniewaz:
»CBaKo Bede IMOHAB/bAJIO Ce UCTO MyIaheme MO IPO3UBILM Ipe] ClaBabe, ajli Cy
3aTO OHe TPY CBAKM IaH y IOHe, 6alr Kaz Ce [ie/ pydaK, II03MBaHe ¢ Bpara HeKyJ
Harombe. Jlabome, Moparie cy 6ombe jecTu fa uMajy suie caare” > [, Kazdego wie-
czoru powtarzalo si¢ to samo lanie wedlug nazwisk przed spaniem, ale za to one trzy
kazdego dnia w potudnie, doktadnie wtedy, gdy byt rozdzielany obiad, byly wzywane
gdzie$ na zewnatrz. Oczywiscie, ze musialy lepiej jes¢, by mie¢ wiecej sily”]. Nawet
kij nie byt zwyczajnym trzonkiem od miotly, tylko specjalnie na t¢ okazj¢ przygo-
towany stosunkowo krétszy, odpowiedniejszy do bicia na matej przestrzeni*®. Miej-
scem najwiekszych mak byla cela numer osiemnascie. Zicina spedzila w wiezieniu
siedem miesiecy, ktore zakonczyt proces. Vukmanovi¢ zbadal szczegoty rozprawy,
co bylo mozliwe ze wzgledu na jej jawna i pokazowa forme. Wiadomo, ze odbyla
sie w dniach od 7 do 10 stycznia 1952 r. i przewodniczyl jej Aleksandar HadzZipo-

26 Jp, Byxmanosuh, Jedan susom y uemupu pomana, [w:] M. JKuunna, Cse, cae, cse, red. P. Tuxnh
Ilerposuh, Jb. Byxmanosuh, Hosu Cap 2011, s. 314-319.

27 1. Pantelié, Partizanke kao gradanke. Drustvena emancipacija partizanki u Srbiji 1945-1953,
Beograd 2011, s. 99.

28 M. YKunmua, Cama, s. 41.

2 Ibidem, s. 40-41.

30 1hidem, s. 40.
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povi¢. Znani sg réwniez pozostali uczestnicy procesu. Ogloszenie wyroku nasta-
pito 11 stycznia. Wszyscy sadzeni wowczas aresztanci zostali uznani za winnych.
W ostrych i nasyconych ideologiczna propaganda stowach w uzasadnieniu decyzji
sadu napisano, ze skazani:

unUmm [cy] Ha To, ga ce cuIoM 36alje BPXOBHU Jip)KaBHY oprauu Biacty u ynpase y ®HPJ, na ce
HACVU/THO M3MeHU Ap>KaBHU 1 ipymTBern nopegak y ®HPJ u ®HPJ nosene y monoxaj saBucHOCTH
npema CCCP-y, ma cy Tako M3BpIIMIM KPUBUYHO JIe/I0 TPOTUB HAPOZia U Ip>KaBe YIPOXKaBambeM
He3aBMICHOCTU JIp)KaBe~ .

[dazyli do tego, by sila obali¢ najwyzsze wladze panistwowe i kierownictwo w FNRJ, by przemoca zmie-
ni¢ panstwowy i spoleczny porzadek w FNRJ i FNR] doprowadzi¢ do zaleznoéci wobec ZSRR, w ten
sposob dopuscili si¢ przestepstwa przeciwko narodowi i panstwu, wystawiajac niezalezno$¢ panstwa
na zagrozenie].

W wyroku Zicinie dodatkowo zarzucono krytyke opowiadania Srpski kljuc
chorwackiego pisarza Jozy Horvata. Zicina powiedziata, Ze autor wy$miewa i znie-
waza dume narodowg Serbéw w Chorwacji. W zwiazku z tymi stowami kto§ zlozyt
na nig doniesienie. Decyzja sadu zostata upubliczniona na tamach ,,Borby” 12 stycz-
nia (,,Presuda Vojislavu Srzenti¢u i ostalima” [,Wyrok Vojislava Srzenticia i pozo-
stalych”]). Dowiadujemy si¢ z niej, ze Zicina zostata skazana na 8 lat pozbawienia
wolnosci. Zicina i Dragica Srzenti¢ przez kolejne wiezienia — Bela Crkva, PoZarevac
i wreszcie Stolac — przechodzity wspolnie. Ostatecznie ich kara zostala skrécona,
Srzenti¢ opuscita wiezienie w Stolacu 6 czerwca 1955 ., a Zicina rok péznie;j.

Opowies¢ Ziciny Sve, sve, sve... w swoim pierwszym ksigzkowym wydaniu —
chorwackim — poprzedza do$¢ nietypowy wstep, napisany przez Draga Kekanovi-
cia. Kekanovi¢, pisarz chorwacki pochodzenia serbskiego, wprowadzenie do lektury
tekstu zaczyna od przeprosin kierowanych do autorki. Przyznaje on, ze przez dtugi
czas byt obojetny wobec twérczosci Ziciny czy wrecz odnosil sie do niej z pewna
pogarda. Zdawal sobie sprawe, ze napisata dwie powiesci: Kajin put i Devojka za sve
i ze Jovan Dereti¢ umieszcza ja w kregu najwazniejszych pisarzy okresu miedzywo-
jennego’2. Po opublikowaniu ksigzki Devojka za sve w 1940 r. jej warsztat pisarski
poréwnywano do najwigkszych osiggnie¢ Jacka Londona i Maksyma Gorkiego™.
Jednak przypisywany Zicinie epitet autorki proletariackiej zupetnie do Kekanovicia
nie przemawial, a wrecz odstreczal, byto to bowiem w jego odczuciu jednoznaczne
z realizacjg zatozen realizmu socjalistycznego, a zatem wykluczalo jakgkolwiek war-
to$¢ artystyczng. Sytuacja zmienila si¢ calkowicie po przeczytaniu ksigzki Sve, sve,
sve..., 0 ktdrej Kekanovi¢ méwi: ,,Ima knjiga koje vam oduzimaju dah i poslije koji

dobijete silnu Zelju da $utite, duboko i dugo, da neko vrijeme uopée ne govorite™*

31 Cyt. za: Jb. Bykmanosuh, Jedan xueom..., s. 321.

32 1. Dereti¢, Kratka istorija srpske knjizevnosti, http://www.rastko.rs/knjizevnost/jderetic_knjiz/
jderetic-knjiz_11.html [dostep: 21.01.2012].

33 P Tuxuh [erposuh, Munxa KXuyuna: ,Cama”, ;Tpar” 2010, ks. 6, t. 23, s. 169.

34 D. Kekanovi¢, Pismo zemljakinji. Umjesto predgovora, [do:] M. Zicina, op. cit., s. 8.
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[,Sa ksiazki, ktdre zapieraja dech i po ktorych odczuwa si¢ silng potrzebe, by milczec,
gleboko i diugo, przez jakis czas w ogole nie méwic”]. Przed lekturg byl przekonany,
ze Zicina o doswiadczeniach obozowych ,,ne moze nista novo napisati i re¢i”3? [, nie
moze niczego nowego napisac ani powiedzie¢”]. Tymczasem proza bylej wigzniarki
ogromnie go zaskoczyla i jego zdaniem relacja autorki ,nadopunjuje i zaokruzuje
sve ono $to je do sada napisano o tom stradanju”36 [-dopetnia i scala wszystko to, co
dotychczas napisano o tym cierpieniu”].

Sama Zicina rozpoczyna swoje wspomnienia od wyznania: ,,[Piem] Posle
mnogo godina zato $to ranije o tome nisam mogla mirno misliti, zapravo nisam ni
u mislima smela ponavljati ono tamo prezivljeno™’ [,,[Pisze] Po wielu latach dla-
tego, ze wczesniej nie moglam o tym spokojnie mysle¢, wlasciwie nawet w myslach
nie $mialam wraca¢ do tego, co tam przezytam”]. Ta refleksja dotyczaca trudnosci
w powrocie do tamtych wydarzen bedzie pojawiac sie w relacji Ziciny jeszcze paro-
krotnie: ,,Zabelezila sam ponesto §to mi je tu i tamo, kad sustanem u bezanju od toga,
padalo na pamet, ali sesti pa pisati o tome — nisam mogla. Ja o tome nisam mogla
govoriti, i kraj”3® [,,Zanotowatam to tu, to tam cos, co przychodzito mi do glowy, gdy
bytam juz zmeczona ucieczka od tego, ale usigs$¢ i napisa¢ o tym — nie mogtam. Ja
nie mogtam mowic o tym i koniec”]. W relacjach obozowych wiezniarek mamy do
czynienia ze znamiennym dla dyskursu kobiecego problemem niewyrazalnosci za
pomocy jezyka wlasnego doswiadczenia. Literatura staje si¢ wigc istotnym obszarem,
w ktorym przejawia si¢ walka tworczyn o uwolnienie tego, co utajone i zagtuszane.
We wstepie do artykulu podalam juz, ze powody trudnosci ograniczajacych zabranie
glosu przez kobiety sa dwojakiej proweniencji. Po pierwsze, wynikajg one ze strachu
przed represjami wladz wobec 0sob, ktore poruszajg tematy zakazane, oraz z po-
czucia odpowiedzialnosci za to, ze za ich przewinienia zostaly obcigzone réwniez
rodziny. Po drugie, sa nastepstwem obawy co do mozliwosci faktycznego wlaczenia
sttumionych wspomnien kobiet w dominujgcy obraz przesztosci oparty na masku-
linistycznych relacjach. Tymczasem uwolnienie si¢ z traumy przesziosci nie faczy
sie z zapomnieniem o niej, cho¢ czasem taka potrzeba jest wyrazana przez autorki.
Wszak powracajacych nieustannie i bezwiednie reminescencji nie da si¢ uniknac.
Podstawowg kwestig jest odkrycie w sobie zdolnosci do zbudowania narracji, wypo-
wiedzenia zdarzen, nadania im odpowiednich znaczen, a nastepnie przekazanie ich.
O kwestii niemozno$ci oddania za posrednictwem jezyka, a przede wszystkim jezyka
literatury, tragedii Holocaustu napisano juz wiele, niezliczone artykuly i ksigzki na
calym $wiecie. Do dzis$ jednak dramatyczne wydarzenia okresu drugiej wojny $wia-
towej nic nie tracg na swojej wartosci i wcigz stanowig wyzwanie dla kolejnych poko-
len badaczy, ktérzy podejmuja proby zmierzenia si¢ z tym trudnym tematem. Row-
niez kwestia ujecia w stowa i opisania doswiadczen z jugostowianskich obozéw stata

35 Ibidem, s. 10.

36 Ibidem.

37 M. Zicina, op. cit.,s. 13.
38 Ibidem, s. 16.
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sie przedmiotem refleksji literaturoznawcéw oraz autoréw wspomnien. Najczesciej
spotka¢ mozna uwagi wyrazajace gleboka watpliwos¢ co do mozliwosci realizacji
tego rodzaju zamierzen. Ta bolesna konstatacja powraca niemal we wszystkich ko-
biecych relacjach. Kazda z bylych wigzniarek usituje odnalez¢ odpowiednie instru-
mentarium jezykowe, ktore pozwoli jej da¢ swiadectwo tamtych czaséow. Zdaniem
Ziciny jezyk pozostaje bezradny wobec tego, co dzialo sie w obozowej rzeczywistosci.
Autorka w odwolaniu do przeszlosci postuguje si¢ symboliczng frazg ,,sve-sve-sve”
(»wszystko-wszystko-wszystko”), zawarta w tytule jej wspomnien, wielokrotnie po-
wracajaca w tekscie. Wyrazenie to odnosi si¢ do reguly zycia w zamknieciu, ktdrej
fundamentalng czescia stata si¢ koniecznos$¢ skladania ustnych i pisemnych rapor-
tow. Celem zebrania sprawozdan bylo wydobycie z zatrzymanych wszystkiego —
kazdego nawet najdrobniejszego zdarzenia i zwigzanych z nim detali. Terror ciaglego
uzupelniania juz zlozonych raportéw, koniecznoé¢ bezustannego wracania do tych
samych zdarzen jest nieprzekladalny na stowa:

Steta je $to se ne moze onome koji tamo nije bio preneti onu sve-sve-sve atmosferu, kad ni sam
nisi znao kako si i koliko u nju uronio i bio u njoj sav, to se prosto ne moze iskazati i preneti drugome
tako da oseti kako je bilo. Re¢ima se ne moze to docarati tako da i drugome to bude shvatljivo ni
razumljivo to [...] §to ni tebi nije bilo ni shavtljivo ni razumljivo... Da oseti§ maglu moras je disati
i videti...%

[Szkoda, Ze nie mozna temu, kto tam nie byl, przekazal tej wszystko-wszystko-wszystko
atmosfery, gdy sam nie wiedziales, jak si¢ czule$ i na ile si¢ w niej pograzyles i bytes w niej catkowicie,
tego po prostu nie mozna wyrazic¢ i przekaza¢ innym, zeby odczuli, jak to bylo. Sfowami nie mozna tego
tak przedstawi¢, by bylo zrozumiale i pojete dla innych [...] bo i dla ciebie nie jest zrozumiale i pojete...
By odczu¢ mgte, musisz nig oddychac i ja widziec...]

Kobiety autorki nim podejmg probe przedstawienia realiow wiezien i obozéw,
probuja odnalez¢ wsparcie, zrozumienie i odpowiednie $rodki jezykowe w juz ist-
niejacych tekstach literackich. Sigegaja do znanych pozycji z literatury swiatowej,
ale te takze okazuja sie bezsilne wobec tego, co je spotkato. Jednak t¢ dojmujaca
bezradno$¢ wobec marnosci jezyka i wyobrazni najwyrazisciej oddaja stowa, ktore
do Ziciny w belgradzkim wiezieniu wypowiedziata jedna ze skazanych: ,,Uvek se
se¢am drugarice koja mi je u istraznom, u paklenoj Osamnaestici, $apnula otecenim
poplavelim usnama: »Dante nidta nije znao«™*? [,,Zawsze przypominam sobie to-
warzyszke, ktora mi w areszcie sledczym, w przekletej Osiemnastce szepnela opuch-
nietymi, sinymi ustami: »Dante nic nie wiedzial«”].

Zicina powoli jednak zaczyna snu¢ swoja opowies¢. Zostaje aresztowana jako
piec¢dziesiecioletnia dojrzata kobieta na chodniku w Belgradzie 6 czerwca 1951 r.
w czasie powrotu do domu z przedstawienia w Jugostowianskim Teatrze Drama-
tycznym. Podchodza do niej w milczeniu mezczyzni, biorg za rece i prowadza do sa-
mochodu. Osadzono ja w wiezieniu Glavnjaca na siedem miesigcy. Pobytowi w tym
belgradzkim wiezieniu jest poswiecona jej druga ksigzka — Sama. Natomiast relacja

39 Ibidem, s. 239-240.
40 1hidem, s. 25.
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w Sve, sve, sve... skupia si¢ na przedstawieniu wydarzen z lat 1952-1955, kiedy tra-
fia do Stolaca, zenskiego wiezienia w Bosni i Hercegowinie. W Stolacu przebywaty
jednocze$nie wiezniarki polityczne — intelektualistki, dzialaczki partyjne, lekarki
— oraz kobiety skazane za przestepstwa kryminalne. Te pierwsze doznawaly cia-
glych upokorzen i byly poddawane r6znym torturom, drugie spokojnie odbywaly
swoja kare. Zicina zostata skazana na osiem lat pozbawienia wolnosci za dzialalnos¢
»protiv naroda i drzave” [,,przeciwko narodowi i panistwu”] oraz ,,za agitaciju i pro-
pagandu™! [,,za agitacje i propagande”]. Podczas odbywania kary przeformulowano
oskarzenie i zmniejszono wyrok do czterech lat.

Nie sposdb sie nie zgodzi¢ z konstatacja Slavicy Garonji Radovanac, ze proza
Ziciny niemal calkowicie pozbawiona jest implikacji politycznych, ideologicznych
i historycznych, cho¢ fabuta $ciéle sie z nimi wigze*2. Zicina, na ile to mozliwe, stara
sie operowac w narracji symbolika i unika prostych faktograficznych odwotan. Po-
stuguje si¢ co prawda leksyka charakterystyczng dla rzeczywistosci obozu, wyjasnia-
jac poszczegodlne pojecia w linearnym przebiegu kolejnych zdarzen, jednak wazng
cze$¢ tekstow powiesci stanowig liczne dialogi z wyimaginowanym rozmoéwca lub
tajemnicza Ginja, a takze pelne ekspresji liryczne wyznania. Obie powiesci zostaly
opublikowane juz po $mierci autorki, ktéra zmarta w 1984 r.

Powr6t do zwyczajnego zycia obcigzony bagazem obozowych doswiadczen oka-
zal sie wyjatkowo trudny. Problemy z funkcjonowaniem w Zyciu spotecznym, ze
znalezieniem pracy wzmogly poczucie osamotnienia Ziciny. Pisarka pragneta kon-
taktu z bliskimi, lecz w obawie przed ich pytaniami, na ktére nie mogta udziela¢ od-
powiedzi, i mozliwym towarzyskim ostracyzmem, zaczeta unika¢ przyjaciot. Swoje
przemyslenia i uczucia postanowila przelewac na papier. To byl jedyny sposéb, by
cho¢ w pewnej mierze poradzi¢ sobie z traumatycznymi wspomnieniami i zwrdci¢
sie ku codzienno$ci. To, co przeszta w Stolacu, zdecydowala sie opisa¢ dopiero 15 lat
po wyjsciu z wiezienia, czego dowodem sg daty zamieszczone na rekopisie — np.
14/08.1970, 24.04.1971%3. Odrecznie sporzadzone teksty przepisala na maszynie
— zbidér wspomnien z pobytu w Glavnjacy zamknat si¢ na 112 stronach, w Stolacu
na 350 stronach. Zicina, panicznie lekajac sie mozliwych konsekwencji ujawnienia
prawdy o obozowej rzeczywistosci, ukryla swoje teksty w podwdjnym dnie szafki
kuchennej, ktéra zbudowat dla niej maz w domu w Belgradzie przy ul. Dobracina
36%. Wspomnienia Ziciny przelezaly nietkniete przez kolejna dekade.

Twérczos¢ literacka Ziciny, jak pisze Vukmanovié, przez prawie 30 lat od mo-
mentu jej aresztowania pozostawala ukryta w cieniu, nie stanowila przedmiotu za-
interesowania®>. Sytuacja ulegta zmianie po tym, jak w 1981 r. powie$¢ pisarki De-

41 M. Nedi¢, Razgovori sa Milkom Zicinom, [w:] M. Zicina, op. cit., s. 320.

42 C. Tapomwa Paniosanar, IIpawmarse uosexy, enacmu u udeonozuju (nosodom pomana Munke
JKuyune ,,Cae, cee, cée” o cmpadatvy y serckom nozopy y Cmouy), ,Haur tpar” 2003, nr 1/03, s. 138.

43 Jb. Bykmanosuh, Jedan susom..., s. 323.

44 p Tyxuh [Terposuh, op. cit., s. 170.

4 Jb. Bykmanosuh, Jedaw susom..., s. 323.
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vojka za sve zostala ponownie wydana przez Nolit jako cze¢é¢ reprezentatywnej edycji
»50 serbskich powiesci”. To wlasnie wowczas tekstom autorki poswiecono najwieksza
uwage, walory artystyczne jej prozy zostaly docenione, poszczegdlne powiesci staly
sie przedmiotem analizy, w tym przede wszystkim rozprawy Jovana Dereticia Milka
Zicina i ,novorealisticki” roman. Ostatnim z opublikowanych przez Zicine utworéw
okazala si¢ powies¢ Selo moje wydana przez Nolit w 1983 r., przenoszaca czytelnika
do jej rodzinnej Slawonii i czasu dziecinstwa. Ukryty w domu egzemplarz wspo-
mnien obozowych pisarka pod koniec tego samego roku zdecydowala si¢ sprezen-
towac Dragicy Srzenti¢, ktora przez kolejne dziesie¢ lat przechowywala go u siebie.
Po uptywie dekady, za zgoda meza Ziciny, juz po $mierci pisarki, Srzenti¢ podjeta
decyzje o przekazaniu tekstu Mihailowi Laliciowi. Serbski pisarz po zapoznaniu si¢
z relacjg Ziciny postanowil wreczy¢ ja Ljubie Vukmanoviciowi, nowosadzkiemu
dziennikarzowi zwigzanemu z gazeta ,,Dnevnik’, wraz ze swoja pozytywna opinig
zachecajaca do jej publikacji. Napisat wtedy: ,,To cy 3anucu us mpmeoz doma Han
KojuM 61 ce u JI0CTOjeBCKM 3aMICIINO: Y FbeTOBUM 3anucuma IOHVDKebe Huje Oumo
JIOMUHAHTHA CBPXa, a oBie jecte™S [, To s3 Wspomnienia z domu umarlych, ktére
nawet Dostojewskiego zmusityby do namystu: w jego Wspomnieniach ponizenie nie
bylo dominujacym celem, a tutaj jest’]. Vukmanovi¢ zawsze podkreslat wielka role
Lalicia w odkryciu i przyznaniu nalezytej oceny $wiadectwu Ziciny. Za wstawien-
nictwem Vukmanovicia tekst Sve, sve, sve... pierwotnie ukazal sie w 58 czesciach
w nowosadzkiej gazecie ,Dnevnik” (od 14 lutego do 14 kwietnia 1993 r.). Dodat-
kowo Vukmanovi¢ wzbogacil publikacje o zdjecia wypozyczone z albumu rodzin-
nego pisarki oraz kopie dokumentacji, potwierdzajace opisywane zdarzenia. Po-
nadto przeprowadzil seri¢ rozmow, ktérych zapis towarzyszyt drukowi wspomnien.
Bohaterami wywiadéw byli m.in. Ilijja Saki¢, Dragica Srzenti¢, Mihailo Lali¢ i inne
blisko zwigzane z Zicing osoby. Odpowiednio dtugi dystans w stosunku do przedsta-
wianych zdarzen pozwolil rozméwcom na ujawnienie kilku nieznanych dotychczas
faktow. Dragica Srzenti¢ podczas jednego ze spotkan z Vukamoviciem w 1995 r.
wspominala, ze juz w 1973 r. w czasie wspélnego wyjazdu Zicina czytata jej swoje
zapiski, nad ktorymi wyplakaty wiele tez:

MuJika My 9UTa PyKOIMC CBOT pOMaHa o pobujaiuauy y CTolty, 1 IpBHU I T UyjeM ibeHe OIIce
HalMX cTpafama. O, To je 6uo yxac! O>kuBe/ Cy TI HalllM ApaMaTHYHY JaH, U HONW, 1 rofuHe,

Meby KaME€HMM 311 J0BMMa JI0TOpa. [ToHOBO CMO Buaecine cebe: U3MY4€HE, IIOHVDKEHE, pa3opeHe leI.LI€47.

[Milka mi czyta rekopis swojej powiesci o wiezieniu w Stolacu i pierwszy raz slysze jej opisy
naszych cierpien. O, to byt koszmar! Ozyly te nasze dramatyczne dni i noce, i lata miedzy kamiennymi
$cianami obozu. Ponownie widziaty$my siebie: wyczerpane, ponizone, zniszczone dusze].

Srzenti¢ ujawnila ponadto, ze bohaterka, z ktorg narratorka powiesci Sve, sve,
e... prowadzi rozmowy, w tekscie figurujaca jako Ginja, poddawana najwiekszym

46 M. JTanuh, W Jlocmojescku 6u ce samucnuo, [w:] M. KunnHa, Cae, cse, cse..., s. 8.
47 Cyt. za: Jb. Bykmanosuh, Jedan scusom..., s. 323.
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upokorzeniom w Stolacu, to wasnie ona®®. Srzentié¢ jednak uszanowala postanowie-
nie Ziciny, ktéra osoby pojawiajgce sie w powiesci ukryta pod maska symbolicznych
imion, a oprawczynie pozostawita bezimienne. Odstonita wylacznie swojg posta¢
w powiesci.

Rekopisy obu tekstéw maz Ziciny ofiarowal zbiorom Maticy srpskiej. Po pu-
blikacji powiesci w odcinkach zaplanowano wydanie ksigzkowe wspomnien. Tego
zadania podjat si¢ dom wydawniczy ,,Dnevnik’, ktéry w 1993 r. zdazyt juz poda¢
do wiadomosci publicznej plan opublikowania powiesci. Jednakze w wyniku pa-
nujacego wowczas w Jugostawii kryzysu gospodarczego i w szalenczym tempie ro-
snacej inflacji zamierzenie nie powiodto si¢. Tekst powiesci Sve, sve, sve... w formie
ksigzki ukazal si¢ po raz pierwszy w Chorwacji w 2002 r., zostal przygotowany przez
wydawnictwo ,,Prosvjeta”. Slavica Garonja Radovanac zagrzebskie wydanie nazwala
symbolicznym, gdyz pojawito sie doktadnie w setng rocznice urodzin Ziciny**. Po-
wies¢ w Serbii w redakcji domu wydawniczego ,Dnevnik” ukazala si¢ w 2011 r.
Natomiast Sama w wersji ksigzkowej po raz pierwszy zostala oddana do rak czytel-
nikéw w 2009 r. w opracowaniu wydawnictwa ,,Sluzbeni glasnik”. Wcze$niej, w grud-
niu 1998 r., kilka stron powiesci przy poparciu Aleksandra Tismy wydrukowano
w czasopi$mie ,,Letopis Matice srpske”SO. Milka Zicina, co zauwaza Vukmanovié,
jest prawdopodobnie jedyng pisarka skazang za dziatalno$¢ kominformowska>!.
Chronologicznie rzecz ujmujac, na obecnym etapie rozpoznania problemu, pisarka
jest takze pierwsza wigzniarka, ktdra przelata na papier swoje doswiadczenia z po-
bytu w wigzieniach, dajac tym samym $§wiadectwo doznanych krzywd. Vukmanovi¢
jej wstrzasajacy relacje nazwat ,,kpuk sxere us namer Iymara™? [, krzykiem kobiety
z naszego Gulagu”].

Podstawowym celem skierowania uwagi na kategorie plci w literaturze obo-
zowej jest proba zestawienia wielu gloséw na temat jugostowianskich obozéw. Bez
uwzglednienia do$wiadczen kobiet historia ofiar jugostowianskiego rezimu okaza-
laby si¢ niepelna. Pierwszy tekst stanowiacy relacje bytej wigzniarki z obozu Goli
otok, czyli wspomnienia Zeni Lebl, ukazal sie w 1990 r. Moment ten byt znaczacy
dla catosciowego dyskursu obozowego. Brak kobiecych opowiesci (nie wspominajac
o opracowaniach naukowych) z jugostowianskiego obozu budzit niepokdj badaczy
rozpatrywanej problematyki. Dragan Markovi¢ w 1990 r. zauwazyt, ze: ,Karakteri-
sti¢no je da mnogi svedoci o Golom otoku i dan-danas uglavnom ¢ute. Zene pogo-
tovo™3 [, To charakterystyczne, ze liczni $wiadkowie z obozu Goli otok i dzi$§ na ogét
milczg. Zwlaszcza kobiety”]. Takiego stanu rzeczy nie zmienily nastgpne lata, dlatego

8 Droga stowotworcza imienia Ginja, jak pisze Vukmanovi¢, jest nastepujaca: Dragica — Dra-
ginja — Ginja. Zob. ibidem, s. 326.

4 C. Tapoma Panosanar, op. cit., s. 136.

50 Jp. Bykmanosuh, Camore..., s. 15.

SU Ibidem.

52 Ibidem, s. 16.

53 D. Markovi¢, op. cit., s. 407.
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w wydanej w 1996 r. Antologiji golootocke misli i rijeci stowa Milinka Stojanovicia
ciagle brzmialy bardzo podobnie do wnioskéw Markovicia: ,,da je nedovoljno do
sada pisano o koncentracionom logoru za zene” i ,,5ta se sve sa Zenama zbivalo™*
[»-Ze niewystarczajaco dotychczas pisano o obozach koncentracyjnych dla kobiet”
i ,0 wszystkim, co si¢ z nimi dzialo”]. I cho¢ pojawialy sie kolejne relacje kobiet,
to poczucie nieobecnosci ich gloséw w dyskusji o doswiadczeniu obozowym byto
dojmujace. Dlatego Svetlana Slapsak w artykule z 2008 r. pisze: ,,Medu autorima ve-
likog broja knjizevnih dela, istorijskih radova i memoara koji se odnose na te logore,
ima samo jedna Zena, koja je objavila svoja se¢anja: Zeni Lebl™ [,,Miedzy autorami
wielkiej liczby dziet literackich, prac historycznych i wspomnien, ktére si¢ odnosza
do tych obozow, istnieje tylko jedna kobieta, ktora wydata swoje wspomnienia: Zeni
Lebl”]. W dyskursie obozowym poza tekstem Lebl reszta wspomnien napisanych
przez kobiety diugo nie mogta doczeka¢ si¢ uwzglednienia w badaniach nad do-
$wiadczeniami obozu Goli otok, nie zostata réwniez poddana glebszemu namystowi.
Liczba autorek, ktore zdecydowaly sie zabra¢ glos w sprawie doswiadczen obozo-
wych, okazuje si¢ niewielka, a wypowiedz Slapsak pokazuje, jak bardzo skromna
jest recepcja ich tekstow. Dlatego nie powinna dziwi¢ krytyczna diagnoza Slapsak,
ktora w odniesieniu do Balkandw, przedstawiajac udzial kobiecego punktu widze-
nia w rekonstrukcji historii regionu, pisze: ,,Jedna od najvecih praznina u danas-
njim rodnim studijama svakako je pomanjkanje istorije Balkana iz perspektive Zen-
skog roda*® [,Jedng z najwiekszych luk w dzisiejszych studiach genderowych jest
bezwarunkowo niedostatek historii Balkanow z kobiecej perspektywy”]. Taki stan
rzeczy pozostaje aktualny wlasciwie do dzi$, cho¢ pewne zmiany wspoélczesnie sa
dostrzegalne, o czym $wiadczy mozliwo$¢ odtworzenia dziejow powstania wspo-
mnien Milki Ziciny i dostrzezenie jej prekursorskiej roli w ksztattowaniu sie kobie-
cego nurtu w ramach calosciowej dyskusji na temat jugostowianskich obozéow dla
kominformowcow.

% M.B. Crojanosuh, Anmonozuja 2onoomovuxe mucnu u pujeuu. Cjehatoa, ocepmu, komenmapu,
dokymenmauuja, Beorpax 1996, s. 95.

55'S. Slapsak, Posleratni rat polova. Mizoginija, feministicka getoizacija i diskurs odgovornosti
u postjugoslovenskim drustvima, [w:] Zid je mrtav, Ziveli zidovi! Pad berlinskog zida i raspad Jugoslavije,
red. I. Colovi¢, Beograd 2009, s. 296, przypis 8.

36 Ibidem, s. 290.
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