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Postradziecka trauma
jako bariera demokratyzacji Biatorusi

Post-Soviet trauma as a barrier to the democratization of Belarus. Desintegration of the Soviet Union was accom-
panied by the wave of discussions and hopes for the future of new independent republics. Development
of political life in the last two decades allows to conclude that these states have made significant progress
in transformation and democratization but some of them, including Belarus, still remain in the “gray
zone” of democracy.

The aim of this article is to present the influence of totalitarian experience on the process of political
transformation of contemporary Republic of Belarus. The author describes the weakness of Belarussian
national movement and Belarussian national identity in the period of gaining independence as well
as their consequences for political transformation. Destroying of old values and dezintegration of the
Sovet Union reflected social anomy. Disfunctional Homo Sovieticus is still “escaping from freedom”
avoiding political activity, responsibility for himself and choosing a well-known to him undemocratic
political system.

Keywords: Belarus, transformation, cultural aspect of democratization, “grey zone of democracy,” post-
Soviet national identity

MocTcoBeTckan TpaBMa Kak npenATcTBUe B mpouecce aemokpatusauum benapycn. Pacniay Coserckoro Corosa
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B «CepOIi 30He IeMOKPaTUM».

Llenb faHHOI CTaTby — MPEJCTaBUTh 3HaYeHNe COBETCKOTO, TOTA/IMTAPHOTO OMbITA I pollecca
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BBI3BAJI COCTOsAHME aHOMMM Oelopycckoro coumyma. JuchyHkumoHanbHbii homo sovieti-
cus BBIOMpaeT «6ercTBO OT CBOOOMBI», 136€raeT OTBETCTBEHHOCTY U IIONMTUYECKOI aKTUBHOCTH,
BBIOVpast 3HAKOMBII ce6e MOMUTUYEeCKIII CTPOIT U aBTOPUTAPHYIO BIIACTD «CUJIBHON PYKI».

Knrouespie cmoBa: bemapych, TpaHchOpMaIis, KyIbTYPHBII aCIeKT AeMOKPATU3aLUH, «Cepast 30Ha
IeMOKpaTHI», HOCTCOBETCKOE HAIMIOHATbHOE CAMOCO3HAHNE

Rozpadowi Zwigzku Radzieckiego towarzyszyta fala dyskusji i nadziei zwigzanych
z polityczng przyszlosciag nowo powstatych republik. Rozwoj wydarzen w ciggu
ostatnich dwoch dekad pozwala na stwierdzenie, ze panstwa te przeszly trudng
droge transformacji i demokratyzacji, lecz nie dla wszystkich proces ten zakonczyt
sie sukcesem. Republiki nadbaltyckie sprawnie dokonaty transformacji ustrojowej
i ustabilizowaly demokratyczny ustrdj. Pozostate pafistwa, w tym Rosja, Bialorus,
Ukraina nie opuscity tak zwanej szarej strefy demokracji.

Powszechno$¢ funkcjonowania reziméw niedemokratycznych w znacznej czg-
$ci panstw bylego ZSRR zmusza do uwzglednienia uwarunkowan historycznych
i kulturowych w rozwazaniach poswieconych transformacji systemoéw politycznych.
Polityka bowiem, jako zjawisko historyczne, jest uwarunkowana kulturowo, a tra-
dycja historyczna odgrywa kluczowg role w ksztattowaniu postaw i zachowan ludzi.
Zatem system spoleczny, a wiec réwniez system polityczny danego spoleczenstwa,
jest wynikiem jego rozwoju historycznego. Tym samym kazda analiza obowigzu-
jacych rozwigzan ustrojowych czy biezacych tendencji politycznych nie moze by¢
przeprowadzona w oderwaniu od analizy szerszego tla spotecznego?.

Przynaleznos¢ Bialorusi do innego kregu kulturowego niz Polska czy Litwa
stanowi podstawe twierdzen o trwatych uwarunkowaniach determinujacych wy-
bor przez paristwa okreslonego modelu politycznego®. W mysl Zderze# cywiliza-
cji Samuela Huntingtona zrédet cywilizacyjnych warunkujacych system polityczny
Biatorusi nalezy szuka¢ w stalym $cieraniu si¢ na jej terytorium zywioltdw, sit re-
prezentujacych odmienne panstwowosci, ustroje spoteczne i polityczne®*. Na prze-
strzeni wiekow ziemie bialoruskie znajdowaly si¢ na pograniczu cywilizacyjnym,

2 B. Pasierb, Nauka o polityce a historia, [w:] K. Opalek (red.), Metodologiczne i teoretyczne prob-
lemy nauk politycznych, Warszawa 1975, s. 262; A. Bodnar, Historyczne uwarunkowania dziata# polity-
cznych; system polityczny a podioze historyczne, [w:] K. Opalek (red.), Elementy teorii polityki, Warszawa
1989, s. 244. J. Kowalski, W. Lamentowicz, P. Winczorek, Teoria patistwa, Warszawa 1978, s. 153-155.

3 Zagadnieniem tym zajelo sie wielu badaczy, takich jak Arnold Toynbee, Samuel Hunting-
ton czy Feliks Koneczny. Problematyke tak zwanego uskoku cywilizacyjnego, przebiegajacego przez
obszar dzisiejszej Republiki Bialorus, porusza m.in. Z. Winnicki, Uwagi o cywilizacyjnych aspektach
wspélczesnych stosunkéw migdzynarodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej, [w:] J. JTuchnowski,
M.S. Wolanski (red.), Studia z nauk spotecznych i humanistycznych, Wroclaw 2008, s. 631-640; R. Kraw-
czyk, Podstawy cywilizacji europejskiej, Warszawa 2004.

4 S.P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt tadu swiatowego, przet. H. Jankowska,
Warszawa 2005, s. 263.
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cho¢ réwniez etnicznym, religijnym i politycznym. Nar6d biatoruski jest wytworem
pogranicza, natomiast ziemie bialoruskie niejednokrotnie zmieniaty przynaleznos¢
polityczng i cywilizacyjng’. Zdaniem Lawona Barszczewskiego byto tak juz w Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim majacym specyficzng tozsamos¢ i niedokonujacym jed-
noznacznego wyboru kulturowo-cywilizacyjnego®. Zmiany te s jednak wynikiem
nie $wiadomych wyboréw i dzialan miejscowej ludnosci, lecz toczacej si¢ ponad jej
glowami rywalizacji pomiedzy silniejszymi organizmami paiistwowymi. Zachowa-
nie Bialorusindw, wpisujace si¢ w model ukrytej, ,,rozmytej” tozsamosci tutejszych
stanowito, zdaniem badaczy, logiczng reakcje na zdarzenia polityczne, ktére wyma-
galy przede wszystkim troski o fizyczne przetrwanie’.

Bialorusini — podobnie jak Rosjanie i inne narody, ktére po 1991 roku rozpo-
czely proces budowy wlasnych organizméw panstwowych — nie mieli historycznego
do$wiadczenia wyboru wladzy zwierzchniej w wyborach alternatywnych. Uksztatto-
wany pod rzagdami caréw, a nastepnie bolszewikéw model rzadéw nie przewidywat
»bytych wladcow”. Dlatego tez w spoteczenstwie bialoruskim, podobnie jak rosyj-
skim i innych postsowieckich, pojecie demokracji odbierane byto jako obce, bliskie
niosacej niebezpieczenstwo i chaos smucie.

Poszukiwanie przyczyn zakorzenienia si¢ dzisiejszej Bialorusi na tonie cywili-
zacji prawostawnej wprost prowadzi do wcigz toczacych si¢ w srodowisku history-
kow dyskusji na temat Zrédel panstwa bialoruskiego i tozsamosci Bialorusinéw. Jak
stusznie zauwaza Andrew Wilson, historia Bialorusi ma powazny ,,mit zalozycielski”
w postaci istniejacego juz w IX wieku ksigstwa potockiego, nastepnie zas ksiestwa
turowskiego, dazacego do zachowania niezaleznosci od Kijowa jako centralnego
osrodka Rusi®. Najlepsze warunki do rozwoju tozsamosci bialoruskiej tworzyto
Wielkie Ksigstwo Litewskie oraz Kosciot unicki. Bedac sui generis forma przejsciowa,
eklektycznie taczacy cechy cywilizacji Zachodu i prawostawia, WKL i Kos$ciét unicki
mogly by¢ punktem wyjscia do ksztaltowania si¢ politycznego narodu bialoruskiego,
aczacego rodzima kulture z zachodnioeuropejskimi rozwigzaniami politycznymi.
W okresie istnienia Rzeczypospolitej ziemie bialoruskie stawaly si¢ integralng cze-
$cig cywilizacji zachodniej®. Dopiero XIX i XX stulecie przyniosto wyrugowanie
cech wlasciwych cywilizacji zachodniej i petryfikacje wzorcéw cywilizacji prawo-

> A. Kpasuesny, A. Cmonenuyk, C. Tokts, Benopycor: nayus [ozpanuuss, Bunbaioc 2011, s. 5.

6 I zobaczyli Biatorus. Rozmowa z Lawonem Barszczeuskim, [w:] Ograbiony naréd. Rozmowy z in-
telektualistami biatoruskimi, Wroctaw 2007, s. 28.

7 Ale$ Ancipienka stwierdza, ze ,,postawg Bialorusinéw jest chronienie siebie. Jesli wezmiemy
Bialorusina, ktéry ma dzieci i zong, i nagle postawimy go przed wyborem: przezy¢ albo odda¢ zycie
za jaka$ ideg, to zawsze bedzie probowat przezy¢. A przezy¢ mozna w ten sam sposéb co partyzant:
schowac sie, wtopic si¢ w otoczenie i da¢ wszystkim do zrozumienia: »nie ma mnie«”. Partyzant-anty-
bohater. Rozmowa z Alesiem Ancipienkg, [w:] Ograbiony nardd..., s. 108.

8 A. Wilson, Belarus. The Last European Dictatorship, New Heaven-London 2011, s. 3-47.

9 T. CaranoBuy, «Pycckuil 60npoc» ¢ moxu 3penus 6enopyca, ,Haponnas rasera” z dn. 30.04.1993 r.;
P. Pausix, [amix Pacisii i [Tonvuwuaii: HayvlananvHa-KynvmypHas 36amoupls benapyckaza epamadcmea
Hanpaygzy 06yx anowiHix cmazo00ssy, ,,benapycika-Albaruthenica’, t. 6, Minck 1997, s. 47-57.
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stawnej, a nastgpnie zakorzenienie kompleksu dysfunkcjonalnych cech okreslanych
mianem homo sovieticus'®.

Mimo wspomnianego ,,bagazu historycznego” bialoruska idea narodowa na
poczatku XX wieku cierpiata na swoisty brak korzeni, majestatu i powagi wlasnych
(i tylko whasnych!!), chwalebnych dziejéw historycznych. Stuszne wydaje sie stwier-
dzenie, iz Zrédta tego kryzysu lezaly w rozpadzie WKL jako bytu politycznego oraz
upadku idei mogacej by¢ zaczynem nowoczesnego narodu bialoruskiego!2. Proces
ksztaltowania sie elit narodowych na poczatku XX wieku dotyczyl prawie wylacznie
waskiej grupy inteligencji, przy czym znaczna jej czg$¢ tradycyjnie asymilowala sie
z elitami polskimi'®. Ogromna wiekszo$¢ ludnosci ziem bialoruskich spajata zatem
wigz nawykowa, wyrazana w oparciu o poczucie lokalnej ,,swojsko$ci’, ,tutejszo-
$ci”!*. To, co biatoruskie, utozsamiano z ,,prostym ludem” W wyniku tych zjawisk
Biatoru$ — jak metaforycznie stwierdza filozof i pisarz Ihar Babkou — byla ,,deli-
katnie nieobecna” w toczacym sie w Europie Wschodniej dyskursie kulturowym!®.

Polityczna dominacja Imperium Rosyjskiego, poglebiona na gruncie ideolo-
gicznym w okresie istnienia ZSRR, przyczynita si¢ do wyrugowania bialoruskiej pa-
mieci historycznej. Z tego powodu niemal niezauwazalne jest odwotywanie si¢ do
politycznego dziedzictwa WKL, mogacego stuzy¢ za punkt odniesienia w procesie
tworzenia zrebéw panistwa demokratycznego!®. Uwarunkowane jest to nie w pelni
wyksztalcong tozsamoscig narodowg Bialorusinéw, bedacg w XX wieku obiektem
inspirowanych z zewnatrz ,,eksperymentéw” sowietyzacji'”. Stowianofilska optyke
»jedynego narodu rosyjskiego” przejeli bolszewicy, propagujac postrzeganie Biato-

10 Szerzej o fenomenie homo sovieticus m.in.: J. Tischner, Etyka solidarnosci oraz Homo sovieticus,
Krakéw 2005.

!l Reprezentatywny przyktad dyskusji nad problemem znaczenia tradycji WKL dla wspétcze-
snego ruchu narodowego na Litwie i Biatorusi zob. Kamy nanesxcviyp cnaouvina BKJI?, ,, Arche. ITagatax”
2007, nr 10.

2T Snyder, The Reconstruction of Nations. Poland, Ukraine, Lithuania, Belarus, 1569-1999, New
Heaven-London 2003, s. 42.

13y, Zaprudnik, M. Urban, Belarus: from statehood to empire?, [w:] 1. Bremmer, R. Taras (red.),
New States, New Politics: Building the Post-Soviet Nations, Cambridge 2011, s. 279.

14 R, Radzik, Kim sq Biatorusini?, Torun 2003, s. 9.

157, Maksymiuk, Przemysle¢ Biatorus, [w:] 1. Babkou, Krélestwo Biatorus. Interpretacja ru(i)n,
przet. J. Maksymiuk, Wroctaw 2008, s. 6.

16 W przypadku Ukrainy pozytywna role w budowie wspétczesnej panistwowosci odegrat epi-
zod kozaczyzny, Ukrainskiej Republiki Ludowej, stanowigc wazny punkt odniesienia w projekcie
budowy panstwa narodowego nawigzujacego do zwiazkéw z cywilizacja zachodnig. Por. M. Riab-
czuk, Dwie Ukrainy, przel. M. Dyhas et al., Wroctaw 2003. Szerzej problematyke znaczenia historii dla
ksztaltowania sie wspdlczesnej bialoruskiej idei narodowej poruszaja H. Sahanowicz, Historia Biatorusi,
przetl. H. Laszkiewicz, Lublin 2002; Z. Szybieka, Historia Biatorusi 1795-2000, przel. H. Laszkiewicz,
Lublin 2002.

17 F Hirsch, Empire of Nations: Etnographic Knowledge and the Making of the Soviet Union, Tthaca
NY, 2005, s. 149-150.
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rusi jako ,mlodszego brata” Rosji, niemajacego prawa do wlasnego jezyka, historii
i bohateréw narodowych!®.

Wymierzona w podstawowe wartosci i normy etyczne polityka bolszewickiego
terroru przyniosta Bialorusi nie tylko kolejng fale brutalnej ingerencji w sfere tozsa-
moéci i kultury, lecz takze straty ludnosciowe, w tym w tkance kulturowej — represje
dotknely wyksztalconych i $wiadomych narodowo elit, zniszczono wytwory mate-
rialnej i niematerialnej kultury narodowej. Aktywne propagowanie przez historio-
grafie i wladze radzieckie twierdzenia, iz pierwsza prawdziwie biatoruska panstwo-
woscig byta Biatoruska SRR, a jej powstanie wynikato z warto$ci gloszonych przez
bolszewikow, dodatkowo wzmacniane patriotyzmem opartym na wspomnieniu
heroizmu i ofiar I wojny $wiatowej, nie sprzyjato odrodzeniu narodowemu w ostat-
nich dekadach XX wieku. Ujawnienie prawdy o okoliczno$ciach budowy panstwa
sowieckiego na ziemiach bialoruskich, losach nielicznej inteligencji, ktdra stracita
zycie w wyniku stalinowskich represji, mogloby naruszy¢ podstawy uksztaltowanej
w okresie powojennym bialoruskiej $wiadomosci, jednak — wobec spotecznej bier-
nos$ci — nie dokonalo tego.

Pamie¢ historyczna bialoruskich mas ogranicza si¢ do czasoéw BSRR, wiazac
wszystkie zdobycze panstwowe i spoleczne z przynaleznoscia do Zwiagzku Radziec-
kiego. Wczesniejsze dzieje, zgodnie z ustaleniami wcigz funkcjonujacej historiografii
w duchu sowieckim, czesto okreslane sg czasem wyzysku i upokorzenia ludu biato-
ruskiego. Nieprzypadkowo ,,mitem zalozycielskim” wspdtczesnej Biatorusi pozostaje
gloryfikowany radziecki ruch partyzancki. Zgodnie z tg logika bialoruski patriota
mogl by¢ jedynie patriotg radzieckim, w przeciwnym wypadku mogt si¢ spotkac
z oskarzeniami o katolicko-burzuazyjny nacjonalizm lub faszyzm!®.

Zywe wiezi kulturowe Bialorusi z Rosjg, kontakty gospodarcze oraz koncepcje
integracyjne obu panstw utrzymuja niekorzystny dla narodu bialoruskiego stan rze-
czy i popularne przekonanie o swoistej ,,plebejskosci” kultury i jezyka bialoruskiego.
Jego polozenie w realiach przelomu XX i XXI wieku wydawalo si¢ tym trudniejsze,
iz Bialorusini wciaz byli narodem in statu nascendi oraz brakowalo w ich $§wiado-
mosci poczucia tozsamosci politycznej. Spoleczenstwo niezespolone wigzig wspol-
noty narodowej nie wyraza bowiem ambicji i intereséw narodowych. Brak poczucia
wspodlnoty narodowej sprawia, ze identyfikacja Bialorusinéw z dziejami przodkow
jest stosunkowo staba — podobnie jest ze swiadomoscig odpowiedzialnosci za losy
wspdlnoty. Ambicje spoteczenstwa sg ,,sptaszczone”, ograniczajg sie do zapewnienia
sobie dobr materialnych i bezpiecznej egzystencji. Co wigcej, brak narodowej elity,
intelektualnej awangardy dodatkowo spowalnial proces emancypacji i artykulacji
zadarn istnienia panstwa narodowego oraz realizacji intereséw narodowych?.

18 Historia bez bohateréw. Rozmowa z Utadzimirem Artouem, [w:] Ograbiony naréd...,s. 11.

19 Szerzej: N. Bekus, Struggle over Identity: The Official and the Alternative “Belarussianness”,
Budapest 2010.

20 Szersze wyjasnienie problematyki ksztaltowania sie bialoruskiej §wiadomosci narodowe;
zob. m.in. B. Bialokozowicz, Migdzy Wschodem a Zachodem. Z dziejéw formowania sig biatoruskiej
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Szukajac przyczyn tego stanu, nalezy zauwazy¢, ze na poczatku XX stulecia
bialoruski chiop charakteryzowat si¢ swoista kultura ludows i postugiwat jezykiem
odrebnym od jezyka rosyjskiego, lecz nie mial poczucia przynaleznosci do narodu
bialoruskiego. Kilkadziesiat lat pdzniej zsowietyzowany Bialorusin stal sie uczest-
nikiem kultury rosyjskiej (radzieckiej) oraz zaczal si¢ postugiwac jezykiem rosyj-
skim, niemalze zapominajac o mowie ojczystej, jednak rozumiejac specyfike ,,bycia
Bialorusinem” oraz majac $wiadomo$¢ istnienia odrgbnej biatoruskiej republiki
w ramach Zwigzku Radzieckiego?!. Indywidualnie uwarunkowany, jednak bardzo
wysoki w skali calego spoleczenstwa stopient podatnosci na zabiegi propagandowe
wiadz sowieckich spowodowal, Ze w znacznej wigkszosci spoteczenstwa zakorzenit
sie charakterystyczny dla homo sovieticusa, syndrom nieufnosci i braku akceptacji

» 7

dla dziedzictwa narodowego, wypierajac do ,,intelektualnego getta” sSwiadomych na-
rodowo Biatorusinéw?2.

Bedacy owocem radzieckiego panstwa totalnego model monostylistycznej kul-
tury spoteczenstwa ZSRR postrzegany byl jako wewnetrznie jednorodny i niepodle-
gajacy ani wplywom zewnetrznym, ani wewnetrznej dyferencjacji?®. Model ten, cho¢
wlasciwie charakteryzujacy formalne cechy kultury spoleczenstwa radzieckiego, nie
dawat odpowiedzi na zachodzace w jego wnetrzu zjawiska, pomijajac fakt, iz roz-
woj kultury jako warstwy niematerialnej spoleczenstwa jest dzielem tego ostatniego,
a przynajmniej odbywa si¢ w dialogu kultury i spoteczenstwa. Gwaltowny rozpad
ZSRR unaocznil, iz nie spelniala ona funkcji integrujacej ,,naréd radziecki’, dajac
silniejszym kulturom narodowym znajdujacym sie ramach imperium szans¢ na
przetrwanie, a slabsze, w tym bialoruska, powaznie skazajac cechami wlasciwymi
homo sovieticusowi.

Staba tozsamo$¢ narodowa wraz z niespetryfikowanym systemem wartosci
wlasciwych narodowi spowodowala, ze po uzyskaniu niepodleglosci i rozpadzie
radzieckiego ordo mundi na Bialorusi z cala mocg dalo o sobie zna¢ uwigzienie
w kontekscie, ktéry mozna nazwa¢ postkolonialnym. Zdecydowana wigkszos¢ elit
panstwowych oraz en masse spoteczenstwo bialoruskie nie wykazywalo tak daleko

Swiadomosci narodowej, Bialystok 1998; R. Radzik, Miedzy zbiorowoscig etniczng a wspélnotg
narodowq. Bialorusini na tle przemian narodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej XIX stulecia,
Lublin 2000; A. Smalianchuk, Belarusian National Idea in the Early Twentieth Century, ,,Annus Al-
baruthenicus” 2007, s. 55-66.

2! Warto podkresli¢, ze Bialorusinom obce sa takie charakterystyczne dla kultury rosyjskiej
elementy, jak poczucie mesjanizmu czy uksztaltowana w wyniku dtugotrwalego procesu dziejowego
»rosyjska dusza”. P. Pagsix, op. cit., s. 56; JI. @ypman, O. Byxoset, Benopycckoe camocosHarue u 6esno-
pycckas nonumuka, ,CBobopHas MbIcib” 1996, nr 1, s. 61.

22 Stan ten, warunkujacy zdaniem Marka Karpia podzial na ,,dwie $wiadomosci narodowe”
Bialorusi, stal si¢ swoistym modus vivendi biatoruskiego zycia politycznego w kolejnych latach. Li-
nie konfliktu politycznego przebiegaly zgodnie z podzialem na opcje prosowiecka oraz narodowo-
-demokratyczng. M. Karp, Dwie $wiadomosci narodowe a kwestia niepodleglosci Biatorusi, ,Oboz” 1998,
nr 35, s. 95-96.

2 Szerzej m.in. A. 3ynun, Kynomypa cosemckozo 06uiecmea: 102uka noaumu4eckoti mparcgop-
mayuu, ,OO6IecTBEHHbIE HAYKY 1 COBPEMEHHOCTD 1999, nr 3.
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posunietej Swiadomosci narodowej, jak Litwini czy Ukraincy, dazac do zachowania
wiezi z rosyjskim (radzieckim) hegemonem kulturowym. Paradoksalnie zwigzane
z obozem narodowym s$rodowisko intelektualistow postulujacych odrodzenie kul-
tury i jezyka bylo postrzegane jako sprzeniewierzajace si¢ idei Bialorusi jako miejsca
pokojowego wspolistnienia narodow. Wyrazistym dowodem stabosci bialoruskiego
ruchu narodowego byty, traktowane marginalnie, proby restauracji pamieci histo-
rycznej, w tym ujawnienia ,,bialych plam” okresu ZSRR. Na Bialorusi, w odréznieniu
na przyklad od sasiedniej Ukrainy, gdzie kwestia ta miafa wyjatkowe znaczenie dla
odrodzenia tozsamosci narodowej??, problematyka ta byta przez wtadze umiejetnie
kanalizowana jako szowinistyczna. Do tego stanu rzeczy niewatpliwie przyczynila sie
nieobecnos¢ w szeregach elit nomenklaturowych frakeji komunistéw narodowych,
bedacej w innych republikach inicjatorem odrodzenia narodowego, odbudowy pa-
migci historycznej oraz panstwowej emancypacji. Bialoruskie elity postnomenkla-
turowe nie dazyly do demokratyzacji, nie czujac zar6wno zagrozenia ze strony stabej
opozycji narodowo-demokratycznej, jak i spotecznego zapotrzebowania na modyfi-
kacje dotychczasowej retoryki.

Kolonialnym dziedzictwem wspoélczesnej Bialorusi oprocz powaznych zmian
w strukturze spolecznej i aksjologicznej jest brak powszechnej pamigci historycznej
oraz niepopularnos¢ jezyka narodowego jako poklosia procesu skutecznej sowiety-
zacji. W drugiej polowie XX wieku naréd biatoruski poddany zostal dwém wyklu-
czajacym sie trendom — z jednej strony w wyniku urbanizacji, uprzemystowienia,
popularyzacji szkolnictwa i kultury przechodzil przyspieszony proces zmierzajacy
do petryfikacji tozsamosci narodowej, z drugiej za$ miat by¢ pierwszym elementem
sktadowym narodu radzieckiego, odrzucajacego elementy niesowieckie. Najwigksze
zmiany w tym zakresie, rzutujace na obraz dzisiejszej Bialorusi, nastepowaty zda-
niem filozofa Walancina Akudowicza od lat 60., gdy mieszkancy prowincji otrzymali
paszporty dajace prawo do przesiedlania si¢ do miast. Proces masowej migracji prze-
ni6st do osrodkéw miejskich pewien komponent kultury wioskowo-kotchozowej,
jednak przede wszystkim przyczynil sie do ogolnego rozpadu tozsamosci i upadku
kultury biatoruskiej?. Radykalne zmiany spoteczno-kulturowe, spowodowane urba-
nizacj, industrializacja i zmiana dotychczasowego sposobu zycia podkopywaly fun-
damenty dotychczasowej swiadomosci. W nowych warunkach zaréwno wigkszo$¢
rodowitych mieszkancéw, jak i cata kultura bialoruska postrzegana byta jak ,,siano
na asfalcie”?$, Poczucie dyskomfortu i nieprzystawalno$ci majacych wiejskg prowe-
niencje¢ dotychczasowych wartosci i zachowan przyspieszalo — zwlaszcza w wiek-
szych osrodkach miejskich — nabywanie kultury radzieckiej. Ogdlnie ,,bialoruskos¢”
przestata by¢ tym, czym byta do tamtej pory.

24 70b. np. O. Hnatiuk, Pozegnanie z imperium. Ukraitiskie dyskusje o tozsamosci, Lublin 2003,
s. 92.

25 B. Akyposuy, Apxunenaz Benapyce, Munck 2010, s. 57 in.

26 Metaforyczne pojecie uzyte w latach 60. przez Thara Babkoua. Zob. J. Maksymiuk, op. cit., s. 7.
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Sukces ekspansji sowieckiej ideologii uwarunkowany byt réwniez czynnikami
gospodarczymi. Wysokie tempo wzrostu gospodarczego, istotnie przekraczajace
wskazniki ogélnozwigzkowe, sprawialo, ze Bialoruska SRR byla traktowana jako
wzor udanego marszu do socjalizmu dla innych republik zwigzkowych. W rezulta-
cie ,modelowa” Biatorus byla dodatkowo motywowana do wypetniania partyjnego
zadania ,,doskonalenia ustroju socjalistycznego”

Dtugi okres totalitarnego doswiadczenia sprawil, iz spoteczenstwa postradziec-
kie sg sklonne do odtwarzania archaicznego, scentralizowanego i skorumpowanego
systemu rzadow. Kulture spoleczng charakteryzuje w takich warunkach niski po-
ziom wzajemnego szacunku, brak zaufania do ludzi i instytucji panstwowych oraz
narastajace do skrajnosci dysproporcje majatkowe, uznawane za norme. Ludzie nie-
rzadko zyja w przekonaniu, iz ich los zalezy od wladz panstwowych, sami nie moga
decydowac o swoim losie, a ewentualny Zyciowy sukces jest nie wynikiem dlugo-
trwalej pracy i staran, lecz pomieszaniem przypadku i oszustwa?’. W odréznieniu na
przyklad od Ukrainy, na Bialorusi dawal o sobie zna¢ brak symbolicznych zasobow
oraz brak argumentacji na rzecz emancypacji narodowej i politycznej. Tym samym
uzyskana w 1991 roku niepodleglos¢ w powszechnej sSwiadomosci Biatorusindw byta
nieoczekiwanym i zbednym balastem?®,.

Powodzenie w wytworzeniu ,narodu radzieckiego” na Bialorusi oznaczato
uksztaltowanie si¢ wspomnianego wczesniej homo sovieticusa, jednostki o specy-
ficznej mentalno$ci, ktdra cechowato migdzy innymi nadmierne zideologizowanie,
zniszczenie $wiadomosci narodowej, odrzucenie narodowej tradycji, kultury i je-
zyka, strach przed przemianami spotecznymi?®. W obliczu postepujacego rozktadu
imperium radzieckiego bialoruski czlowiek radziecki wpadl w stan aksjonorma-
tywnej niepewnosci, nazywanej przez Emile Durkheima stanem anomii, w ktdrej
zanikaja badz rozpadaja si¢ dotychczasowe normy spoteczne i wartosci. W czasie
pierestrojkowego chaosu nie mogl wytworzy¢ si¢ nowy system norm i wartosci, co
oznaczalo, ze Bialorusini znalezli si¢ w stanie poczucia zagrozenia i niepewnosci.
Wymuszone zmianami w bezposrednim otoczeniu politycznym Biatorusi wejscie na
droge tranzycji wepchnelo spoleczenstwo bialoruskie w stan prézni normatywno-
-aksjologicznej*°. Zachowujac charakterystyczng dla siebie inercje, staralo sie ono
konserwowa¢ bezperspektywiczny polityczny status quo, co bylo réwniez intencja
biaforuskich elit nomenklaturowych.

27 C.A. Huxonbckuit, Bruus no necmuuue, 8edyuieil 66epx, uau nymu pazeumus demokpamuu
6 Poccuu 6 konye XX-nauane XXI sexa, [w:] A.A. I'yceitnos (red.), [lemokpamus u cyseperumem:
MHozoo6pa3ue ucmopuueckozo onvima, Mocksa 2010, s. 63.

28 Jeszcze w marcu 1991 roku w ogdlnozwigzkowym referendum w kwestii zachowania ZSRR
prawie 83% glosujacych przy 83,3% frekwencji opowiedzialo si¢ za dalszym istnieniem pafstwa.

29 E. Dubieniecki, Istota i specyfika mentalnosci i ,0sobowosci autorytarnej” (na przykladzie
mentalnosci ,radzieckich Biatorusinéw”), [w:] A. Stratkowa, S. Ausiannik (red.), Inna Biatorus. Histo-
ria—polityka-gospodarka, przel. E. Kornowska-Michalska, Warszawa 1999, s. 50-51.

30 1hidem, s. 52.
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Na Bialorusi, podobnie jak w wigkszosci spoleczenstw postradzieckich na po-
czatku lat 90., nie byto przestanek sprzyjajacych uksztattowaniu sie rezimu demokra-
tycznego: w dziedzinie gospodarki nie istniala rozwinieta, konkurujaca z sobg przedsie-
biorczos¢, w obrebie ,,bezklasowego spoleczenstwa chtopéw, robotnikéw i inteligenciji
pracujacej” nie istnial zaczyn klasy $redniej, a na gruncie kulturowo-mentalnosciowym
dominowal pograzony w stanie anomii nieufny i roszczeniowy homo sovieticus.

Reprezentowana przez niego tozsamos¢ bazowala na elementach charaktery-
stycznych dla mentalnosci rosyjskiej, czy szerzej: wschodniostowianskiej. Jej ce-
chami byl kolektywizm oraz bezwolne poddanie si¢ losowi. Dominacja orientacji
kolektywistycznej, przy niemalze pelnym odrzuceniu tozsamosci indywidualnej,
sprzyjala wyksztalceniu $wiadomosci zbiorowej, w ktorej jednostka wykazywala
ograniczong wole, ambicje i che¢ aktywnosci, odwolujac sie do woli i zachowan zbio-
rowosci®!l. Powyzsze sktadniki mentalnosci radzieckiej w przypadku Biatorusinéw
uzupelnialy uwazane za ,tradycyjnie biatoruskie” elementy tutejszosci i pamiarkow-
nosci (ostroznosci i nieufnosci), a wiec silnego i niemalze wytacznego utozsamienia
z zamieszkiwang miejscowoscia, najblizszg jej okolicg oraz wynikajacej z niskiej mo-
bilnosci ograniczonej wiedzy o $wiecie i bedacej dziedzictwem kolonializmu wro-
dzonej nieufnosci, wycofania, ostroznosci, przy jednoczesnej tolerancji i szacunku
dla innych32. Elementy te niewatpliwie w pewnym stopniu spowodowaly, iz Biatoru$
po 1991 roku, w mniejszym stopniu niz sasiednia Ukraina, doswiadczyta zjawiska
nazwanego przez Mykole Riabczuka ,,postsowiecka schizofrenig™?. Z tych samych
pobudek wspdlczesni Bialorusini nie zglebiaja historii wlasnego narodu oraz nie-
chetnie w sposéb swiadomy operuja literackim jezykiem bialoruskim3*.

Ta kuriozalna dla nowoczesnych narodéw formuta oddaje stan bialoruskiej swia-
domosci, przywoluje wspomnienie o ,,dobrych” czasach radzieckich, uzupeinione
o pragnienie zycia w dostatku. Niewatpliwie Biatorusini po rozpadzie ZSRR nie mieli
wizji przysziosci swojego panstwa i kierunku jego rozwoju. Sprzyjato to popularyzacji
hasta ,,trzeciej drogi’, odrebnej od postrzeganego za zagrozenie kapitalizmu i do§wiad-
czenia komunizmu, w ktdrej spoleczenstwo ceduje na rzecz wladzy szeroki zakres
kompetencji i odpowiedzialno$ci za warunki zycia, tworzac organiczng cato$¢™.

31 M. Yepnsscka, JJuHamuka MeHmansHoCmu 6 mpancopmupyrouuxcs obujecmeax, ,Vispectus
PTIIY um. AV Tepuena” 2007, nr 47.

32 E. Smutkowa, Biaforus i pogranicza. Studia o jezyku i spoleczeristwie, Warszawa 2002, s. 510;
por. S. Janowicz, Biatorus, Biatorus, Warszawa 1987, s. 168.

33 M. Riabczuk, op. cit., s. 43.

34 Biatorus bedzie krajem kilkujezycznym. Rozmowa z Alehiem Trusauem, [w:] Ograbiony naréd...,
s. 119.

3 0 zywotnosci idei ,,trzeciej drogi” w bialoruskim spoteczenstwie $wiadcza wyniki sondazy:
w 2006 roku wiasna, szczegdlng droge rozwoju jako ,historyczng droge Biatorusi” wybieralo 56,8%
respondentow (w 2012 — 42,1%), powrdt do ustroju radzieckiego — 25,5% (w 2012 — 20,3%), nato-
miast ,,droge cywilizacji europejskiej” 17,3% (w 2012 — 25,2%). Yoetl eemep cunvHee, Www.iiseps.
org/09-12-07.html [dostep: 10.01.2012].
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Ta gleboka zmiana spoteczna i polityczna oraz obnazony brak zakorzenionych
warto$ci narodowych, woli posiadania panstwa narodowego wplyneta na charakter
przemian spoteczno-politycznych po rozpadzie ZSRR. Aby transformacja ustrojowa
i demokratyzacja odniosta sukces, niezbedna w momencie jej inicjowania byta obec-
nos$¢ w szeregach elit rzagdzacych demokratow, ktorzy staliby sie sita napedowa zmian.
Brak os6b o takich pogladach, co wiecej, brak akceptacji dla niepodleglosci w szere-
gach wladzy w warunkach skrajnej atomizacji spoleczenstwa sprawial, iz sukces bia-
foruskich przemian juz w momencie poczatkowym byt bardzo watpliwy. Szanse na
powodzenie ograniczata zdeterminowana postawa Rosji, Zywotnie zainteresowane;j
pozostaniem Bialorusi w jej sferze wpltywow, przy jednoczesnym ograniczonym zain-
teresowaniu nig ze strony Zachodu. Zyczliwa biatoruskim wtadzom polityka Moskwy
stuzyla konserwacji anachronicznego rezimu, uniemozliwiajac rozwéj petnowarto-
$ciowego systemu politycznego, spoleczenstwa obywatelskiego, stowem — torpedujac
pozadang modernizacje spoleczenstwa i instytucji politycznych.

W $wietle powyzszych uwarunkowan istnienie niepodleglego panstwa biato-
ruskiego wydaje sie swoistym paradoksem. Spoleczenstwo o niewyksztalconej toz-
samos$ci narodowej, odchodzace od powszechnego uzywania jezyka narodowego
i niepretendujace do posiadania samodzielnego organizmu panstwowego w 1991
roku stalo si¢ gospodarzem niepodleglej Bialorusi. Fakt ten jest bezposrednia kon-
sekwencja funkcjonowania Bialoruskiej SRR w sktadzie ZSRR oraz wyksztalcenia si¢
sowieckiego dogmatu bialoruskiej panstwowosci powotanej na mocy partyjnej decy-
zji, lecz nieodpowiadajacej potencjalowi i woli spotecznej samych zainteresowanych.

Rekapitulujac, nalezy podkresli¢, ze uwarunkowania cywilizacyjne i bagaz doj-
mujacego doswiadczenia radzieckiego obiektywnie utrudnialy demokratyzacje Bia-
torusi, kierujac proces transformacji na tory — imitujacego demokratyczny — re-
zimu autorytarnego. Jak podkreslal Dmitrij Furman, jesli w spoleczenstwie nie byto
~powaznych” ideologii alternatywnych wobec demokracji, a ustabilizowanie systemu
demokratycznego okazywalo si¢ utrudnione, naturalng koleja rzeczy jedyna droga
wyjscia z kryzysu wywolanego przez rozpad panstwa komunistycznego bylo wy-
ksztalcenie sie rezimu autorytarnego imitujacego demokracje’®.

Biatorus$ po uzyskaniu suwerenno$ci nie pozbyla si¢ dawnych zaleznosci od
Kremla jako metropolii. Rosja nie dokonala rozliczenia z radzieckg przesztoscig, wy-
znaczany przez moskiewskie elity kierunek transformacji uwzglednial utrzymanie
strefy geopolitycznych wplywéw, nazywanej ,,bliskg zagranicg’, poprzez stosowanie
— o ile to bylo mozliwe — mechanizméw kolonialnego uzaleznienia. Wyrazistym
zamierzeniem rosyjskiej transformacji stato sie wyksztalcenie modelu bezalternatyw-
nej wladzy prezydenckiej, a cel ten podzielaly postnomenklaturowe elity bialoruskie.
Jak pokazuje praktyka polityczna dwoch ostatnich dekad, w wielu kwestiach dzialania
wladz Bialorusi zmierzajgce ku ustabilizowaniu takiego systemu rzadow wyprzedzaty
dzialania wladz rosyjskich.

36 I1. dypman, JJeuscerue no cnupanu. Ilonumuueckas cucmema Poccuu 6 pady Opyaux cucmen,
Mocksa 2010, s. 35.
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