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Strategies of the Familiarization of Things in Polish Regained Territories (with the Special Attention to the Private
Space). This article discusses the presence of things and their modes of functioning in the private (and,
to some extent, also public) spaces of the Recovered Territories in Poland after the Second World
War. In this article, things are perceived as active agents, crucial for developing many different social
relations that have to be created anew in the unknown cultural and material environment. New things
that people come across are also treated here as objects that can reveal traumatic tensions caused by
the necessity of the existence in the unfamiliar space that was left behind by the war enemies. This new
private space that the Polish people have to live in needs to be domesticated and treated as a part of the
everyday life. Strategies that are used to familiarize the former German cultural heritage are the main
focus of this article.
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CTpaTeruy ocBanBaHuA BeLyeil Ha BOCCOeANHERHDIX 3emnax Monblum (0cobeHHO B NMYHOM NpOCTpaHCTBe). B aToit cTa-
The IpeCTaB/IeHa pob/ieMa IPUCYACTBUA Belleil 1 crnocoba nx QyHKLMOHUPOBAHMUA 0COOEHHO B
JIMYHOM IIPOCTPAHCTBE Ha BOCCOEAMHENHDBIX 3eM/LAX Ilombm ocie BTopoit MupoBoIi BOJHbL Bern
BBICTYIIAIOT 3/IeCh KaK aKTUBHbIE aKTEPbl MHOIMX PasHOOOPasHBIX 001IeCTBEHHbBIX COOTHOIIEHNIT,
KOTOpbIe Haflo CO3/JaTh 3aHOBO B HE3HAKOMOJ MaTepUabHOI U KY/IbTypHOII cpefie. OTHOBpeMeHHO
HOBOHaJiJIleHHbI€ TTPeMEThl MOTYT BbI3bIBATh TPaBMATUYeCKIe PeaKLMH Y IlepeceleHIleB, KOTOpble

" Adres do korespondencji: Instytut Historii UAM, ul. Umultowska 89d, 61-614 Poznati. E-mail:
praczyk@amu.edu.pl.
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BO3HMKAIOT KaK pe3y/ibTaT HCO6XO,T.[I/[MOCTVI JKM3HU B TOMAaX ITOKMJaHHbBIX BparoM. 9TO HOBOE TIpo-
CTPAHCTBO JOIXKHO OBITH OCBOEHHOE HOBBIMI YKUTETAMI. MetOI[bI Bepgymue K 3TOM Oenm ABNIAITCA
TeMOI IIPEACTABJICHHOIO 3[,€Ch aHa/IN3a.

KnroueBbie cnoBa: Be1Y, TpaBMa, IIPOCTPaHCTBO, MUTpalyisd, BOCCOC[II/IHéHHI)Ie 3EM/IN

W niniejszym artykule proponuje spojrzenie na doswiadczenia Polakow migru-
jacych na tereny tzw. Ziem Odzyskanych po II wojnie $wiatowej, dowarto$ciowujac
i wlaczajac nie-ludzkie podmioty, w tym wypadku rzeczy, do opisu ludzkich zmagan
tamtej doby. Przylaczam sie tym samym do wielokrotnie juz powtarzanej i uznanej
tezy o sprawczosci nie-ludzi, w tym rzeczy!, i pragne podkresli¢ wage znaczenia
materialnosci w kontekscie ludzkiego doswiadczenia. Przyktady, ktorymi zamierzam
sie postuzy¢, pochodza z osobistych relacji osadnikéw, zgromadzonych w tomach
pamietnikow. Korzystalam tez z publikowanych wynikéw badan etnograficznych
prowadzonych przez poznanskich etnologéw w rejonie Nadodrza®.

Dyskurs migracyjny rzadko opisywany jest w kategoriach traumy wynikajacej
z nieustannej koniecznosci przemieszczania sig, ciaglego porzucania i nabywania
rzeczy, z ktorych najczesciej tylko garstka (a i to nie zawsze) pochodzi z miejsca,
z ktorego wyruszono. W badaniach historii migracji w kontekscie ,,Ziem Odzyska-
nych” nie dostrzega sie tez wystarczajaco problemow wykorzenienia i ciggtej proby
zakorzenienia w nowej rzeczywisto$ci. Wynikaja one ze zmagania sie z ,,obcymi”
przedmiotami, ktore otaczajg migrantéw w punkcie dojscia, lub z braku tych, ktére
utracono, opuszczajac rodzinne strony>. Interesujaca i godna uwagi wydaje sie

' Zob. m.in. B. Latour, Splatajgc na nowo to spoleczne: wprowadzenie do teorii aktora-sieci, ttam.
A. Derra, K. Abriszewski, Krakow 2010; idem, From realpolitik to dingpolitik or how to make things
publick, [w:] Making Things Public. Atmosphere of Democracy, red. B. Latour, P. Weibel, Massachusetts-
Karlsruhe 2005, s. 4-31; Rzeczy i ludzie. Humanistyka wobec materialnosci, red. J. Kowalewski,
W. Piasek, M. Sliwa, Olsztyn 2007; B. Madra-Shallcross, Rzeczy i Zagtada, Krakéw 2010.

2 Pamigtniki osadnikéw Ziem Odzyskanych, red. Z. Dulczewski, A. Kwilecki, Poznan 1970. Opu-
blikowane po raz pierwszy w 1963 roku pamietniki sg przedmiotem kontrowersji wynikajacej z in-
gerencji w ich treéci, ktére podyktowane byly cenzurg i polityka historyczna doby PRL-u. Jednak dla
interesujacych mnie tu probleméw — opiséw obcowania z rzeczami — fakt ten nie ma zasadniczego
znaczenia. W zwiazku z powyzszym opublikowane pamietniki stanowia wiarygodne zrodlo dla ana-
liz zaprezentowanych w ponizszym artykule. Pamietniki opublikowane przez Beate Halicka stanowia
w czesci powielenie wspomnien opublikowanych w roku 1970, uzupelnionych o kilka nowych, wcze-
$niej niepublikowanych tekstow (Mdj dom nad Odrg. Pamietniki osadnikéw Ziem Zachodnich po 1945
roku, red. B. Halicka, Krakéw 2016). Na temat badan etnograficznych dotyczacych ,,Ziem Odzyskanych”
zob. Z. Jasiewicz, Badania na ziemiach zachodnich i pétnocnych i ich znaczenie dla etnologii polskiej, [w:]
Polska-Niemcy. Pogranicze kulturowe i etniczne, red. M. Buchowski, A. Brencz, Wroctaw-Poznan 2004.

3 Brakuje monografii po$wigconej tematyce oswajania niemieckiej spuscizny materialnej w prze-
strzeni prywatnej. Kluczowe pozycje zawierajace zbiory artykutéw dotyczace tzw. Ziem Odzyskanych
poswiecaja uwage gléwnie niemieckiemu dziedzictwu kulturowemu w planie publicznym. Zob. przede
wszystkim Wokét niemieckiego dziedzictwa kulturowego na Ziemiach Zachodnich i Péinocnych, red.
Z. Mazur, Poznan 1997; Wspélne dziedzictwo? Ze studiéw nad stosunkiem do spuscizny kulturowej na
Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych, red. Z. Mazur, Poznan 2000.
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tu z jednej strony kwestia bycia w drodze, wigzaca si¢ z lekiem o przyszlo$¢ oraz
z faktem permanentnego znajdowania si¢ w liminalnej fazie przejscia i obcowania
z przedmiotami, ktore sg nieustannie wymieniane, w wigkszosci sa nabywane jed nie
przejsciowo, na okreslony, zazwyczaj bardzo krotki, czas.

Szczegdlnie interesujace wydaje mi sie jednak to, co dzieje sie z czlowiekiem,
ktory osiedla sie juz ostatecznie w nowym przestrzennym kontekscie, gdzie zmu-
szony jest do oswojenia nowej, obcej przestrzeni prywatnej oraz publicznej jako ta-
kiej, ktéra stanowi dla niego nowy kontekst spotecznego funkcjonowania. Co wiecej,
w tym wypadku jest to przestrzen wczesniej wytworzona i zamieszkiwana przez ko-
go$, kto w rezultacie wojny okazat si¢ wrogiem. Juz w punkcie wyjscia nacechowana
jest ona zatem koniecznoscig skonfrontowania si¢ z przedmiotami, ktére przynaj-
mniej w czesci skazane sg na wykluczenie z zycia spolecznego nowych mieszkancow,
na zniszczenie i zatarcie.

Przybysz musi jednak te obca przestrzen oswoic, co jest szczegdlnie trudne, bo
jest to jednoczesnie przestrzen uprzedniego wroga, ktérego ludzki wymiar, repre-
zentowany przez rzeczy, zaprzecza jego absolutnej obcosci. Taka wlasnie przestrzen
trzeba oswoic i w niej zamieszka¢. To ona musi stac si¢ przestrzenig osobista i przy-
jazng dla nowoprzybylych. W zwigzku z tym oswajanie odbywa si¢ na dwdch wspo-
mnianych, podstawowych plaszczyznach: z jednej strony dotyczy ono wtargniecia
w cudzg przestrzen prywatng, z drugiej — zaistnienia w przestrzeni publiczne;j. Fakt
ten rodzi problemy wynikajace z konieczno$ci funkcjonowania migdzy pozostawio-
nymi przez Niemcow przedmiotami (meble, ksiazki, urzadzenia, ale tez niejedno-
krotnie s3 to przedmioty osobiste, takie jak albumy ze zdjeciami) oraz niemoznosci
wystarczajacego wypelnienia owej przestrzeni swoimi rzeczami, pozostawionymi
w porzuconych, rodzinnych domach. Z drugiej strony oswojenia wymaga caly kon-
tekst przestrzenny, w ktorym znalezli sie przesiedlency. Wiaze si¢ on z inng infra-
strukturg, innymi ukladami urbanistycznymi czy wszelkimi znakami znajdujacymi
sie w przestrzeni publicznej miast oraz wsi, ktore §wiadcza o obcosci kulturowej
nowo zamieszkalych obszaréw. W jaki sposob udomawiano miejsca, w ktérych przy-
szto zy¢ przesiedlencom? Jakie problemy rodzito zZycie miedzy obcymi rzeczami?

Migracje Polakéw i Niemcow

Okres II wojny $wiatowej oraz czas zaraz po jej zakonczeniu charakteryzowaly
m in. ciaggle migracje ludnosci. Podaje si¢ liczbe nawet 60 mln ludzi migrujacych
przymusowo w latach 1939-1945, a przesiedlenia ludnosci polskiej i niemieckiej
w koricu wojny i bezpo$rednio po niej w konsekwencji zmian granic w Europie Srod-
kowej szacuje sie na 8,5 mln*. Na terenie Polski szczegélnie nasility sie one zaraz

* D. Stola, Wielkie migracje w Europie XX wieku, [w:] Cywilizacja europejska. Eseje i szkice z dzie-
jow cywilizacji i dyplomacji, red. M. Kozmianski, Warszawa 2010, s. 360-364.
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po wojnie (1945-1946). Wigzalo si¢ to z masowymi przesiedleniami ludnosci nie-
mieckiej z weze$niejszych, wschodnich terenéw Niemiec na Zachdd oraz ludnosci
polskiej z kresowych obszaréw wlaczanych systematycznie do ZSRR na tzw. Ziemie
Odzyskane®. Decyzje o masowych przesiedleniach Polakéw i Niemcéw podejmo-
wano na konferencjach w Jalcie i Poczdamie. W Jalcie zadecydowano o wlaczeniu
Kresow Wschodnich w obreb Zwiagzku Radzieckiego i o przylaczeniu do Polski
Ziem Zachodnich i PéInocnych. Ostatecznie decyzja ta zostala przypieczetowana
na mocy ustalen z konferencji poczdamskiej. Wtedy zadecydowano bowiem m.in.
o przesiedleniu ludno$ci niemieckiej z terendéw Polski (ale tez Czechostowacji i We-
gier) i o wytyczeniu nowej, zachodniej granicy Polski. Z obszaréw, ktore po wojnie
znalazly sie w granicach Polski, w przeciagu pieciu lat po wojnie wysiedlono 3,5 mln
ludzi. Z Kreséw oraz Polski centralnej na tereny Ziem Pétnocnych i Zachodnich
przybylo natomiast okoto 1,8 mln ludzi.

Owe masowe ruchy ludnosci skutkowaly nie tylko ogromnymi problemami
w sferze politycznej, spolecznej czy organizacyjnej, lecz wymagaly takze wielkiej
mobilizacji poszczegolnych jednostek zaré6wno na plaszczyznie materialnej, jak
i psychologicznej. Wspomniane tu trudnosci dotyczace organizacji czy mobilizacji
w duzej mierze zwigzane byly natomiast wlasnie z rzeczami.

Strategie oswajania

Sposoby oswajania przestrzeni, w ktdrej znalezli sie Polacy na tzw. Ziemiach
Odzyskanych, odbywaly sie, jak wspomniatam, w sferze prywatnej oraz w sferze
publicznej. W obu wypadkach nalezy jednak wprowadzi¢ jeszcze rozréznienie do-
tyczace nowo zamieszkatych obszaréw: inaczej bowiem problem ten ksztaltowat sie
na wsi, inaczej natomiast w miescie. Z przeanalizowanych przeze mnie relacji osad-
nikéw wynika, ze oswajanie takie odbywalo sie za pomoca kilku odmiennych prak-
tyk, sposrdd ktorych w jasny sposob wylaniaja si¢ nastepujace strategie: niszczenia,
wymiany, udomowienia oraz ignorowania zastanych przedmiotéw®.

W wypadku przestrzeni prywatnej zamieszkanie obcych domoéw oznaczato
w pierwszej kolejnosci wlasnie oswojenie obcego miejsca. Jezeli zamieszkiwano
domy badz mieszkania, ktére nie zostalty wczesniej ograbione, podejmowano decyzje
dotyczace tego, ktore rzeczy pozostawic, a ktdrych si¢ pozby¢. Pozbywano si¢ przede
wszystkim rzeczy osobistych, takich jak ksigzki w jezyku niemieckim czy albumy ze
zdjeciami. Przedmioty te byly po prostu niepotrzebne badz tez stuzyty jako materiat
grzewczy — ksigzkami palono w piecach. Niekiedy jednak przedmioty takie wtdrnie

5 J. Misztal, Wysiedlenia i repatriacja obywateli Polskich z ZSRR a wysiedlenia i przesiedlenia
Niemcéw z Polski — préba bilansu, [w:] Utracona ojczyzna, red. H. Orlowski, A. Sakson, Poznan 1996,
s. 45-74.

© Na temat oswajania przestrzeni ,,Ziem Odzyskanych” zob. tez B. Halicka, Polski Dziki Zachéd.
Przymusowe migracje i kulturowe oswajanie Nadodrza 1945-1958, Krakow 2015, s. 235-241.
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traumatyzowaly, przywolujac pamie¢ o wrogu, ktory — jak dowodzity przedmioty
— mial swa prywatna przestrzen, wypelniong rzeczami, z ktérymi byt zwigzany —
podobnie jak ci, ktorzy przybyli, a wezesniej zmuszeni byli do porzucenia swojego
osobistego dobytku. Konfrontacja ze zwyczajnym czlowieczenstwem Niemcow, kto-
rego emanacjg byly rzeczy, uniwersalizowala doswiadczenie krzywdy i utraty, a to
dawalo efekt traumatyczny. W takim wypadku nalezato pozby¢ si¢ owych osobistych
przedmiotéw badz wlaczy¢ je we wiasng historig, nadajac im nowa tozsamos¢.

Jezeli przyjmiemy w najogélniejszym planie, ze trauma stanowi reakcje na tra-
giczne wydarzenie czy wydarzenia, ktérym nie mozna sprosta¢ wtedy, gdy nastepuja,
i w konsekwencji stanowi ona to, co nie do konca rozpoznane, niewypowiedziane,
o czym nie mozna mowi¢, bo nie istnieje jezyk, ktérym mozna te traume wypo-
wiedzie¢, to podejmowanie dzialan wobec rzeczy stanowi ,,wentyl bezpieczenstwa”
i potencjalng szans¢ wyrazenia traumy i przepracowywania traumatycznego do-
$wiadczenia’. Rzeczy bedace znakiem obcej obecnosci przywoluja z opdznieniem
pamiec o przezytym traumatycznym doswiadczeniu i umozliwiaja jego odreagowa-
nie w bezpiecznych warunkach pelnej kontroli.

Jedna ze strategii bylo wiec ,,odgrywanie si¢” na rzeczach i niszczenie ich. Do-
tyczylo to zaréwno obiektéw znajdujacych sie w gestii publicznej, jak i osobistych
przedmiotéw pozostawionych przez Niemcoéw, a napotykanych w poniemieckich
domach przez osoby, ktére mialy za sobg doswiadczenia roboét przymusowych
w Niemczech badz przebywania w niemieckich obozach koncentracyjnych.

Andrzej Brencz zrealizowal w rejonie $srodkowej Odry badania etnograficzne,
przeprowadzajac m.in. wywiady z ludnoscia, ktora przybyta na te tereny. Przywotuje
on wypowiedz dotyczaca niszczenia niemieckich zabytkow: ,,oczywiscie szkoda, ze
je zniszczono; istniala taka mentalnos¢, to co niemieckie to mozna byto zniszczyc¢.
To samo dotyczy innych rzeczy niemieckich, na przyklad kury jadly z krysztato-
wych misek”®. Powyzsza wypowiedz dobrze ilustruje mentalno$¢ osadnikéw, ktéra
odzwierciedla sie w dziataniach podejmowanych w dwdch wymiarach: publicznym
i prywatnym. Zabytki funkcjonujace w przestrzeni publicznej pozostawaly przede
wszystkim w gestii wladz, ktora czesto przyzwalala na niszczenie niemieckiego dzie-
dzictwa takze przez osoby prywatne’. Z naduzyciami, do ktérych dochodzito w ra-
mach akcji ,odniemczania’, walczyli czesto historycy sztuki i konserwatorzy zabyt-
kow, ktdrzy starali sie ratowac to, co si¢ dato. Jednak, jak podkresla Maria Rutowska,
»apeli o nieniszczenie zabytkéw nie zawsze brano pod uwage. Dla wladz bowiem
i wiekszosci mieszkancow tych obszaréw stanowily one przede wszystkim »pozosta-

7 C. Caruth, Traumatyczne przebudzenia (Freud, Lacan i etyka pamigci), ttum. K. Bojarska, [w:]
Antologia studiéw nad traumg, red. T. Lysak, Krakow 2015, s. 31-32.

8 A. Brencz, Oswajanie niemieckiego dziedzictwa kulturowego. Z badar etnograficznych na Srod-
kowym Nadodrzu, [w:] Wokoét niemieckiego dziedzictwa..., s. 214.

M. Rutowska, Polityk wobec niemieckiej spuscizny kulturowej, [w:] Wspélne dziedzictwo? Ze
studiéw...,s. 173-174.
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losci niemczyzny«, a wiec dbatos¢ o nie byla nieuzasadniona”!?. Przedmioty znaj-
dowane w domach prywatnych, takie jak miski, o ktérych mowa wyzej, odsytaja do
codziennych zachowan konkretnych oséb w przestrzeni prywatnej. Mozna zatem
zauwazy¢, ze praktyki takie przenosily si¢ z przestrzeni publicznej w przestrzen pry-
watng. Potrzeba uniewaznienia i przekreslenia niemieckiego dziedzictwa material-
nego, a wiec takze kulturowego wyrazata si¢ w tym wypadku w prywatnych, jed-
nostkowych dziataniach oséb, dla ktorych przytoczona powyzej krysztalowa miska
stawala si¢ symbolem niemieckiej kultury, a oddanie jej kurom — zmiang znaczenia
takiego przedmiotu, a by¢ moze réwniez sposobem na upokorzenie niemieckiego
dziedzictwa. Trafnie pisze o tym Iwona Lizewska:

Pewna wrogo$¢ czy w najlepszym wypadku obojetnos¢ w stosunku do wszelkich przejawow kul-
tury niemieckiej wynikata z poczucia krzywdy polskiej w czasie okupacji. [...]. Przez wiele lat decydu-
jacym argumentem przemawiajacym za odbudows czy zachowaniem danego obiektu bylo okreslenie
go mianem ,,polski’, w przeciwienstwie do obiektéw sklasyfikowanych jako ,,niemieckie” lub jeszcze

czesciej — ,,pruskie”. Przypisanie do tej drugiej grupy czesto skazywalo dany obiekt czy zespot architek-
11

tury na zagtade lub co najmniej usprawiedliwialo pozostawienie go wlasnemu losowi' .

Na fakt ten zwraca tez uwage Beata Halicka, stwierdzajac, Ze ,niemal cala nowa
ludnos$¢ Nadodrza byla zgodna co do tego, ze oswojenie i zagospodarowanie terenéw
mogly zakonczy¢ sie sukcesem tylko pod warunkiem usunigcia §ladéw kultury nie-
mieckiej oraz konsekwentnej, dogtebnej »polonizacji« krajobrazu kulturowego™'?.
Praktyki takie pomagaly w roztadowywaniu trudnych emocji ludzi. Jak bowiem za-
uwaza Halicka, ,,[w]ielu czulo tak silng antypati¢ do Niemcow, ze wszystko, co wia-
zalo sie z kultura tego narodu, dziatalo na nich odpychajaco”?. Upadek niemieckiej
kultury mégt stanowi¢ rekompensate za doznane krzywdy i oznacza¢ ich wlasne,
prywatne zwyciestwo. Mentalno$¢, o ktorej mowa w przywolanej wyzej wypowiedzi
osadnika, usprawiedliwiajaca i jednocze$nie traktujgca takie dzialanie jako niszcze-
nie tego, co niemieckie, nie znajdowata pragmatycznych przestanek, ale zbudowana
byla na podstawie przestanek emocjonalnych oraz ideologicznych.

Odreagowywanie traumatycznych doswiadczen moglo odbywac sie tez przez
przywlaszczanie pozostawianych przez Niemcéw przedmiotéw, a niekoniecznie
jedynie przez ich destrukcje!. Niezwykle wymowny w tym kontekscie jest frag-
ment wspomnien Stanistawa Dulewicza, burmistrza Darlowa, zatytulowany ,,Bal
maskowy”, w ktérym opisuje on osadnikéw przebierajacych si¢ w rzeczy znalezione
w domu milionera i burmistrza Schifmanna. Dulewicz nie tylko opisuje akty wcze-
$niejszego rozgrabiania przedmiotéw pozostawionych w jego willi, lecz takze scene

19 Thidem.

1. Lizewska, Ochrona débr kultury na Warmii i Mazurach, [w:] Wspélne dziedzictwo? Ze stu-
diéw..., s. 240.

12° B, Halicka, op. cit., s. 267.

13 Ibidem, s. 266.

14 Na temat traumy wynikajacej z doswiadczen IT wojny $wiatowej wnikliwie i obszernie pisze
Marcin Zaremba w ksiazce Wielka trwoga. Polska 1844-1947, Krakéw 2012, s. 87-140.
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odgrywania rdl, ktéra miata miejsce w momencie, gdy autor wspomnien znalazf si¢
w tym domu wraz z grupg bliskich oséb:

Marysia Krynska i moja Nika, przybrawszy si¢ w pieknie skrojone ubiory z garderoby Schifman-
nowej, odgrywaly role pait domu [...]. Rowniez i ,,panowie”, idac za przykladem ,,pait’, powedrowali do
garderoby Schifmanna, by spo$réd jego strojow dobra¢ dla siebie odpowiednie. Wsrdd salw $smiechu,
miodowych u$miechéw i z nadmiarem wersalskiej uprzejmoéci cale ,,towarzystwo” gustownie ubrane
udalo si¢ do najpiekniejszego saloniku. Nawet i ja [...] mialem na sobie kurtke z grubego samodziatu
w biale i czarne prazki [...]. Mowi si¢ czasem o niektorych ksigzkach: habend sua fata libelli, a ja powi-
nienem powyzsze powiedzenie przetrawestowac: ,Maja i kurtki czasem swoje przeznaczenie’, gdyz tak
si¢ rzeczywicie przytrafilo, ze kurtka, ktora okrywata ostatniego niemieckiego burmistrza Schifmanna,

przetrwala jego rzady w Darlowie, gdyz przez jakies pig¢ lat nosilem ja réwniez jako pierwszy burmistrz
15

miasta Darfowa™.

Cytat ten, opisujacy przebieranie si¢ przybyszow, z jednej strony pokazuje, ze
ironia takich zachowan roztadowywata napiecia upokorzonych wezeéniej Polakow,
z drugiej $wiadczy tez o swiadomosci przewrotnosci historii samych rzeczy. I tak,
szczegolnie interesujacy w przytoczonym powyzej fragmencie, niezwykle suge-
stywnie zatytutowanym, jest motyw odgrywania rol. Performatywnos¢ zarysowanej
sceny stanowi dobry przyklad tego, w jaki sposdb specyficzna zabawa (z) rzeczami
umozliwia odreagowanie traumy. Wchodzenie w role stwarza w takim wypadku
sposobno$¢ przepracowania traumatycznego doswiadczenia i rekonfiguracji ukla-
dow spotecznych oraz spolecznych rol, w ktore wezesniej wtloczeni byli ludzie, kto-
rzy znalezli si¢ w opisanej tu sytuacji. Na istotnos¢ i role mozliwosci odgrywania
na rézne sposoby przeszlo$ci zwraca uwage Marvin Carlson. Analizujgc klasyczng
prace J.L. Moreno pt. Psychodrama, przywoluje on jego stwierdzenie, ze psycho-
drama daje ,,mozliwos¢ rekapitulacji nierozwigzanych probleméw w swobodniej-
szym, szerszym i bardziej elastycznym otoczeniu spotecznym” 6. Jednoczesnie warto
tez zwrdci¢ uwage na to, co Dominick LaCapra nazywa zalobng performatywno-
$cig, uznajac, ze moze ona stac si¢ ,warunkiem koniecznym przepracowania””. Jak
zauwaza historyk, w wypadku Zalobnego odgrywania mamy do czynienia ,,z taka
relacjg wobec przesztosci, ktora zaktada, ze rézni si¢ ona od terazniejszosci — to
jednocze$nie pamietanie i dystansowanie si¢ wobec przeszlosci czy tez jej aktywne
zapominanie, a przez to dopuszczenie osadu krytycznego i umozliwienie powrotu do
zycia”!8. Przeszlo$¢ zostaje ozywiona, a jej odgrywanie stuzy w opisanym wypadku
zdystansowaniu si¢ wobec przeszlosci, stwarzaniu warunkéw do krytycznego spoj-
rzenia w przesztos¢, a wiec w konsekwencji daje mozliwos¢ przepracowania traumy.
Wejscie w role ,pan” i ,panéw” w domu burmistrza Schifmanna stanowilo swoisty
powrdét do przeszlodci a rebours. Bylo odegraniem i wejsciem w okreslone role, lecz

15§, Dulewicz, Burmistrz Dartowa, [w:] Mbéj dom nad Odrg..., s. 189-190. Pierwszy raz pamietnik
ten zostal opublikowany w Pamigtnikach osadnikéw Ziem Zachodnich na stronach 19-87.

16 por, M. Carlson, Performans, thum. E. Kubikowska, Warszawa 2007, s. 76.

17D, LaCapra, Trauma, nieobecnosé, utrata, ttum. K. Bojarska, [w:] Antologia studiow...,s. 90-91.

18 Thidem, s. 90.
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takze jednoczesnym odwroceniem i przeksztalceniem przesziosci. Nie bylo melan-
cholijnym i kompulsywnym powracaniem do przezytej traumy, ale jednorazowym,
leczniczym performansem przywolujacym przeszios¢ na zasadzie psychodramy,
wladnie za posrednictwem rzeczy, ktére umozliwily odegranie opisanej sceny. Gar-
deroba i inne przedmioty znalezione w domu bylego burmistrza stanowily pomost
miedzy przesztoscig a Gwczesng terazniejszoscig gldwnego bohatera wspomnien. To
one sprawily, ze potencjalna miniona rzeczywisto$¢ bytych mieszkancow tego domu
zostala ozywiona, lecz jednoczesnie przetworzona.

W przywolanej tu wypowiedzi Dulewicza istotny jest tez watek przywtaszczania
przedmiotow. Rzeczy odrywaja si¢ tu bowiem od swoich wiascicieli i zyskuja od-
rebng historie i tozsamos¢ — jak to miato miejsce w wypadku przywotanej kurtki.
Przekonanie, ze nie tylko ksigzki, w mysl zacytowanej facinskiej sentencji, ale rzeczy
w ogole, posiadaja odrebny los, swiadczy o nadaniu przez autora owej autobiogra-
ficznej wypowiedzi odrebnego znaczenia dziejom rzeczy. Staja si¢ one autonomiczne
wobec dziejow swoich wlascicieli i czgsto ich ,,przezywajg”

Nie zawsze jednak napotykane niemieckie przedmioty stuzyly za obiekty umoz-
liwiajace roztadowanie emocjonalnych napie¢. W wiekszosci wypadkéw przyjmo-
wano bowiem inng strategie — strategie wymiany i udomowienia. Pozbywanie si¢
poniemieckich rzeczy badz ich zagospodarowywanie wigzalo sie z ubdstwem. Napo-
tykane przedmioty sprzedawano (zastawy, instrumenty, luksusowe meble etc.) badz
wymieniano z braku srodkéw do zycia i wszechobecnej, powojennej biedy. Przesie-
dlency nie dysponowali w wystarczajacej liczbie wlasnymi przedmiotami, ktérymi
mogliby wypelni¢ te przestrzen. Niejednokrotnie wyposazenie wnetrz zastanych
mieszkan skutkowalo zatem pozytywna reakcja. Wiadystawa Pilak, osadniczka na
Ziemiach Zachodnich, pisata w swych wspomnieniach o jednym z wroctawskich
mieszkan tak: ,Byto milo i przytulnie. Lézka nie tylko mialy materace, ale i posciel,
kilka obrazéw na $cianie. Naczynia w kredensie i wszystkie niezbedne sprzety do-
mowe zastaliSmy w mieszkaniu”?. Inny osadnik pisat z kolei: ,,Udalem si¢ réwniez
zobaczy¢ nasze mieszkanie. Bylo urzadzone mozliwie i zaopatrzone we wszystkie
najpotrzebniejsze sprzety. Moglismy wiec zamieszka¢ jak u siebie”?’. Mozliwo$¢ spo-
kojnego zamieszkania, ktére nie wigzalo sie z koniecznoscig walki o podstawowe
przedmioty konieczne do zycia, przynosifa nieklamane zadowolenie i satysfakgje,
wynikajaca z osobistego komfortu, a nie z faktu ich porzucenia przez Niemcow.
To dawalo tez wazne poczucie zadomowienia i wrazenie ,,bycia u siebie”, o ktérym
mowa w przytoczonym fragmencie wspomnien. Otaczanie si¢ przedmiotami, nieza-
leznie nawet od tego, jakie byto zZrédlo ich pochodzenia, stanowito niezwykle wazny
sktadnik budowania stabilizacji.

Kwestia zadowolenia z nabycia poniemieckich przedmiotéw byta inng, wazna
sktadowg historii Polakdéw na ,,Ziemiach Odzyskanych” Szczegélnie dostrzegalna

19 W. Pilak, ,, Kocham w nim wszystko, nawet gruzy...”, [w:] Pamigtniki osadnikow..., s. 148.
20 Ibidem, s. 129.
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byta w wypadku wsi. Polacy przybywajacy z wiejskich terendw wczesniej byli na
tyle biedni i dysponowali tak niewielka liczbg przedmiotéw, ze wypelnienie owej
przestrzeni swoimi rzeczami i tak czesto nie byloby mozliwe. Chetnie korzystano
wiec z zastanego inwentarza. Cytowany juz osadnik, przybywajacy wiasnie do jed-
nej z poniemieckich wsi, pisat tak: ,,Byta to wioska, ale niejedno miasto w dawnych
katach Wilenszczyzny czy Biatorusi mogloby pozazdrosci¢ jej wygladu, zabudowy
i rozmieszczenia™!. W takich wypadkach mamy do czynienia ze specyficzng ambi-
walencja wynikajacg z jednej strony z dystansu wobec wrogiej czy obcej kulturowo
przestrzeni, czy obcych przedmiotéw, z drugiej natomiast — ze specyficznej fascy-
nacji imponujgcym niejednokrotnie Polakom ze Wschodu, a w szczegoélnosci z te-
renéw wiejskich, zaawansowaniem technologicznym czy ,,cywilizacyjnym” niemiec-
kich miast i wsi. Zderzenie kulturowe doswiadczane bylto zatem wsréd wiejskich
spolecznosci przez sam fakt nabycia wielu nieposiadanych wczesniej przedmiotdow,
jak i, przede wszystkim, za posrednictwem innej organizacji przestrzeni publicznych,
gospodarstw czy samych domoéw. Roznice te byty na tyle podstawowe, ze dotyczyly
nawet samej materii, budulca, z ktérego wykonane byly domy czy obory. Tu — ka-
mienne, postrzegane wowczas jako bardziej trwale i stabilne, na wschodzie nato-
miast przede wszystkim drewniane, uznawane za skromniejsze.

Jednoczesnie wiele przedmiotéw znajdujacych sie w gospodarstwach i domach
poniemieckich niszczalo z powodu ich ignorowania, braku wiedzy i umiejetnosci
ich wykorzystania oraz z powodu réznic, ktére wystepowaly miedzy poniemiec-
kimi a polskimi wsiami kreséw wschodnich, a takze z powodu niecheci przyjecia
innego modelu funkcjonowania, ktéry dany przedmiot narzucal, a nie z powodu
intencjonalnej checi jego zniszczenia. W Pamigtnikach osadnikow Ziem Odzyskanych
mozna znalez¢ wiele przykladow takiego zaniedbania. Aleksander Pietraszko pisze
na przyklad tak:

Spora cze$¢ ludzi, ktérzy osiedlili sie na zachodzie, pochodzita zza Bugu, gdzie panowato zacofa-
nie i ciemnota, a dlatego w wiekszo$ci wypadkéow nie mieli pojecia o technice i elektrycznosci. Niejed-
nokrotnie nie wiedzieli do czego stuza poszczegdlne przedmioty lub maszyny [...]. Czesto cenne przed-
mioty poniewieraly si¢ po $mietnikach lub stanowily zabawke dla dzieci. Kiedy si¢ o tym przekonalem,
to przy kazdej kupce $mieci przystawalem i przygladatem sig¢, czy nie znajde czego$ pozytecznego.
W ten sposdb znalazlem pigkny statyw do aparatu fotograficznego i powigkszalnik, co w sumie warte
jest kilkaset zlotych. Przechodzac raz ulicg zauwazylem, jak dzieci ciggnely odkurzacz elektryczny.
Pytam sie wiec, co one ciggna — Pieska prowadzimy — powiadaja |[...]?.

Wypowiedzi Pietraszki, nacechowane skadinagd negatywnym stosunkiem do
ludnosci ze Wschodu i uruchamiajace degradujace mechanizmy Saidowskiego
orientalizowania przybyszy z tych rejonéw, na poziomie faktografii uswiadamiaja,
ze zniszczenie przedmiotow, ktére na co dziert mozna bylo obserwowac na terenach
tzw. Ziem Odzyskanych, cze¢sto nie mialo nic wspolnego ze sSwiadomym unicestwia-

21 1. Krukowski, Wojt w Sw. Katarzynie, [w:] Pamigtniki osadnikéw..., s. 127.
22 A. Pietraszko, Osadnik wojskowy, [w:] Pamigtniki osadnikéw..., s. 296-297.
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niem niemieckiego dziedzictwa materialnego, ale niemoznoscia lub brakiem umie-
jetnosci ich zastosowania. W ten sposdb stopniowemu rozktadowi czy dewastacji
ulegly obiekty, w szczegdlnosci na wsiach, ktore nie byly wykorzystywane przez
rolnikéw. Jednoczesnie nowi mieszkancy tych terendw czgsto nie chcieli zmienia¢
swych wezesniejszych zwyczajow kulturowych i dostosowa¢ dziatan do zastanej in-
frastruktury.

Materialne srodowisko, ktére wyznaczalo przestrzen zycia prywatnego przyby-
szow, bylo wiec takze $wiadomie ignorowane. Wiele przedmiotéw bylo zwyczajnie
lekcewazonych. Dobitnym przykladem takiego swiadomego pomijania ich istnie-
nia bylo na wsiach niekorzystanie z drzwi frontowych w poniemieckich domach.
Przesiedlency, zgodnie z kulturowym zwyczajem pochodzacym z ich stron, uzywali
wejscia do domdéw od podworza, a niemieckie, frontowe wejscia uznawali za nieist-
niejace (pdzniej zreszta niejednokrotnie je zabudowywali). Ignorowanie niemieckich
rzeczy mogto wiec wynika¢ ze zwyczajnej potrzeby udomowienia i naturalnego prze-
noszenia modeli kulturowych przybyszy na nowy grunt.

* % ¥

Omowione strategie dziatan podejmowanych wobec niemieckiej materialnej
spuscizny ,,Ziem Odzyskanych” mialy swoje wymierne konsekwencje kulturowe. Po-
wodowana ignorancja lub $wiadomie podejmowana decyzja dotyczaca tego, czego
sie pozby¢, a co zachowad, nie pozostawala bez znaczenia w kontekscie formowania
tozsamosci ludzi wkraczajacych w obcg przestrzen. Znaczenie tych decyzji mogto
jednak wykracza¢ daleko poza spodziewane konsekwencje. Rzeczy bowiem stano-
wig istotny nosnik tozsamosci. Sq przedmiotami, ktére niosag w sobie pamigé¢ oso-
bistg i pamiec¢ kulturowa. W momencie, w ktérym pozbywamy sie czedci rzeczy,
pozbywamy sie tez pamieci, ktéra nie tylko dotyczy funkcjonalnosci przedmiotow,
lecz przede wszystkim powoduje zanikanie wiezi, jakg z danym przedmiotem stwo-
rzyliSmy. Przedmioty bowiem, jak stusznie podkresla Marek Krajewski, sprawiaja,
Ze stajemy sie istotami spolecznymi, lecz takze konkretnym indywiduum?3. To, co
posiadamy, nie tylko §wiadczy o naszym statusie spolecznym, ale tez o naszych gu-
stach, preferencjach, §wiatopogladzie. Odciecie od owych rzeczy oznacza zatem spe-
cyficzng amputacje czegsci tozsamosci.

W planie spotecznym rzeczy zaréwno pomagaja wytwarzaé wiezi spoleczne,
jak i same socjalizuja. Jak zauwaza Krajewski, ,,przedmioty stanowigce kontekst
procesow socjalizacyjnych nie biorg si¢ znikad, [...] stanowig materialny zapis kul-
tury i zycia spotecznego, ktére odpowiedzialne s3 za ich stworzenie”**. Bez nich
zatem przestajemy by¢ istotami spotecznymi, znika bowiem kultura, w ktérej rzeczy

23 M. Krajewski, Szkice z socjologii przedmiotéw, Warszawa 2013, s. 58-61.
24 Tbidem, s. 53.
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posredniczg. Warto tez zwroci¢ uwage, ze s3 one atrybutami czynigcymi nas oso-
bami wypelniajacymi okreslone, spoteczne role. W tym wlasnie ujawnia si¢ m.in.
ich sprawczo$¢. Jak podkresla badacz kulturowego zycia rzeczy, Bjornar Olsen, ,,na-
wet jesli sprawczo$¢ cztowieka jest »prymarnac, zawsze dokonuje si¢ ona w swiecie
materialnym: intencjonalne dziatanie bytoby niemozliwe bez rzeczy”?. Spoteczna
sprawczo$¢ rzeczy oznacza wiec koniecznos¢ otaczania sie nimi i posiadania ich, by
moc stac sie istota spoteczng. Bez dlugopisu, kartki czy komputera nie mozna by¢
wspolczesnie pisarzem czy pisarka.

Decyzja o zachowaniu wybranych poniemieckich przedmiotéw oznaczala
zatem takze zachowanie czy przechowanie czesci tozsamosci i pamieci ludzi, kto-
rzy wczesniej wytworzyli lub posiadali takie przedmioty. Oznaczala tez akceptacje
i przyjecie modelu funkcjonalnosci narzucanego przez te przedmioty, a co za tym
idzie wplywala nieco na tozsamos¢ przybyszow i formowata ich kulture. Decyzja
o zniszczeniu badz pozbyciu sie wybranych rzeczy wigzala sie z kolei z odrzuceniem
cze$ci niemieckiego dziedzictwa traktowanego badz jako swiadectwo wroga, badz
jako zwyczajnie niepotrzebne. Wtedy to niechciane przedmioty zaczynaly pelni¢
tunkcje przeszkéd — klopotu, czegos niewygodnego, czego trzeba si¢ pozby¢. Ich
sprawczo$¢ przejawiala sie wiec w koniecznosci podjecia przez ludzi dziatan na rzecz
ich usuniecia, zatarcia.

Ponadto, warto pamieta¢, iz tereny poniemieckie nie byly zasiedlane w proporcji
1:1. W zwigzku z tym wiele domoéw nie zostalo zamieszkanych w ogdle, ich istnienie
sprowadzalo si¢ do stopniowego popadania w ruing, szabrowania oraz ich rozktadu
do poziomu pierwotnej materii. Domy przestawaly by¢ zatem domami, a stawaly sie
materiatem (ceglami, drewnem), ktore sprzedawano lub wykorzystywano do bu-
dowy czy odbudowy innych budynkéw. Rozkradanie pozostawionych przez Niem-
cow przedmiotéw czy wyposazenia wnetrz nie bylo zresztg zazwyczaj traktowane za-
raz po wojnie jak pospolita kradziez, ale stanowito normalna i powszechng praktyke
umozliwiajacg przetrwanie, dzialanie pragmatyczne i niewywolujaca powszechnie
zgorszenia. Maria Rutowska pisze nawet o swoistej karierze, jaka zrobito wtedy stowo
»szaber”. Jak pisze: ,Szabrowano wszystko co uznano za potrzebne, warto$ciowe oraz
co dalo si¢ zabra¢, w tym réwniez dzieta sztuki i rzemiosla artystycznego. Skala zja-
wiska byla ogromna”?,

W tym miejscu dotykamy kwestii, w ktorej naktadaja si¢ na siebie ponownie
dwie plaszczyzny: publiczna i prywatna. W przestrzeni publicznej sposoby radzenia
sobie z materialnym dziedzictwem niemieckim byty bardziej jednoznaczne i wyrazi-
ste. Przede wszystkim podejmowano decyzje o charakterze politycznym, ktdre mialy
ksztaltowaé powszechng tozsamos$¢ Polakéw zyjacych na ,,Ziemiach Odzyskanych”

25 B. Olsen, W obronie rzeczy. Archeologia i ontologia przedmiotéw, ttum. B. Madra-Shallcross,
‘Warszawa 2013, s. 210.

26 M. Rutowska, Elementy polityki wobec niemieckiej spuscizny kulturowej na Ziemiach Zachodnich
i Potnocnych (1945-1950), [w:] Wspélne dziedzictwo? Ze studiow..., s. 171. Por. tez M. Zaremba, Wielka
trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys, Krakéw 2012 czy B. Halicka, op. cit., s. 220-226.
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przez mozliwie dogtebne wyeliminowanie $ladéow niemieckiej kultury i obecnosci
Niemcéw na tych terenach?”. Niszczenie niemieckiego dziedzictwa czy grabieze
przenosily si¢ wiec rowniez w przestrzen publiczna, czesto bez konsekwencji dla
sprawcow dewastujacych niemieckie zabytki. Jednoczesnie podejmowano wiele
uchwal naktadajacych na Polakéw obowiazek niszczenia i zamalowywania niemiec-
kich napisow etc. znajdujacych si¢ w przestrzeni publicznej. Strategia niszczenia
dotyczyla zreszta przede wszystkim niszczenia niemieckich pomnikéw czy tablic
pamiatkowych.

O niemieckim dziedzictwie $wiadczyly jednak nie tylko przedmioty czy monu-
menty, ktorych celem bylo upamigtnienie, lecz takze sama niemiecka architektura
czy nawet uklad urbanistyczny. W tym wypadku podstawowe zalozenie dotyczylo
nieodbudowywania zburzonych budynkéw badz — gdy byly na to $rodki — roz-
biorki i niszczenia niemieckiej architektury, szczegdlnie wowczas gdy reprezento-
wala ona niemieckg dominacj¢ na tych terenach (chodzi tu o budynki zbudowane
w neogotyckim stylu, siedziby i rezydencje niemieckich wladz etc.). Stopniowe po-
padnie w ruing, rozklad budynkéw, szabrowanie ich bylo dostrzegalne gotym okiem.
Stanowito znak i wyraz pozadanej degradacji, ponizenia i dewastacji niemieckiego
dziedzictwa, dokonujacych si¢ na oczach Polakow. Proces rujnacji odgrywat tu za-
tem kolejng, istotng role w przeksztalcaniu tozsamosci przestrzeni publicznej ,,Ziem
Odzyskanych™?8,

Praktyki te stanowily wazny element strategii zmiany znaczenia omawianych
terendw. Nie byly jednak wystarczajace. Bardzo waznym czynnikiem ich oswajania
byto bowiem nadbudowanie zastanej i narzuconej przestrzeni polskimi tresciami.
W tych dzialaniach przejawiala si¢ specyficzna proba skolonizowania poniemiec-
kiego terytorium. Kwestia ta mocno si¢ niestety komplikuje, gdyz praktyki nadawa-
nia nowego znaczenia przestrzeni publicznej poprzez budowanie pomnikéw, nazy-
wanie ulic czy wznoszenie nowej architektury naznaczone byly tu nowg zaleznoscia,
w ktorej znalezli si¢ Polacy wraz z wlaczeniem Polski w sowiecka strefe wpltywow.
Spolszczanie niemieckiej przestrzeni uzaleznione byto zatem od sowieckiej wizji po-
litycznej podlegltych panstw satelickich. Problem ten stanowi osobny i interesujacy
temat rozwazan, na ktéry nie ma tu miejsca. Pragne jednak zaznaczy¢, ze w wypadku
strategii oswajania poniemieckiej przestrzeni publicznej, podejmowanych wtedy
takze przez Polakow, powszechng praktyka bylo aktywne wplywanie na ksztalt tej

27 Zadziwia niezwykta skuteczno$¢ praktyk anihilowania $wiadomosci niemieckosci omawia-
nych tu obszaréw. Z perspektywy ponad 70 juz lat od przejecia przez Polske tych obszaréw widad, jak
nikfa jest wiedza mtodych Polakéw dotyczaca niemieckiej obecnosci na tych terenach. Por. G. Talko,
A. Kokiel, Niemiecki Szczecin Polakéw?, [w:] Dom Otwarty/Dom Zamknigty? I1. Pogranicza wobec roz-
nicy, red. Izabela Skorzynska, Poznan 2014, s. 49-66.

28 Dobitnie pisze o tym Jan Musekamp w swej doskonalej pracy o Szczecinie w rozdziale ,,Zabytki
— miedzy polonizacja a rozbidrka’, s. 259-263 n. Por. idem, Migdzy Stettinem a Szczecinem. Metamor-
fozy miasta od 1945 do 2005, thum. J. Dabrowski, Poznan 2013. Inng $wietng pracg traktujaca m.in.
o tych kwestiach jest ksigzka Gregora Thuma, Obce miasto. Wroctaw 1945 i potem, ttum. M. Stabicka,
Wroclaw 2006.
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przestrzeni poprzez tzw. repolonizacje i swoiste ,,znaczenie” poniemieckiego teryto-
rium tre$ciami wskazujacymi na inng relacje podleglosci i zaleznosci.

Podsumowanie

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze niemieckie dziedzictwo materialne na te-
renach ,,Ziem Odzyskanych” wymagato od polskich przesiedlencéw podjecia wielu
dziatan zaréwno w przestrzeni prywatnej, jak i w przestrzeni publicznej. Stanowito
wazny element przepracowywania wojennej traumy w zwigzku z mozliwoscig jej od-
reagowania ujawniajacego sie w niszczeniu osobistych przedmiotéw pozostawionych
przez Niemcéw w ich domach oraz przez destrukeje i rujnacje, jaka dokonywata si¢
wobec niemieckiego dziedzictwa kulturowego w przestrzeni publiczne;j.

Konfrontacja z zastang sferg materialng wymagala podjecia wielu dziatan umoz-
liwiajacych oswojenie i zamieszkanie na terenach obcych i wrogich. Owe dziatania
koncentrowaly sie wokdt kilku podstawowych strategii radzenia sobie z ,narzucona
przestrzenig’, takich jak np. mozliwos¢ decydowania o tym, jakie przedmioty wla-
czone zostaly w nowy obieg kulturowy, a jakie mialy zosta¢ zniszczone. Ktére z nich
ignorowano, a ktére udomawiano. Wszystkie te, mniej lub bardziej udane, proby
oswajania niemiecko$ci nowo nabytych ziem $wiadczyly o sprawczosci rzeczy, ktéra
widoczna byta zaréwno gdy funkcjonowaty one jako przedmioty — przeszkody, jak
i gdy stanowily przedmioty, nosniki funkcjonalnosci i tozsamosci kulturowej. Ludzie
zmuszeni byli bowiem do podejmowania wielu dziatan wobec rzeczy. Stanowity one
istotny element wytwarzania nowej spolecznej i prywatnej przestrzeni zycia Polakéw
na poniemieckim terytorium.
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