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Wolnos¢ w horyzoncie posttotalitarnym

Freedom on the post-totalitarian horizon. The authors of this sketch are drawing a panorama
of the potential interpretational aspects of understanding the category of freedom in the societies of
the post-communist part of Europe. At the same time, they attempt to define the horizon for finding the
answer to the identity-forming question that is key for this georegion, i.e. about the essence and the specifi-
city of processes, phenomena and mechanisms of emancipation of culture and societies of post-totalitarian
European countries from the legacy of World War II, and particularly its post-Yalta consequences which
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embedded the countries and nations of Central, East and South-East Europe in the sphere of imperial
subordination of Soviet dominance for nearly another half a century.

Keywords: freedom, post-communist Europe, post-dependency, postcolonial studies, neo-colonial
discourse

Trudno nie zgodzi¢ si¢ z pogladem zaprezentowanym w niniejszym tomie w tek-
$cie Tadeusza Gadacza, ze

zyjemy w czasach, w ktorych dominujg dwa niebezpieczenstwa: lgku przed wolnoscia i absolutyzacji
wolnosci. Z jednej strony lekamy sie wolnosci, gdyz wymaga ona odwagi, staniecia w prawdzie, samo-
dzielnego myslenia, twérczego wysitku i odpowiedzialnosci. Z drugiej strony to absolutyzacja wolnosci.
Wolno$é¢ nie jest celem w sobie samym. Nie jest czyms$ absolutnym, wolnoécia czynienia czegokol-
wiek, zerwanych wiezi, jak w demokracji opisywanej przez Platona. W panstwie ,,demokratycznym po
wszystkich katach rozbrzmiewa hasto wolnosci. Ojciec boi si¢ tu syna, a syn chcac by¢ wolny, nie boi si¢
rodzicow. Nauczyciel boi si¢ uczniéw i im pochlebia, a mlodzi ludzie upodabniajac si¢ do starszych, nic
sobie nie robig z nauczyciela” I dodaje Platon: ,w ogole w ten sposob, gdzie sie tylko ruszy¢, wszedzie
petno wolnosci” Do wolnosci trzeba by¢ dojrzalym. Demokracja w spoleczenstwach bezmyslnych, bez-
krytycznych, pozbawionych obywatelskich cnét, moze odwrocic sie we wlasne przeciwienstwo. Wazne
jest to, by by¢ wolnym. Nie mniej jednak wazne jest to, co jest trescia naszej wolnosci.

Przypadajaca na rok 2020 siedemdziesigta pigta rocznica zakonczenia drugiej
wojny $wiatowej — ktora spowodowata, ze wolnos¢ stala si¢ naczelng kategoria, wo-
kot ktérej budowalo si¢ myslenie Zachodu — stata sie okazja, by poddac¢ refleksji
kwesti¢ wolnosci w krajach posttotalitarnych europejskiego kontynentu; by przesle-
dzi¢ jej Sciezki ewolucyjne i sprobowac odpowiedzie¢ na kluczowe dla tego geore-
gionu pytanie tozsamosciowotwdrcze. Pytanie o istote i specyfike procesow, zjawisk
i mechanizméw emancypacji kultur(y) i spoleczenstw krajow europejskich ze spu-
$cizny drugiej wojny $wiatowej, a zwlaszcza jej pojaltanskich konsekwencji, ktére na
kolejne niemalze p6t wieku osadzily panistwa i narody Europy Srodkowej, Wschod-
niej i Poludniowo-Wschodniej w sferze podporzadkowania dominacji sowieckie;j.
Dlatego tez teksty prezentowane w niniejszym tomie w Iwiej czesci koncentrujg sie
wokot minionych trzydziestu lat transformacji systemowej, ktora kraje bytego bloku
wschodniego nie tylko politycznie, gospodarczo i kulturowo, lecz przede wszystkim
tozsamo$ciowo zreorientowala ku swobodom i wartosciom immanentnym demo-
kracji. Na skutek zaistniatych transformacyjnych proceséw mieszkancy postkomuni-
stycznej cze$ci Europy na nowo okreslili swoj stosunek do kultury, zaréwno wtasnej,
jak i sgsiednich krajow, aczkolwiek skala i intensywnos¢ owego przedefiniowania
byta rézna w kazdym z krajow bylego imperium sowieckiego. Co istotne, redefinicji
poddane zostaty nie tylko kultura terazniejsza, lecz takze dziedzictwo przeszlosci,
w tym tragiczna historia drugiej wojny swiatowej. Zaczeto eksplorowac juz nie tylko
jej karty chwalebne, lecz takze te, ktore rezimy komunistyczne zamknely w tajnych
archiwach, a o ktérych narzucona przez wladze oficjalna niepamie¢ niszczyta tkanke
spoleczng owych naroddw, przyczyniajac sie do destrukcji ich wspotczesnego zycia
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— zaréwno w wymiarze jednostkowym, jak i kolektywnym. Przelomy prodemokra-
tyczne z lat 1989-1991 niewatpliwie otworzyty droge do pozegnania z komunizmem,
jednak nie z pamiecig o nim, z jego totalitarnym doswiadczeniem, ktdrego tragiczna
spuscizna wcigz drzemie w biografiach (indywidualnych i zbiorowych) kolejnych
pokoleri Europy Srodkowej, Wschodniej i Potudniowo-Wschodnie;.

W $wietle tego podstawowe staje si¢ pytanie, w jakim stopniu spoleczenstwa
bytego bloku wschodniego byly (wystarczajaco) gotowe na przejscie od antytotali-
tarnego marzenia o wolnosci do jej demokratycznego ,,praktykowania”!, zwlaszcza
za$ zwigzanych z nig swobdd obywatelskich, i czy nowo odzyskana po 1989 roku
wolno$¢ (znaczona takimi wydarzeniami, jak ruch solidarnosciowy w Polsce, upa-
dek muru berlinskiego, kolorowe rewolucje w krajach satelickich ZSRR czy wreszcie
rozpad samego Zwigzku oraz wojna na terytorium bytej Jugostawii) przyczynila si¢
do poglebienia swiadomosci wsréd mieszkancéw postkomunistycznej Europy, jak
zlozone s3 prawdy o tozsamosci zamieszkiwanej przez nich czgsci kontynentu oraz
o koniecznosci bycia ostroznymi w formutowaniu definitywnych rozstrzygnie¢ w za-
kresie wartosci konstytuujacych owa prawde. W takim aspekcie kluczowe staje sie tez
pytanie o to, czy i jak mechanizmy oraz procesy okresu ,wielkiej zmiany” wptynety
na rozumienie samej kategorii wolnosci przez spoleczenstwa postkomunistycznej
Europy.

Poszukiwania odpowiedzi na te zagadnienia sklaniaja do uwzglednienia ten-
dencji i zjawisk globalnych, ktére wraz ze zniknieciem zelaznej kurtyny gwattownie
wkroczyly do spoteczenstw i kultur krajow bytego bloku wschodniego. Z calg pew-
noscig niebagatelne znaczenie w omawianym kontekscie miato zachodzace u progu
XXI wieku, niespotykane wczesniej na taka skale, przyspieszenie globalnych prze-
mian $§wiata. Byly to przeobrazenia znaczone czterema cywilizacyjnymi rewolucjami:
polityczng, gospodarcza, komunikacyjna i cyfryzacyjna, a takze wielu wydarzen be-
dacych owych rewolucji tragicznym poklosiem, sprawiajgcych, ze kwestia wolnosci
stafa si¢ dzi§ znéw centralnym ogélnoswiatowym zagadnieniem — podobnie jak
siedemdziesiat pig¢ lat temu, kiedy swiat po zakonczeniu drugiej wojny swiatowej
zaczynal nowa er¢ w swej nowozytnej historii, rodzac liczne nadzieje i postulaty na
temat ,wolnosci”. Wsréd owych wydarzen XXI wieku do najwazniejszych naleza:
atak terrorystyczny 11 wrze$nia 2001 roku na Word Trade Center, rozszerzenie Unii
Europejskiej o kolejne panstwa bytego bloku komunistycznego, kryzys ekonomiczny
zapoczatkowany w 2007 roku, wojna na Bliskim Wschodzie i fala ptyngcych stamtad
uchodzcéw, wzrost kulturowych polaryzacji, konflikty zbrojne na obrzezach $wiata
zachodniego, pat liberalnej demokracji czy tez kryzys klimatyczny. Destrukcyjna
natura owych wydarzen spowodowata ogélnoswiatowe frustracje i leki przed przy-
sztoscia, ktorej postrzegana coraz bardziej apokaliptycznie wizja zaczeta dostarczac
treSciwej pozywki dla narastania zjawisk autorytarnych oraz populistycznych i na-
cjonalistycznych, ktore dzi§ wcigz wykazuja tendencje rozwojowe. Czy jest to zatem

I Por. M. Foucault, Rzgdzenie sobg i innymi, przel. M. Herer, Warszawa 2018.
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oznaka tego, ze zamiast indywiduacyjnie ewoluowa¢ ku odpowiedzialnemu byciu
wolnym, cztowiek posttotalitarny — w obliczu utraty poczucia bezpieczenstwa —
wybiera rozumiang po Frommowsku ucieczke od wolnosci?

Bezsprzecznie punktem zwrotnym w globalnym mysleniu o wolnosci oraz sym-
biotycznie powigzanych z nig bezpieczenstwie i zagrozeniach, dobrobycie i biedzie,
okazat si¢ atak na WTC, ktory dramatycznie przesunal znaczenia poje¢ przyjaciel-
wrog. Poczawszy od tego momentu, globalne konflikty militarne coraz intensywniej
stawaly si¢ codziennym tematem medidw, wkrotce rowniez literatury, ktora (podobnie
jak inne teksty kultury) wytworzyta nowa poetyke dostosowujaca si¢ do charakteru no-
wych wojen, asymetrycznych form star¢ militarnych, postheroicznych spoleczenstw
posttotalitarnej Europy i fal migracyjnych. Istotnym elementem w zakresie propono-
wanej w niniejszym tomie problematyki moze by¢ nowatorskie wykazanie przestrzeni
zaangazowania politycznego pisarzy i innych twércow kultury XXI wieku w pro-
blemy globalne, w intelektualna debate post- i dekolonialng, w okreslenie linii po-
strzegania ,,obcego” i ,,swojego’, ofiary i agresora. W tym kontekscie zasadne jest
postawienie pytania o odnoszace si¢ zaréwno do przesztosci, jak i do terazniejszosci
debaty tozsamosciowe, toczace si¢ wewnatrz postkomunistycznych panstw i spole-
czenstw. Jak bardzo dominujace lub walczace o dominacje dyskursy historiograficzne,
tozsamosciowe, projekty polityczne i formy pamieci zbiorowej, niezaleznie od dekla-
racji antykomunizmu badz postkomunistycznej nostalgii ich uczestnikéw, zrywaja
z formami obecnymi w tych dyskursach, takze w okresie sprzed 1989 badz 1991 roku,
a w jakim stopniu je reprodukujg? W jakim stopniu kontynuowane sg, w jakim do-
minujg, a w jakim zmieniaja si¢ badz dekonstrukcji podlegaja wielkie kwantyfika-
tory narodowe w debatach o historii i wspoltczesnosci, jak bardzo historia traktowana
jest ciagle jako narzedzie obrony narodowej (badz narodowo-etnicznej) tozsamosci?
W jakim stopniu dyskursy historyczne i pamig¢ zbiorowa s nadal etnocentryczne,
kolonizujace, definiujace wewnetrznych i zewnetrznych kolektywnych wrogéw oraz
obcych, a w jakim ewoluujg w strone wigkszego pluralizmu i inkluzyjnosci?

Jedna z gtéwnych intencji przyswiecajacych powstaniu niniejszego zbioru jest
takze proba wykazania, jak literatura i kultura, ktore stuza miedzy innymi samo-
obserwacji spoleczenstw, wywieraja wplyw na pola spoteczne i realnos¢ doswiad-
czen irytacji. Przyjmujac, ze Niklas Luhmann mial racje, twierdzac, ze systemy
spoleczne odnawiaja si¢ bezustannie, ,,ewoluujg” takze w kontekscie konfrontacji
z kulturowymi irytacjami i zakléceniami?, to wykorzystanie kategorii ,,zaktécen”
(prekursorzy: Claude E. Shannon i Warren Weaver, Erhard Schiittpelz)* do badan

2 Por. J. Szacki, ,, Luhmann: teoria systeméw autopojetycznych’, [w:] idem, Historia mysli socjolo-
gicznej, Warszawa 2003, s. 935-944. Zob. tez M. Glazewski, Teoria systemow autopojetycznych Niklasa
Luhmanna — miedzy metafizykg a metabiologig, https://repozytorium.ukw.edu.pl/bitstream/handle/
item/539/Michal%20Glazewski%20Teoria%20systemow%20autopojetycznych%20Niklasa%20Luh-
manna.pdf?sequence=1&isAllowed=y (dostep: 10.02.2021).

3 Por. C.E. Shannon, W. Weaver, The Mathematical Theory of Communication, Urbana 1964;
E. Schiittpelz, Der Fetischismus der Nationen und die Durchldssigkeit der Zivilisation. Globalisierung
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intelektualnych dyskursoéw literaturoznawczych, kulturoznawczych, medioznaw-
czych, filmoznawczych czy tez historiograficznych moze si¢ okaza¢ wyjatkowo pro-
duktywne w odniesieniu do kategorii wolnosci. W zwigzku z tym warto podda¢ pod
namysl kwestie, w jakim stopniu tekstom kultury moze by¢ przypisywana nie tylko
warto$¢ estetyczna, lecz takze polityczna oraz spoleczna, wskutek czego staja si¢ one
rzecznikami spraw ludzkich, spraw humanizmu. Dzieki temu glos zaangazowanych
tworcow i intelektualistow moze zyska¢ niebagatelny wplyw na rozwdj spolteczenstw.
Wiadomo, ze istotne przelomy, jakimi sa wojny, wygnania, wysiedlenia, bieda, prze-
moc czy inne sytuacje kryzysowe, w ktérych kwestia wolnosci zostaje priorytetowo
wprowadzona na sztandary intelektualnych, spotecznych czy politycznych debat,
prowokuja zawsze kolektywne procesy normalizujace, a tym samym wprowadzaja
strategie przystosowania si¢ do panujacych warunkéw (Jiirgen Link). Z mysla wiec
o jak najbardziej kompleksowym podejsciu do tak wytyczonego obszaru badawczego
autorzy artykuléow prezentowanych w niniejszym tomie starali sie, by wybrane do
analizy teksty kultury rozpatrywa¢ na dwoch poziomach, to jest ich zawartosci este-
tycznej, czyli systemu symbolicznego — figur, tematéw, motywow, oraz ich oddzia-
lywania w spoleczenstwie, czyli w kontekscie dyskusji, ktore wywoluja, wypowiedzi
samych tworcow, ich stanowiska politycznego. Zapewne przys$wiecato im przeko-
nanie, ze dzigki takiej strategii badawczej latwiejsze bedzie ustalenie odpowiedzi,
jakie $lady pozostawiajg w tekstach kultury zdarzenia ostatnich siedemdziesieciu
pieciu lat (w tym przede wszystkim minionego transformacyjnego trzydziestolecia),
jaka jest poetyka, czym wyrozniajg sie narracje i dyskursy o tym okresie oraz jakimi
$rodkami tworcy wyrazajg swoje zaangazowanie polityczne i spoleczne, ktorych o$
tworzy kategoria wolnosci.

Rok 2020 zachecil do zastanowienia si¢ nad zagadnieniem wolno$ci réwniez
z innej przyczyny, majacej wymiar globalny, to jest pandemii COVID-19, ktéra wy-
wracajgc do gory nogami dotychczasowy, jak sie zdawalo niewzruszony porzadek
rzeczy, niejako wymusita gruntowne zrewidowanie stosunku czlowieka do otaczaja-
cego go $wiata, do jego relacji z nim i w nim oraz wartosci, w jakich imie¢ bedzie dalej
rozwijany. Z cala pewnoscig pandemia uswiadomila, wyjatkowo dotkliwie, priory-
tetowg egzystencjalng range nieegoistycznego wymiaru czlowieczenstwa wpisanego
w kulture dialogicznego dzialania w odpowiedzialnosci na rzecz kruchego wspdl-
nego dobra. Prawda ta, jak nigdy dotad od czaséw drugiej wojny swiatowej, stata
sie centrum uwagi zardwno przestrzeni prywatnej, jak i publicznej, uwypuklajac
symbiotyczny splot wolnoéci z takimi kategoriami, jak sprawiedliwo$¢, solidarnos¢
czy odpowiedzialno$¢*. Dlatego tez, jak podkreslaja specjalisci z réznych dyscyplin

durch technische Medien bei Marcel Mauss (1929), [w:] 1929. Beitrige zur Archdologie der Medien, red.
S. Andriopoulos, B.J. Dotzler, Frankfurt a. M. 2002, s. 158-172; Zeitschrift fiir Kulturwissenschaften
2011, z. 2. Storfille, red. L. Koch, Ch. Petersen, J. Vogl.

4 Problematyke te doktadniej podejmuja autorzy zbiorowej monografii, zaplanowanej do pu-
blikacji w roku 2021 w Harrassowitz Verlag: Solidarity and responsibility. Studies in ethics, aesthetics and
culture, red. A. Matusiak, A. Lewicki, A. Libura.
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nauki®, palgca koniecznoscig na nastepne lata, nie tylko te najblizsze, stal si¢ namyst
nad nowym zdefiniowaniem rozumienia wolnosci, zwlaszcza w obliczu nieuchron-
nosci ograniczenia pewnych swobod obywatelskich z mysla o ochronie zaréwno
ludzkiego zycia, jak i rodowiska naturalnego, zagrozonego katastrofg klimatyczna®.

* X%

W obliczu trwajacego kryzysu pandemicznego, ktory stat si¢ swoistym katali-
zatorem bezlito§nie obnazajacym nie tylko wiele probleméw i zaniedban w obszarze
praw cztowieka, prowokujacych systemowe wykluczenia i nieréwnosci, lecz takze
globalne wspoétzaleznosci, tym bardziej aktualnego wydzwieku zyskujg materiaty
proponowane w czesci poswieconej szeroko rozumianej debacie postzalezno$ciowe;.
Zgromadzone w niej teksty odnoszg si¢ do interdyscyplinarnego seminarium Neoirm-
perializm, neokolonializm i dyskurs (neo)kolonialnosci w spoteczeristwach i kulturach
postkomunistycznych XXI w. Europa Srodkowa, Wschodnia i Potudniowo-Wschodnia,
ktore odbyto sie w Wojnowicach w dniach 7-8 czerwca 2018 roku w ramach cyklicz-
nych spotkan naukowych, organizowanych przez Centrum Transkulturowych Stu-
diéw Posttotalitarnych Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Wroctawskiego. Jego
wspotorganizatorem juz po raz drugi byto Kolegium Europy Wschodniej im. Jana
Nowaka-Jezioranskiego we Wroctawiu/Wojnowicach.

Genealogia wolnosci w posttotalitarnej Europie wyrasta z wielowarstwowej
i skomplikowanej pamigci o wielorakich formach zniewolenia: narodowym, spo-
tecznym, klasowym czy kulturowym, ktére w ciagu dziejéw wchodzily miedzy soba
w rozmaite alianse, a w konsekwencji nie tylko prowadzily do pogtebienia i utrwa-
lenia podporzadkowania, lecz z czasem takze rodzily opor wobec niego, skutkujac
jego zanegowaniem, odrzuceniem i ugruntowaniem emancypacji. Nie jest jednak
tak, jak mogtoby sie zdawac, ze gdy rozpadaja si¢ imperialne zaleznosci, pozostaje
po nich proéznia, albowiem w miejsce minionych hegemonialnych sit wyrastaja nowe
imperialne uwiklania, ktére buduja swoje neokolonialne sieci zaréwno na poziomie
globalnym, jak i glokalnym.

Neokolonializm, nazywany tez kolonializmem XXI wieku, przewaznie definio-
wany jest jako neoimperialna polityczna strategia dawnych metropolii wobec swych
wyemancypowanych posiadiosci. Oprocz polityki za plaszczyzny efektywnej neo-

> Zob. D. Nadazdin, Co nam przyniést COVID-19? O prawach czlowieka, obowigzkach rzgdzgcych
i solidarnosci w czasach koronawirusa, https://amnesty.org.pl/co-nam-przyniosl-covid-19-o-prawach-
czlowieka-obowiazkach-rzadzacych-i-solidarnosci-w-czasach-koronawirusa/ (dostep: 17.09.2020).

6 Por. na przyklad wyktad Timothyego Gartona Asha wygloszony w ramach Warszawskiego
Forum Europejskiego w dniu 20 pazdziernika 2020 roku, zatytulowany Wolnos¢ w czasach zarazy:
pandemia, liberalizm i przyszlos¢, https://kulturaliberalna.pl/2020/10/27/ash-wolnosc-w-burzliwych-
-czasach/ (dostep: 21.10.2020).
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kolonialnej dominacji uwazane sg takze sfery: militarna, ekonomiczna, finansowa,
techniczna oraz spoleczno-kulturalna, w tym i naukowa.

Terytorialnie neokolonializm kojarzony jest w przewazajacej mierze z proce-
sami, mechanizmami oraz strategiami panstw zachodnich wobec swych utraconych
zamorskich kolonii. Zdecydowanie mniej w literaturze przedmiotu bada sie praktyki
neokolonialne wobec krajow dawnego bloku wschodniego, dla ktérego upadek muru
berlinskiego oraz rozpad ZSRR i Jugostawii oznaczaly nie tylko poczatek trudnego
i zmudnego procesu usamodzielniania si¢ od sowieckiej zaleznosci, lecz takze ini-
cjacje dla ustanowienia nowej rdownowagi sit i nowego podziatu stref imperialnych
wplywdéw: nowa globalna gospodarka i tad finansowy, nowy porzadek militarny itp.
— od Baltyku po Morze Kaspijskie, od Tadzykistanu i zdestabilizowanych Batkanow
po Gruzje, Azerbejdzan, jak rowniez Syrie, Irak i Afganistan; od zjednoczonych Nie-
miec po granice Chin.

O ile studia politologiczno-ekonomiczne w przywotanym kontekscie — w lite-
raturze zardwno anglojezycznej, jak i w jezykach regionalnych — wykazuja zdecydo-
wang tendencje rozwojows, o tyle w zakresie neokolonialnych studiéw nad spofeczen-
stwami i kulturami obszaru postkomunistycznego istnieje powazna luka badawcza’.
Polem wyjatkowo stabo spenetrowanym jest aspekt neokolonializmu definiowany
jako stan zdekolonizowanych krajow po odzyskaniu niepodleglosci, dla ktérego sfera
neoimperialnej dominacji jest tozsamo$¢ — zaréwno jednostkowa, jak i zbiorowa. Za
konceptualne narzedzie diagnozy, krytycznej analizy i opisu moze w tym wypadku
postuzy¢ dyskurs (neo)kolonialnosci, dzieki ktéremu wyraznie wida¢, jak (neo)ko-
lonialnos$¢ wladzy i wiedzy rodzi (neo)kolonialno$¢ bytu podmiotu oraz spoteczen-
stwa, probujacego w nowych pokolonialnych warunkach przepracowa¢ imperialne
doswiadczenie, noszace w przewazajacej mierze znamiona traumy. Dyskurs (neo)
kolonialnosci zaszyfrowany jest wowczas przede wszystkim w wieloaspektowych
i wielopoziomowych strukturach wtadzy, ktére, wiktajac sie w réznorakie konfigura-
cje, okreslaja realia Zycia spoleczno-politycznego i kulturalnego, sfer¢ pracy, relacje
interpersonalne, obierane Zyciowe postawy, procesy i mechanizmy dystrybuowania
wiedzy. Jego konsekwencje przejawiajg si¢ w wyborach kulturowych, w czynnikach
je konstytuujacych, w jezyku, w literaturze, w ludzkich umystach, a wigc i w tym, jak
ludzie si¢ postrzegaja i zachowuja, jaki jest ich stosunek do wspélnoty, w ktorej funk-
cjonuja (rodziny, grupy spolecznej, spoleczenstwa, narodu), a takze w kryteriach aka-
demickich, odpowiedzialnych za wytwarzanie dyskursu wiedzy®.

Do wnikliwszego zajecia si¢ problemem neoimperializmu i neokolonializmu
oraz dyskursem (neo)kolonialnosci w krajach postkomunistycznych w niemalej mie-
rze sklania zdajacy sie nie mie¢ konca rosyjsko-ukrainski konflikt zbrojny, bedacy
pokiosiem nasilajacych sie neoimperialnych dziatan Rosji, dazacej do odbudowy

7 Zauwazal to juz Boris Buden w swej monografii Strefa przejscia (przel. M. Sutowski, Warszawa
2012).

8 Por. M.V. Tlostanova, W. Mignolo, Learning to Unlearn: Decolonial Reflections from Eurasia and
the Americas, Ohio 2012.
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strefy wpltywow socjalistycznych w regionie i na $wiecie. Dodatkowymi czynnikami
sg takze exodus do Europy uchodzcéw z rozognionej dzialaniami zbrojnymi Afryki
i Azji Zachodniej oraz nacjonalizmy odradzajace si¢ jako glokalna odpowiedz na
uniwersalizm globalizacji z o§rodkami dominacji nie tylko na Zachodzie, ale takze
i Wschodzie. Uczestnicy wzmiankowanego seminarium w trakcie dyskusji starali si¢
znalez¢ odpowiedz na nastepujace kwestie:

— jaka jest wspolczesna kondycja dawnego centrum imperialnej dominacji nie-
gdysiejszego bloku krajoéw realnego socjalizmu;

— jaki jest psychospoleczny i narodowy stosunek spoteczenstw obszaru post-
sowieckiej zaleznosci do bylego imperialnego centrum;

— jakie s3 nowe imperialne centra Europy Srodkowej, Wschodniej i Potu-
dniowo-Wschodniej; jaka jest specyfika owych neoimperialnych centréow i wiasci-
wego im dyskursu (neo)kolonialnego, kreowanego na neoimperialne potrzeby w re-
gionie oraz na wewnetrzny uzytek;

— jakie sg procesy, mechanizmy, instrumenty i praktyki neokolonialnej domi-
nacji, w jakim stopniu s3 wspdlne dla omawianego tu regionu polityczno-kulturo-
wego, a w jakim rozne; w tym kontekscie wypada wskazac szczegoélnie na konflikty
zbrojne, ich specyfike i konsekwencje nie tyle polityczne, ile przede wszystkim psy-
chospoteczne oraz kulturowe, ktére dotknely region postsowiecki, poczawszy od lat
osiemdziesigtych/dziewie¢dziesigtych XX wieku do dzisiaj;

— jak podmioty posttotalitarne, jako jednostka, grupa spoteczna, spoteczen-
stwo i nar6d, plasuja si¢ w stosunku do nowych imperialnych centréw: czy (wcigz)
postrzegaja si¢ w charakterze subalternéw? Dyskurs auto(neo)kolonizacji (perspek-
tywa makro i mikro);

— jakie sg rola i znaczenie nowych mediéw oraz nowych nowych me-
diow jako neoimperialnego kreatora systemu wartosci oraz zachowan i postaw neo-
(auto)kolonialnych w spoteczenstwach i kulturach Europy Srodkowej, Wschodniej
i Poludniowo-Wschodniej;

— jakie sg priorytety tozsamo$ciowotworcze postkomunistycznych podmiotow
w polu neokolonialnych oddzialywan (wymiar jednostkowy i kolektywny, zwlaszcza
pokoleniowy);

— jaka plaszczyzna temporalna okresla dominujgcy tozsamo$ciowotwdrczy bu-
dulec spoteczenstw Europy Srodkowej, Wschodniej i Poludniowo-Wschodniej po
1989 roku: przeszlo$¢? terazniejszo$c? przysztosc?;

— jakie czynniki, jakie podmioty/instytucje oraz w jaki sposdb, za pomocy ja-
kich mechanizméw i instrumentéw ksztattuja stosunek spoteczenistw Europy Srod-
kowej, Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej wobec uchodzcéw i migrantéw (kon-
tekst globalny, regionalny i lokalny).
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Zdajemy sobie sprawe, ze przedstawiony w niniejszym szkicu zarys mozliwych
zagadnien podjetego tematu jest niepelny. Ale tez i nie rosci on sobie pretensji do
wyczerpujacego opisu tak wieloaspektowego fenomenu, jakim jest wolno$¢ w post-
totalitarnych krajach powojennej Europy. Mamy jednak nadzieje, ze zaakcentowane
pola badawcze mogg stac sie ciekawg zachetg dla kolejnych autoréw z kregu literatu-
roznawstwa, kulturoznawstwa, historii, filozofii, socjologii czy antropologii kultury,
ktorzy zechca podjac si¢ kreatywnej kontynuacji odczytywania na intelektualnej ma-
pie postkomunistycznej Europy rozlicznych, nietatwych i nie zawsze oczywistych
drog, wiodacych jej spoleczenstwa ku wolnosci lub od owej wolnosci je oddalajace.
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