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sented paper is of a theoretical character. It includes a reflection on the mechanisms behind the rebirth
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70 MALGORZATA ABASSY

Totalitaryzm i wolnos¢ — problem semantyki

Pojecie totalitaryzm jest wtdrne wobec zjawisk, ktore staly sie przedmiotem
obserwagji i refleksji myslicieli i badaczy XX wieku, takich jak: Hannah Arendt!,
Zbigniew Brzeziniski?, Carl J. Friedrich?, Leonard Schapiro4, Juan Linz’, Leszek Ko-
takowski® czy Roman Bicker”. Duza liczba opracowan $wiadczy nie tylko o wadze
podejmowanego zagadnienia, ale takze o problemach w definiowaniu zjawiska i pre-
cyzyjnym okresleniu jego cech. Badacze s3 zgodni w kilku kwestiach. Po pierwsze,
charakterystyczng cechg systemu totalitarnego jest istnienie silnego centrum w po-
staci przywddcy, najczesciej okreslanego mianem wodza. Zostaje ono obudowane
strukturg organizacyjng partii, ktora staje sie sifa tworzacg zasady i oparte na nich
akty prawne, podporzadkowujac organizacji centralnej system polityczny oraz go-
spodarczy panstwa. Po drugie, rodzi sie oficjalna ideologia, ktdrej tresci reguluja
wszystkie aspekty ludzkiego zycia i nie pozostawiaja miejsca na indywidualne decy-
zje. Po trzecie, zostaja wdrozone mechanizmy wywierania nacisku i kontroli, wéréd
ktérych glowna role odgrywaja terror i manipulacja.

Podsumowujac powyzsze wnioski badaczy, doprecyzujmy konsekwencje wyni-
kajace z centralizacji wtadzy. Skupienie w jednym miejscu narzedzi zarzadzania oraz
zasobow ekonomicznych stwarza sprzyjajace warunki do siegania przez grupe rza-
dzaca po zasoby innego rodzaju: potencjat ludzki, zaréwno w jego wymiarze intelek-
tualnym, jak i duchowym. Ponadto strach jako narzedzie kontroli stuzy generowaniu
wroga — zar6wno wewnetrznego, jak i zewnetrznego — oraz wypracowaniu me-
chanizméw podsycania i eskalacji terroru. W $lad za nimi pojawia si¢ usztywnianie
granic komunikacji miedzy poszczegdélnymi jednostkami spoleczenstwa, grupami
spolecznymi uporzadkowanymi hierarchicznie wokot centrum oraz miedzy samym
systemem totalitarnym kultury a kultura obcg. ,, Inny” jest automatycznie utozsa-
miany z ,wrogiem”; w konsekwencji pojawia si¢ dazenie do jego wyeliminowania.

Podejmujac namysl nad istotg i mechanizmami totalitaryzmu, nie sposéb nie
odnie$¢ si¢ do definicji i semantyki wolnos§ci. Wolno$¢ ze swej istoty jest eksploro-
waniem i przekraczaniem granic, a takze otwieraniem si¢ na inno$¢ i to co nieznane.
W perspektywie semantycznej stowo nalezy do stow-kluczy. Charakteryzuja je dwie
zasadnicze jakosci: jego tres¢ nie jest w pelni przekfadalna na inne jezyki i budzi ono
silne emocje®. Dodajmy tez, ze semantyka stowa wolnosé jest niezwykle wrazliwa na
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kontekst: zmienia si¢ pod wplywem okolicznosci, w jakim jest wypowiadane, oraz
towarzyszacych mu stéw. W konsekwencji sposoby zaréwno definiowania wolno$ci,
jak i rozpatrywania drog to procesy wielowymiarowe oraz nacechowane bardzo duza
dynamika.

W ujeciu filozoficznym wolno$¢ jest postrzegana jako kierunek dazen i ducho-
wych poszukiwan czlowieka — wolnos¢ ,,do”. Niemniej jednak, sledzac losy spofe-
czenstw w opresyjnych systemach politycznych, badacz wywnioskuje, iz wolnos¢
»0d” bedzie poprzedzata wolno$¢ ,,do”. Wyzwolenie si¢ jednostki z ograniczajacych
ram narzuconej ideologii i systemu kontroli jest koniecznym krokiem do obrania
wertykalnego kierunku realizacji wolnosci w aspekcie indywidualnym. A zatem
pierwszym krokiem do namystu nad istotg wolnosci i mozliwo$ciami jej manifesto-
wania jest konstatacja, iz wolno$¢ realizuje si¢ w relacji — do panstwa, do spoteczen-
stwa, do innego czlowieka. Jesli punkty odniesienia majg charakter ograniczajacy, to
pierwszym etapem drogi do wolnosci bedzie ucieczka od nich, zyskanie dystansu,
by okresli¢ siebie jako niezalezny byt.

Realizacja wolnosci wymaga autentycznosci, zgodnie z grecka etymologia stowa
authenticos — ‘ten, ktory sam jest sprawcg”. Stanowi funkcje poszukiwania i nada-
wania sensu zyciu. Warunkiem wstepnym tak realizowanego czlowieczenstwa jest
samos$wiadomo$¢, umiejetnos¢ stawiania trudnych pytan i przygladania sie pro-
blemom, a takze — konfrontacja z rzeczywistoscig. Rezymy totalitarne pozbawiaja
jednostki warunkéw do namystu nad problemem wolnosci i jej granicami, oferu-
jac w zamian zludne poczucie przynalezno$ci i nieustanne poczucie zagrozenia. To
ostatnie pochlania caly potencjat niezbedny do wysitku stawania si¢ niezalezng jed-
nostka —indywidualno$cia.

Tresci kultury a struktura wladzy

Totalitaryzm w wieku XX zamanifestowal si¢ przede wszystkim na poziomie
struktur politycznych: po przejeciu wladzy i skupieniu jej w reku waskiej grupy rza-
dzacych zostaly wydane akty prawne sprzyjajace dzialaniom majacym na celu elimi-
nowanie przeciwnikow. Tych ostatnich okreslano mianem ,,politycznych”, poniewaz
odebranie im glosu i wolnosci fizycznej odbywalo si¢ droga sadowa, a stosowane
represje byly usankcjonowane konkretnymi regulacjami i rozporzadzeniami o cha-
rakterze prawnym. Protest przeciwko dziataniom panstwa i polityce prowadzone;
przez rzadzacych byl najbardziej widocznym przejawem ich oporu.

Struktura polityczna nie jest jednak fundamentalna dla analizowanego zjawi-
ska totalitaryzmu. Gléwna role w zaistnieniu i krzepnieciu zjawisk wpisujacych sie

° W. Kopaliniski, Sfownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, Warszawa 1998, s. 52; por.
takze Stownik grecko-polski, t. 1, red. Z. Abramowiczéwna, Warszawa 1958, s. 371.
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w totalitaryzm odgrywa kultura. Fakt, iz nie da sie jej jednoznacznie zdefiniowa¢!?,

stanowi wazng przeslanke do dalszego wnioskowania o tresciach tworzacych co-
dzienny byt jednostki, spoteczenstwa i panstwa. Sg one réznorodne, pozostajg we
wspolzaleznosci i podlegaja rekonfiguracjom. Ponadto czes¢ obszaru kultury, swego
rodzaju facznik migdzy sferg materialng kultury a obszarem elementéw niematerial-
nych, stanowi symbol — brzemienny w treéci, wymagajacy odkodowania w ramach
istniejacej kultury oraz podlegajacy re-kodowaniu, to znaczy: nasyceniu go nowymi
tresciami.

Tak ogromna liczba réznorodnych zjawisk wymaga nieustannego porzadkowa-
nia badz to w postaci usankcjonowanych tradycja norm i wzoréw zachowan, badz
poprzez oficjalne instytucje i znajdujace si¢ u ich podstaw akty normatywne. Gdy
tresci kultury w wiekszosci sg instytucjonalizowane, kultura jako ztozony mecha-
nizm wchlania nowe tresci, pochodzace spoza jej systemu, dokonuje ich weryfikacji
ialbo wlacza je w mozaike juz istniejacych, albo odrzuca jako nieprzystajace i poten-
cjalnie zagrazajace. Porzagdkowanie tresci kultury na poziomie spofeczenstwa i pan-
stwa odbywa si¢ gléwnie przez ich instytucjonalizacje.

Moze jednak zdarzy¢ si¢ tak, ze naptywajace tresci obcej kultury nie s3 na bie-
z3co przetwarzane pod katem ich dopasowania do juz istniejacego stanu. Dzieje si¢
tak z kilku powoddéw. Po pierwsze, naptyw ten jest gwattowny i powstaje nadmiar in-
formacji niesionych przez nowe tresci. Po drugie, elity intelektualne, powolane z racji
swego istnienia do refleksji nad rzeczywistoscig i wyznaczania kierunkéw rozwoju
kultury, sa zdezintegrowane: istnieje wiele grup o odmiennych wizjach rzeczywisto-
$ci z roztacznymi systemami wartosci. W rezultacie nie s3 one w stanie zapropono-
wac spoleczenstwu spojnego kierunku rozwoju. Po trzecie, tradycyjne instytucje,
takie jak Cerkiew czy rodzina patriarchalna, przestaly odgrywac swoja role. Proces
przeciazenia systemu kultury nowymi tre$ciami jest dlugotrwaty, narasta stopniowo
i przy$piesza gwaltownie tuz przed eksplozja. Mechanizm narastania przecigzenia
informacyjnego systemu kultury trafnie opisat Jurij Lotman!!.

Jako skutek przecigzenia informacyjnego systemu obserwujemy dwie tendencje:
wzmaga sie opresja ze strony panstwa wobec faktycznych badZz domniemanych prze-
ciwnikéw systemu politycznego, jednoczesnie za$ zwigkszaja swoja liczebno$¢ grupy
reprezentujace przeciwstawny do stojacego u podstaw oficjalnej polityki system war-
tosci. A zatem: jesli wartoscig w systemie politycznym bedzie lojalno$¢ grupowa, to
opozycyjng wobec niej bedzie cztowiek jako warto$¢ autoteliczna.

Eksplozja systemu, jaka jest rewolucja, powoduje wlaczenie si¢ mechanizmoéw
porzadkowania tresci kultury. Tworzone sg nowe struktury, ktére majg wchlona¢ $ci-
$le okreslone elementy, jednoczesnie sprzyjajac wyeliminowaniu tych zagrazajacych
spojnosci. Po rewolucji, ktora z natury jest zdarzeniem krwawym i préba budowa-

10 1. White, ~Culturology”, [w:] International encyclopedia of social sciences, t. 3, New York 1968,
s. 547-550.

11 10. Jlorman, Cemuocepa. Kynomypa u 63pois. Brympu moicasusux mupos. Cmamou. ccne-
dosanus. S3amemxu, CankT-Iletep6ypr 2000, s. 21-27, 116-119.
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nia nowego $wiata na gruzach starego, dominujacym przekazem jest strach, wrecz
groza i pragnienie odwetu. Na tych emocjach budowane jest poczucie sily nowej
grupy rzadzacej'2. Obserwacje pozwalajg na wstepne rozpoznanie rytmu narasta-
nia przecigzenia informacyjnego systemu i jego konsolidacji poprzez eliminowanie
tresci wplywajacych na jego dezintegracje: caly wiek XIX do poczatkéw XX to na-
plyw elementéw kultury zachodniej i proby spolecznych elit, by owe tresci wiaczy¢
do istniejacych paradygmatéw; lata 1917-1991 przyniosly zamykanie systemu na
wplywy z zewnatrz i porzadkowanie tresci kultury poprzez eliminowanie elementow
uznanych za obce; lata dziewig¢cdziesigte wieku XX to préba ponownego otwarcia
sie systemu i gwaltowny naptyw tresci kultury zachodniej, od momentu zas objecia
funkcji prezydenta przez Wladimira Putina — kolejne zamkniecie systemu i elimi-
nowanie tresci zwigzanych z kulturg zachodnia: indywidualizmu, demokracji, wol-
nosci liberalnych, humanizmu!3,

Podsumowujac, obserwowane zjawiska nie zawsze s3 wynikiem swiadomych
i przemyslanych decyzji konkretnej grupy oséb. W sytuacjach krytycznych, gdy za-
grozona jest tozsamos¢ kultury, a tym samym jej istnienie, uaktywniajg si¢ mecha-
nizmy jej ochrony. Im wigksze zagrozenie tozsamosci, tym mocniej aktywizujq si¢
systemy replikacji tendencji systemocentrycznych, o ktérych bedzie mowa w dalszej
cze$ci rozwazan, w postaci centralizacji, totalizacji oraz totalitaryzacji. Trafnie opisal
ten mechanizm Jakub Sadowski:

Jezyk kultury totalitarnej to jezyk o bardzo wysokim stopniu zamknigcia, czyli system pokrewny
np. jezykowi znakéw drogowych. Znak zakazu przekraczania predkosci to przeciez wzor z jedng zmienna.
Niezaleznie od tego jaka warto$¢ wpiszemy w jasne pole, otoczone czerwong obwodka, istota komuni-
katu si¢ nie zmieni: nie wolno przekracza¢ wskazanej predkosci jazdy'.

To granice, a nie tresci stanowig o charakterze kultury totalitarnej. Zamkniecie
systemu na naplyw nowych elementéw warunkuje semantyke gtéwnego komuni-
katu, ktory obowiazuje wszystkich uczestnikéw kultury znajdujacych si¢ wewnatrz
zakre$lonych granic.

Przypomnijmy w tym miejscu, Ze system polityczny jest emanacja systemu kul-
turowego jako nadrzednego wobec wszystkich innych systeméw. System polityczny
stanowi jeden z aspektow uporzadkowania tresci kultury — tych zwigzanych z wizjg
panstwa i typem relacji jednostka—wladza. Kazdy inny zaobserwowany system, na
przyklad spoleczny, bedzie sposobem porzadkowania innego zbioru tresci kultury.

12 Proces formowania si¢ kultury totalnej jako wstepu do totalitaryzmu w postaci struktury poli-
tycznej zostat opisany w pracy doktorskiej K. Blecharczyk, Partia bolszewicka jako zjawisko kulturowe.
Czynnik ludzki w organizacji typu totalnego: wzajemne oddzialywanie i sprzezenie zwrotne, obronionej
na Uniwersytecie Jagielloriskim w 2019 roku.

13O wspétzawodniczeniu dwéch roztacznych systeméw wartosci kodowanych jako ,wspélno-
towos$¢” 1 ,indywidualizm” zob. M. Abassy, ,Dziewietnastowieczne korzenie wspélczesnej Rosji’, [w:]
Odmiany tozsamosci, red. R. Szwed, L. DyczewsKki, J. Szulich-Katuza, Lublin 2010, s. 174-181.

14 1. Sadowski, Migdzy Patacem Rad a Palacem Kultury. Studium kultury totalitarnej, Krakow
2009, s. 53.
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Indywidualizacja jako szansa i problem dla wspélnotowego typu kultury'

Kultura zagrozona w odleglej perspektywie niebezpieczenstwem totalitaryzmu
to kultura, w ktdrej na jakims$ etapie jej rozwoju rozpoczely si¢ procesy indywidu-
alizacji'®. Ich geneza jest czesto trudna do uchwycenia, poniewaz zachodza na po-
ziomie jednostki i jej relacji do grupy, do ktdrej przynalezy, sg kwestig zyskiwania
samo$wiadomosci i dazenia do autotranscendencji. W przypadku Rosji pierwszym
momentem indywidualizacji na wigksza skale niz pojedyncze jednostki byt czas re-
form Piotra I. Andrzej Walicki zauwazyl:

Whbrew utartym stereotypom, absolutyzm panstwowy byl nie wrogiem, lecz sprzymierzenicem
indywidualizacji, torowal bowiem droge wyzwoleniu jednostek spod tyranii tradycjonalistycznego ko-
lektywizmu. [...] W poréwnaniu z wszechwladzg kolektywistycznej tradycji i religijnych rytualow, ce-
chujaca zycie spoteczne Moskiewskiej Rusi — wszechwtadza odczuwang codziennie, o kazdej godzinie,
omnipotencja scentralizowanej wladzy politycznej, umozliwiajacej jednostkom wytamywanie si¢ spod
wladzy lokalnych wspélnot, otwierajacej przed nimi droge do karier ogélnopanstwowych, opartych na
kryteriach racjonalno-merytorycznych, odczuwana byla jako kolosalne rozszerzenie zakresu wolnosci
indywidualnej'”.

W przypadku Rosji proces indywidualizacji czgsci rosyjskiej szlachty w wieku
XIX przynidst wyzwolenie jednostki z ram tradycyjnych wspélnot, nie doprowadzit
jednak do indywidualizacji w relacji z panistwem. Rosyjski inteligent zatrzymat sie na
etapie wykorzenienia ze wspdlnoty i, poszukujac zakotwiczenia, badz tworzyt iluzje
siebie jako obroncy ludu i jego glosu, badz stawal si¢ buntownikiem-rewolucjonista.
Jego przeciwnikiem byly panstwo, reprezentowane przez tradycyjny uklad elit rza-
dzacych, oraz wrogie, a w najlepszym przypadku obojetne, spoteczenstwo.

Istote zderzenia miedzy wizjg $wiata, w ktorej centrum jest czlowiek, a postrze-
ganiem sytuujacym jednostke jako podrzedng wobec systemu trafnie oddal Alek-
sander Obotonski:

B nepcoHOneHTpMUCTCKOI MIKajie MHAMBULYYM ABJIAETCA BbICHIEN TOYKON, MEpPOl BCEX BEIleil.
Bce sAB/IeHNs KaK IIPUPOHOTO, TAK M COLMA/IBHOTO Mupa (He TOBOPA y)Ke O MMUpPe JYXOBHOM, BHYTPeH-
HeM), PacCMaTpPUBAKOTCSA CKBO3b MPU3MY Y€TOBEYECKON TMYHOCTI. B CHCTEMOLIEHTPUCTCKOI IIKasIe
MHAMBUJ 1160 BOOOIIe OTCYTCTBYET, MO0 paccMaTpUBaeTCs KaK HEYTO BCIIOMAraTelbHOe, CIOCO0-

HO€ IIPMHECTU 6OII])H.IYIO VI MEHBIITYIO ITO/Ib3Y JINIIDb /I JOCTVDKEHNA 10 HaIZIMYHOCTHBIX ueneﬁ[ls.

15 Szerzej na temat typologii i specyfiki kultur wspdlnotowych/kolektywistycznych vs kultury
indywidualistyczne por. H.C. Triandis, Individualism and collectivism, New York 2019.

16 Indywidualizacja — w szerokim znaczeniu kazdy proces polegajacy na tym, ze poszczegolne
elementy lub czesci zlozonej catoéci zaczynajg si¢ roznicowad, staja sie coraz bardziej odrebne i ,,indy-
widualne”; termin implikuje réznicowanie od ogolnego do specyficznego [...]. W psychologii spotecz-
nej oznacza zerwanie wiezi i pojawienie si¢ jednostek, pozbawionych lojalnosci grupowej”. Por. Stownik
socjologii i nauk spotecznych, red. G. Marshall, M. Tabin, Warszawa 2005, s. 125.

17" A. Walicki, Zarys mysli rosyjskiej. Od Oswiecenia do renesansu religijno-filozoficznego, Krakéw
2005, s. 29-30.

18 A. O6ononckuit, [jpama poccutickoil nonumuueckoti ucmopuu. Cucmema npomue auuHocmu,
MockBa 1994, s. 9.
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Roztam migdzy tymi dwoma roztacznymi sposobami postrzegania rzeczywistosci
nastgpil w latach czterdziestych wieku XIX w toku kulturowego sporu stowianofilow
z okcydentalistami, o istote rosyjskiej kultury, jej elementy konstytutywne i role wobec
Zachodu!. Andrzej Walicki nazwal dyskusje myslicieli, skupionych wokét dwéch roz-
lacznych systeméw ideowo-filozoficznych, sporem o osobowo$¢?’. Dwie wizje czto-
wieka, zakodowane w stfowianofilskim pojeciu ,,osobowosci integralnej”21 oraz w fe-
nomenie ,,zbednego czlowieka”?2, stanowig punkt wyjécia do rozwazan nad wolnoscia
jako kluczowym pojeciem dla kultury rosyjskiej i kultury zachodnioeuropejskiej.

Pojmowanie wolnosci jako wezwania do odczytania miejsca jednostki w $wiecie
z punktu widzenia religii w kulturze $wieckiej zwykle nie jest przedmiotem poglebio-
nej kulturowe;j refleksji. Dzieje si¢ tak dlatego, iz przewaznie jest ono uwewnetrznione
i dlatego odczytywane jako ,,zrozumiate samo przez si¢”>’. Odmiennie traktowana
jest wolno$¢ w ujeciu indywidualistycznym, liberalnym, ktérej korzenie, zaréwno
w perspektywie semantycznej, jak i fenomenologicznej, tkwig w kulturze Europy Za-
chodniej. Byla ona przedmiotem refleksji catej rosyjskiej elity i formowata samoswia-
domosc¢ rosyjskiej inteligencji, a poprzez nig — samoswiadomos¢ kultury. Od czaséw
pierwszego zetknigcia sie Rosjan z kulturg zachodnich sgsiadow na wigkszg skale, co
miafo miejsce na poczatku wieku XIX, rozumienie wolnoéci, ktérego immanentnymi
cechami sg liberalizm i humanizm, jest historig zmagania si¢ jednostek i grup rosyj-
skiej inteligencji o proweniencji zachodnioeuropejskiej — czy szerzej: zachodniej —
z prawostawng tradycjg kulturows i autokratycznym systemem politycznym.

Tendencje liberalne i demokratyczne sg z perspektywy systemu politycznego
i tradycji prawostawnej postrzegane jako obce. W okresach stabilnosci podejmuje
sie proby wspolistnienia, chociaz nie na réwnych warunkach, natomiast w czasach
destabilizacji, spowodowanych takimi wydarzeniami jak rewolucja pazdziernikowa
(1917) czy rozpad Zwigzku Radzieckiego (1993), wlaczane s3 mechanizmy ochrony,
oscylujace od totalnosci do totalitaryzmu.

Stosunkowo krétka epoka gorbaczowowskiej jawnosci i przebudowy (glasnost
i perestrojka) przeszla w epoke Putina, charakteryzujaca sie narastajaca opresyjno-

19" A. Walicki, Sfowianofile a zbedni ludzie na tle prgdéw ideowych lat trzydziestych-szesédziesig-
tych, Warszawa 1961.

20" A. Walicki, Osobowos¢ a historia. Studia z dziejow literatury i mysli rosyjskiej, Warszawa 1959, s. 56.

21 JI. B. OBcsannukosa, Konyenyus auurocmu 6 dunocopuu M.B. Kupeesckozo u A.C. Xoms-
K08a KaK UCMOK NPoOIeMamuKuy pycckozo nepconanusma, https://www.mosgu.ru/nauchnaya/publica-
tions/2007/scientificarticles/Ovsiannikova_LV/ (dostep: 14.09.2020).

22 Mowa tutaj o klasycznym typie zbednego czlowieka, uksztattowane i istniejacego jako fenomen
spoteczno-polityczny w latach trzydziestych-sze$¢dziesiatych XIX wieku. Por. M. Abassy, Inteligencja
a kultura. O problemach samoidentyfikacji dziewigtnastowiecznej inteligencji rosyjskiej, Krakoéw 2008,
s.127-138.

23 Fundamentu teoretycznego rozumienia mechanizmu uwewnetrznionego komunikatu i spo-
sobu jego funkcjonowania wérdd nosicieli tej samej kultury dostarcza koncepcja Edwarda Halla o roz-
réznieniu kultur na te o wysokim i niskim kontekscie (HC-context & LC-contextcultures). Por. E. Hall,
Poza kulturg, przel. E. Gozdziak, Warszawa 2001, s. 201.
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$cig systemu politycznego wobec alternatywnych dla niego idei. Glosy o odradzaniu
sie totalitaryzmu w Rosji brzmig coraz glosniej?*. Sg to w wiekszosci glosy dzienni-
karzy i publicystow, jednak réwniez badacz kultury odnajduje w sygnalizowanych
zjawiskach niepokojace elementy zamykania si¢ systemu na wplywy z zewnatrz oraz
eliminowanie zjawisk zwigzanych z manifestowaniem si¢ indywidualnej wolnosci
i jednostkowego potencjatu. Zauwazy takze strach przeradzajacy si¢ w terror: im
wigksze poczucie zagrozenia stabilno$ci systemu i bezpieczenstwa granic Rosji, tym
bardziej drastyczne $rodki sa podejmowane, by zneutralizowac to, co postrzegane

jest jako zagrozenie®.

Studium przypadku prezydentury Wiadimira Putina

U progu swej kariery politycznej Wadimir Putin nie jawil si¢ jako posta¢, ktora
stanie si¢ symbolicznym centrum kultury i synonimem Rosji?® nie tylko dla Rosjan,
ale i dla catego $wiata. Jednak w ciagu zaledwie kilku miesiecy jego popularnos¢
gwaltownie wzrosla: o ile w sierpniu 1999 roku akceptacja dziatan prezydenta byla
na poziomie 31%, w pazdzierniku osiggneta putap 80%2”. Wysoki poziom zaufania
do prezydenta, 70-85%, utrzymywat si¢ az do lipca 2018, gdy spadt ponizej 70%.
Caly czas jednak poparcie bylo co najmniej dwukrotnie wyzsze niz kontestacja®®,

Putin 7 maja 2000 roku rozpoczat pierwsza kadencje urzedowania jako prezy-
dent Federacji Rosyjskiej, 14 marca 2004 roku za$ zostal wybrany ponownie przy
poparciu ponad 71% glosujacych. Pod koniec jego drugiej kadencji wptywowe me-
dia, takie jak ,Time” i ,Forbes’, oglosily, iz zajmuje on drugie miejsce na liscie 100
najbardziej wptywowych os6b na swiecie.

Putin umacnial swoja wladze droga zmian w tre$ciach najwazniejszych doku-
mentdéw panstwa — konstytucji, oraz interwencji zbrojnych w bylych republikach
radzieckich (1999-2000 — ,,druga wojna czeczenska” i zajecie Groznego, 2008 —
Gruzja, 2014 — Ukraina). Poparcie wlasnego spoleczenstwa zjednywal sobie migdzy

24 M. Gessen, Bylo to co bedzie. Jak totalitaryzm odradza si¢ w Rosji, przel. M. Iwifiska, H. Faryno-
-Paszkiewicz, Warszawa 2018. Por. takze JI.JI. Tynkos, ,» ToTanmurapusm« Kak TeopeTndecKas paMka:
TIOMBITKYM PEBUSNI CIIOPHOTO HOHATIA , MoHUmopuHe 06u4ecmeenHo20 MHEHUS: IKOHOMUHECKUE U CO-
yuanvrovie nepemenst 2001, nr 5 (55), s. 20-29; idem, ,,» ToTanmuTapusM« Kak TeOpeTHYecKas paMKa:
TOIIBITKY PEBU3UY CTIOPHOTO MOHATIA (OKOHYaHMe) , MOHUMOpUH2 00u4eciiéeHH020 MHEHUS: IKOHO-
mudeckue u coyuanvhvie nepemervt 2001, nr 6 (56), s. 13-30.

25 Wypadki konczace si¢ $miercig dziennikarzy i opozycjonistow, jak w przypadku Borysa Niem-
cowa czy Aleksieja Nawalnego.

26 Mechanizm ten nosi nazwe stereotypowej personifikacji polityki i dziata w przypadku niekts-
rych jedynie krajéw. Por. M. Karwat, ,,Stereotypowa personifikacja polityki’, Studia Polityczne 1996, nr 5,
s. 85-86, https://docplayer.pl/62294435-Stereotypowa-personifikacja-polityki.html (dostep: 8.09.2020).

%7 Centrum Jurija Lewady, Odo6penue desmenvrocmu Bradumupa Iymuna, https://www.levada.
ru/indikatory/odobrenie-organov-vlasti/ (dostep: 7.09.2020)

28 Ibidem.
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innymi zdecydowanymi deklaracjami o walce z terroryzmem: ,,Rosja nigdy nie pro-
wadzila i nie bedzie prowadzi¢ negocjacji z terrorystami”?® — powiedzial po ataku na
moskiewska stacje metra Avtozavodskaja. Byt to kolejny atak terrorystyczny po tym,
jak w 2002 roku grupa czeczenskich bojownikéw wzigta zakladnikéw w biestanskiej
szkole podstawowej — w wiekszosci dzieci. Wykorzystujac emocje spoteczenstwa,
przerazonego, zdezorientowanego i pelnego wscieklosci na mordercéw dzieci, Pu-
tin wdrozyl rozwigzania, ktore prezentowat jako skuteczne w walce z terroryzmem
i niestabilno$cig postradzieckich republik, zastepujac wybory na wysokie stanowiska
pafistwowe mianowaniem urzednikéw>’. W polityce wewnetrznej konsolidacji wply-
wow i ukierunkowywaniu dziatan zgodnie z nadrzednym interesem panstwa stu-
zyly reformy sagdownictwa’!. W grudniu 2003 roku pierwsze miejsce w wyborach do
Dumy zdobyta proputinowska partia Jedinaja Rossija i wkrétce potem zapewnita so-
bie wiekszos¢ w parlamencie. Podsumowujac pierwszg prezydencka kadencja Putina,
Aleksander Jakowlew zwracal uwage na powr6t praktyk znanych z czaséw Zwiazku
Radzieckiego oraz na postepujaca centralizacje wpltywdw, nie tylko politycznych:

6pocaeTcs B I71asa XecTKas MOCTe0BaTeNbHOCTb. [MMH>2, oHOMApTHITHAS CUCTeMa, TIOCTYIIHbII
IIap/laMeHT, TPUMAT IOCYAapCTBEHHOCT HaJl 4elI0OBEKOM, BOXK/IM3M, CPaIllBaHIe TOCYapCTBEHHbIX
CTPYKTYp ¢ 613HECOM, 0COOEHHO ¢ KpUMIHAILHBIM, IPMpPYYeHMe CPEICTB MAaCcCOBOI IHpOpMaIn,
BO3BpalleHle K TOCYapCTBEHHOI ICTOpMOrpaduu, TO eCTh IIPUCIOCOOTIeHNe UCTOPUN K MHTepecaM
BJIACTH, OTCYTCTBUE MOJIIHHO HE3aBMCUMBIX CY/0B, paciinpenne cdepbl eATeIbHOCTU U BIUAHNA
HA TIONUTUKY CTIEIMATBHBIX CTYK62.

Putin umacnial swoja pozycje w panstwie, otaczajac sie zaufanymi ludzmi, kto-
rych znal jeszcze z czaséw swojej kariery w Petersburgu. Byli wsrdd nich Igor Sieczin
(Mrop M. Ceunn), Dymitr Miedwiediew (Imurpuit Anatonbesuy Mezsenes), Wik-
tor Zubkow (Buxrop A. 3y6koB), Aleksiej Kudrin (Anexckeit JI. Kygpun), Alek-
siej Miller (Anexckeit b. Munnep), German Gref (Tepman O. Iped), Dymitr Kozak
(Ovurpumit H. Kosax), Wiktor Iwanow (Bukrop I1. MiBaHnoB), Siergiej Naryszkin
(Cepreit E. Happrkun), Witalij Mitko (Buramuii JI. Mutko) i wielu innych. Wszy-
scy oni nie tylko otrzymali prestizowe stanowiska w Kancelarii Prezydenta, lecz takze
zwigkszyli swoje wplywy w obszarze biznesu, bankowosci, gospodarki naftowo-ga-
zowej. Tworzyli pierwszy krag chroniacy centrum, jakim byt Putin, z wszelkimi za-

29 Poccust Huko20a e 6en1a u He 6ydem 6ecmu nepezoopou ¢ MepPOPUCIAML, 8 TMOM YUCTIe € Atde-
pom ueuenckux cenapamucmos Acnarom Macxadosvim, sasisun IIpesudenm Poccuu nocne nepezosopos
¢ IIpesudenmom Asepbaiioncana Vnvxamom Anuesvim, 6.02.2004, http://kremlin.ru/events/president/
news/30315 (dostep: 14.09.2020).

30 Szczegbtowo na temat reform Putina w pierwszych kadencjach prezydenckich por. S.L. Myers,
Nowy car: wezesne lata i rzgdy Wladimira Putina, przel. M. Potulny, Katowice 2016.

31 Por. A.B. ®ummmos, Hosetiwas ucmopust Poccuu, 1945-2006 2z., Mocksa 2007, s. 428-452.

32 Hymn panstwowy Federacji Rosyjskiej zostal przyjety z inicjatywy Wiladimira Putina pod ko-
niec grudnia 2000 roku, jest adaptacjg hymnu panstwowego ZSRR z 1944 roku. Por. [ocydapcmeennuvie
cumeonvt Poccuiickoti @edepayuu, http://www.gov.ru/main/symbols/gsrfl.html (dostep: 14.09.2020).

33 AH. SIkoBries, »Pepopmanys B Poccyun’, ObujecmesenHvienayku u cospemernocmoy 2005, nr 2, s. 8.
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kodowanymi w kulturowej symbolice wtadcy konsekwencjami tego faktu. Sukcesyw-
nie zwigkszaly si¢ tez finansowanie i liczebnos¢ sit zbrojnych Federacji Rosyjskie;.
Masha Gessen siegneta do jeszcze wezesniejszego okresu zycia Putina — wczesnej
miodosci, by opisa¢ koncentryczne kregi ochrony centralnej postaci:

System dziala jak karykatura komunistycznej gospodarki dystrybucyjnej. Patriarsze i rodzinie
przy$wiecajg jedynie dwa cele — gromadzi¢ bogactwo i koncentrowa¢ wtadzg. Struktura w formie ro-
dziny jest $cisle hierarchiczna, a miejsce w niej mozna uzyskaé jedynie przez urodzenie albo przez
adopcje. W przypadku Putina najblizszy krag sktadat si¢ z kumpli, z ktorymi kiedys$ dorastal na ulicach
Leningradu i ¢wiczyl w tamtejszych klubach judo, kolejny krag tworzyli jego byli wspdtpracownicy

34

z KGB/FSB, nastgpny za$ ci, ktorzy pracowali wraz z nim w petersburskiej administracji>*.

Kolejnymi etapami zabezpieczania pozycji prezydenta, a jednoczesnie tworzenia
skutecznych narzedzi oddziatywania na wszystkie kregi spofeczenstwa, bylo przeje-
cie kontroli nad zasobami ekonomicznymi i pozbawienie wptywéw tych oligarchow,
ktérzy nie zgadzali sie z polityka Kremla, oraz blokada informacyjna tak, by do
spoleczenstwa docieraly jedynie informacje wspierajace podejmowane przez rzad
dziatania — temu stuzylo przejecie kontroli na srodkami masowej informacji*®. Byly
to dziatania dtugotrwate i konsekwentne, chociaz nie mialy ewolucyjnego charakteru.

Druga (2012-2016) i trzecia (2016-2020) kadencja Putina przyniosly konty-
nuacje rozpoczetych dzialan. Zaowocowaly tez fundamentalnymi dla konsolida-
cji wplywoéw grupy rzadzacej zmianami w Konstytucji Federacji Rosyjskiej, ktore,
miedzy innymi dawaly Putinowi mozliwo$¢ ubiegania si¢ po raz kolejny o urzad
prezydenta FRY,

Wtadza i spoteczeristwo: Rosjanie kochaja Putina3®

Totalitaryzm nie jest jakoscig wylacznie systemu politycznego i odpowiedzial-
no$¢ za przemoc w systemie nie spoczywa jedynie na elicie rzadzacej. W réwnym
stopniu za aktywowanie si¢ mechanizméw kultury prowadzacych do totalitaryzmu

3% M. 3biraps, Bes kpemnesckas pamo: Kpamxas ucmopus cospemerroii Poccuu, Mocksa 2017.

35 Por. M. Depczynski, Pretorianie Kremla: wojska powietrznodesantowe Federacji Rosyjskiej,
Warszawa 2016.

36 M. Gessen, op. cit., s. 542.

37 Miedzy innymi Wtadimir Gusiniski (Bragumup Anexcanposira Tycusckuit), Borys Bierezowski
(Bopric Abpamosny bepesosckuii), Michail Chodorkowski (Muxann Boprucosud XomopKOBCKMit).
Szerzej por. C. Ericson, Oligarchowie: pienigdze i wladza w kapitalistycznej Rosji, przet. H. Jankowska,
Warszawa 2014; D.E. Hoffman, The oligarchs: wealth and power in new Russia, przet. M. Kuklinski, New
York 2011.

38 Poczatek tego procesu wigze sie z tak zwang sprawg NTV, 1999-2003, uznawana przez dzienni-
karzy i badaczy za pierwszy etap upanstwowienia rosyjskich mediow. Por. A. Ostrovsky, The invention of
Russia. The rise of Putin and the age of fake news, New York 2017; por. takze J. Pietildinen, ,,Media use in
Putin’s Russia’, Journal of Communist Studies and Transition Politics 24, 2008, nr 3, s. 365-385, https://
doi.org/10.1080/13523270802267906.
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odpowiada spoleczenstwo, ktore poswieca wolno$¢ dla poczucia bezpieczenstwa.
Ten moment ,wolnosci »od«”, gdy pojawiaja sie niepokoj i lek jako reakeja psycho-
logiczna na utrate znanych punktéw orientacyjnych, jest newralgiczny dla utrzyma-
nia ukierunkowania na wolnos¢ ,,do”. Pierwszy ruch wyjscia poza sztywne, ograni-
czajace ramy rodzi niepokdj: ,Iracac swe ustalone miejsce w zamknietym $wiecie
czlowiek nie znajduje odpowiedzi na pytanie o sens zycia; w rezultacie nawiedzaja
go watpliwosci co do niego samego i celu jego zycia™®. W przypadku utozsamienia
sie z wladza i panstwem celowo$¢ i sens sg nadane z gory. Ponadto, autorytarny cha-
rakter wladzy budzi emocje zidentyfikowane i opisane przez badaczy, lecz w duzym
stopniu nieuswiadomione dla tego, kto ich doswiadcza:

Sita wladzy, czy to 0séb, czy tez instytucji, wywoluje w nim [w cztowieku podlegajacemu wtadzy
o silnych cechach autorytarnych — M.A.] automatycznie milo$¢, podziw i gotowo$¢ podporzadkowa-
nia sie. Wiladza fascynuje go nie dla szczegdlnych wartoéci, jakie moze reprezentowac, lecz wylacznie
dlatego, ze jest wtadza. I podobnie jak wladza automatycznie wywoluje w nim ,,mito$¢”, tak ludzie lub
instytucje pozbawione wladzy automatycznie wywoluja jego pogarde. Sam widok osoby bezsilnej budzi
w nim che¢ atakowania, dominacji, ponizania“’.

Kompensacyjne poczucie wyzszosci wobec innych nie jest obce i wspdlczesnym
Rosjanom.

Yucno poccusH, CYNTAININX, YTO PYCCKUe — BEIMKMIT HApOJ, MMEIOIIT 0coboe 3HaYeHne B
MUPOBOJ MICTOPUH, BHIPOC/IO HauMHasA ¢ 1992 ropa 1o MakcuMyMa — B IIATb pas. [Jo MUHMMYMa yIIano
4UCTIO TeX, KTO BUJMT B PYCCKUX TaKoii ke Hapof, Kak u fpyrue. [Toutn B 2,5 pasa 3a 18 net yBenu-
YM/IOCh KONIMYECTBO YBEPEHHBIX B TOM, 4T0O Poccusa — Benmkas fepskasa. TakoBbI JaHHbIE ONPOCa,
IPOBEJIEHHOTO B HOAOpe crenmamictamu JleBaa-1ieHTpa. PecrionenTamu crany 1600 desoBek B BO3-

pacre 18 mieT  cTaprie B 137 Hace/leHHBIX TYHKTaxX 48 permonos Poccmr?!,

Trafne spostrzezenie Fromma, Ze ,,uczucie wyzszo$ci moglo zrekompensowac
— przynajmniej na jaki$ czas — fakt, ze zycie ich ubozalo zaréwno pod wzgledem
ekonomicznym, jak i kulturalnym”*2, odnosi si¢ do wspélczesnej sytuacji i w du-
zym stopniu ttumaczy akceptacje rosyjskiego spoteczenstwa wobec angazowania
sie panstwa w konflikty zbrojne — kosztem obnizenia poziomu zycia przecig¢tnego
obywatela.

Umacnianiu patologicznych mechanizméw autoregulacji kultury stuzy jesz-
cze jedna cecha mentalno$ci Rosjan, wyksztalcona w ciggu wielu wiekéw wojen,
czystek w okresie radzieckim, klesk glodu i kryzyséw ekonomicznych. Stosunkowo

39 Por. Ykas ITpesunenra Poccuiickoit @epeparn ot 3.07.2020, nr 445 ,,06 odurimanpHOM
ony6mukosanmm Koncruryuun Poccniickoit Pefepaun ¢ BHeCEHHBIMY B Hee TIOIpaBKamu’, http://
publication.pravo.gov.ru/Document/View/0001202007030012 (dostep: 14.09.2020).

40 Druga czes¢ tytutu podrozdziatu ,,Rosjanie kochaja Putina” zostala zaczerpnieta z ksigzki Ka-
roliny Blecharczyk, zawierajacej analize przejawéw emocjonalnego stosunku Rosjan do prezydenta,
oraz prébe identyfikacji ich kulturowych korzeni. Por. K. Blecharczyk, Mitos¢ i wladza. Rosjanie kochajg
Putina, Krakow 2016.

41 E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, przel. O.1 A. Ziemilscy, Warszawa 2014, s. 222.

42 TIbidem, s. 175.
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mala w poréwnaniu do obywatela USA czy krajéw Europy Zachodniej wrazliwos¢
na cierpienie sprzyja trwaniu w stanie obojetnosci, gdy trzeba zdecydowanie re-
agowac. Zwrdcila na ten fakt uwage Gessen, podkreslajac reakcje Rosjan na ataki
terrorystyczne w USA w 2001 roku, gdy po pierwszym szoku probowali oni obarczy¢
odpowiedzialnoscig samych Amerykandw:

Cze$ciowo wiazalo sie to z zakodowang niewrazliwo$cig Rosjan jako spoleczenstwa, ktora zro-
dzita si¢ w realizacji na wojny, terror, przemoc i ubdstwo jakich doswiadczyli oni w XX wieku. Z kolei
ten brak wrazliwosci faczyl sie¢ — zaréwno jako przyczyna, jak i jako skutek — z nieobecnoscia spo-
tecznych badz kulturowych instytucji, ktore pomoglyby takie uczucia przepracowaé. Wszystko to byto
w takim samym stopniu zauwazalne, kiedy Rosjanie stawali wobec swojego wlasnego bolu — starali si¢
go usmierzy¢ i szli dalej*.

Ten psychologiczny mechanizm bedzie rodzit tendencje do mimowolnego nie-
dostrzegania destrukcyjnych dla jednostki aspektow rzeczywistosci. Kryzysy ekono-
miczne i gwaltowne pogarszanie si¢ bytu materialnego zostang przypisane dziala-
niom zewnetrznych antagonistow, nie za$ poczynaniom politycznych decydentow.
W konsekwencji, wewnetrzne narracje uczestnikow kultury beda pozycjonowac Pu-
tina jako bohatera i obronice narodu, zas podejmowane przez niego dziatania zbroj-
nych interwencji poza granicami FR zostang odczytane jako obrona granic i dumy
panstwa. Owe narracje $wiadcza o ogromnej narodowej traumie, ktéra nakazuje
identyfikowac¢ si¢ z przemoca, nie dostrzegajac jej destrukcyjnego charakteru.

Dalsze problemy badawcze

Pytanie o wolno$¢ jest zakorzenione w problematyce ludzkiej duchowosci: pytan
o sens istnienia oraz ukierunkowania dazen. W perspektywie szeroko rozumianej re-
ligijno$ci warto postawi¢ pytanie o role Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej w umacnia-
niu przyjetego kursu politycznego oraz stylu rzadéw Wiadimira Putina, a zwlaszcza
propagowanie warto$ci — wérdd nich wolnosci wraz z wynikajacym z prawostawnej
teologii zakresem semantycznym pojecia.

Kolejnym problemem badawczym, ktérego rozstrzygniecie moze przyczynic
sie do konkretyzacji odpowiedzi na pytanie, co jest prawdziwym zrédlem znie-
wolenia wspdlczesnych Rosjan, jest intertekstualnos¢ narracji totalitarnych: stowo
przywddca ma inne pole semantyczne niz wodz, a w konsekwencji réwniez inne
oddziatywanie emocjonalne. Snucie narracji i opowiadanie historii — zwlaszcza tych
opartych na przewodnim motywie walki dobra ze ztem pod egida bohaterskiego
wodza i wizjach ostatecznego zwycigstwa, by odtad ,,zy¢ dlugo i szczesliwie”, ma
trudny do przecenienia wplyw emocjonalny na adresatéw opowiesci, wlaczanych
w ten sposob w odgrywanie konkretnych rél, przypisanych im z gory. Przedmiotem

43 Centrum Jurija Lewady, Yem 20pdot Poccusine, https://www.levada.ru/2017/12/26/chem-gordy-
rossiyane/ (dostep: 14.09.2020).
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badan w tym przypadku byloby si¢ganie do wczesniejszych narracji kulturowych:
o bitwie na Kulikowym Polu, wezwaniu Waregdw zza morza i dobrowolnym przyje-
ciu wladzy przez plemiona ruskie, zwycieskich wojnach, a takze tych bardziej wspot-
czesnych, jak wojna ojczyzniana, w ktérej bohaterem zbiorowym jest nar6d, nawet
gdy reprezentuje go ,jeden batalion” czy ,.tylko troje”**. Gtéwny problem badawczy
w tym przypadku zawieralby sie w pytaniu: w jakim stopniu wspoélczesnym Rosja-
nom bohaterskie opowiesci o przesziosci przestaniajg szaro$¢, a niekiedy i groze,
codziennosci?

Trzecim, niezwykle istotnym zadaniem badawczym bytoby zbadanie rosyjskiej
opozycji w calej jej zlozonosci, wielowymiarowosci i dynamice. Definiowanie wol-
nosci, okreslanie jej celu oraz wybieranie narzedzi urzeczywistnienia, powigzane
z procesami indywidualizacji mogloby przynies¢ odpowiedz na pytanie, w jakim
stopniu kontynuowane sg idee formacji dziewigtnastowiecznych intelektualistow
o proweniencji zachodniej.
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