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Tytutem wprowadzenia

Rok 1991 dla Europy Wschodniej i Europy Potudniowo-Wschodniej, podob-
nie jak wcze$niej rok 1989 dla Europy Srodkowej, zdawat si¢ nowym poczatkiem
obiecujacym rychle pozegnanie z dziedzictwem realnego socjalizmu. Istote owego
przekonania celnie oddajg stowa jednego z gléwnych aktoréw na 6wczesnej mig-
dzynarodowej arenie — Michaila Gorbaczowa — ktory w listopadzie 1989 roku
stwierdzil: ,dzisiejszy $wiat nie sktada sie z dwoch nawzajem wykluczajacych sie
cywilizacji [...]. Istnieje jedna wspdlna cywilizacja oparta na wartosciach ludzkich
i wolnosci wyboru”. Méwiono wiec powszechnie o swoistym koncu XX wieku, ko-
jarzonego ze stuleciem totalitaryzmow, czy wrecz o ,,koncu historii” (stynny esej
Francisa Fukuyamy). Jednak kolejne transformacyjne dziesigciolecia pokazaty, ze
nie jest to proces tak oczywisty oraz ze przecigcie pepowiny dziejowej, o ile w ogéle
jest mozliwe, to skomplikowany i bolesny proces wymagajacy od spoteczenstw
postkomunistycznej Europy nietuzinkowego obywatelskiego heroizmu wpisanego
w (auto)refleksyjna swiadomos¢ (kolektywng i jednostkowa), ktéra mozna zdoby¢
jedynie w diugotrwalym i konsekwentnym codziennym ,,praktykowaniu demokra-
cji” (Michel Foucault).

Przypadajaca na 2021 rok trzydziesta rocznica rozpadu ZSRR sprowokowala
podjecie krytycznej refleksji, zaréwno w ujeciu diachronicznym, jak i synchronicz-
nym, nad dziedzictwem kulturowym czasu przetomu, ktérego kulminacyjnym mo-
mentem bylo podpisanie 8 grudnia 1991 roku ukladu bialowieskiego ulatwiajacego
rozwigzanie Zwigzku Radzieckiego, a finalem — wydarzenia 26 grudnia 1991 roku
ostatecznie przypieczetowujace rozpad sowieckiego imperium.

Tworcy kultury z krajéow bylego obszaru sowieckiej dominacji zywo wlaczyli
sie¢ w dzialania na rzecz transformacyjnych przeksztalcen. Ich zaangazowaniu
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przyswiecaly zanegowanie pokomunistycznego uniwersalizmu oraz jednoczesne
dazenie do zdefiniowania — tak w wymiarze historycznym, jak i aktualnym — toz-
samosciowej réznorodnosci kulturowego oblicza regionu. W konsekwencji kultura
stala si¢ swoistym rezonerem dla aktualiéw polityczno-spoteczno-gospodarczych
(konsekwencja wydarzen, sytuacji i zjawisk dziejowych i reakcja na nie), co wiecej:
istotnym czynnikiem ksztalttowania nowej, poprzelomowej rzeczywistosci, nie tylko
jej komentowania, lecz takze wskazywania czy wrecz ,wyprzedzania” i podpowiada-
nia modernizacyjnych $ciezek transformacyjnych przeobrazen, co przyczynilo sig,
na zasadzie sprzezenia zwrotnego, do niespotykanego od zakonczenia drugiej wojny
$wiatowej niezwyklego zdynamizowania rozwoju kultury w tej cz¢sci Europy.
Nadrzedng intencjg przyswiecajaca tworcom niniejszego tomu, bedacemu po-
kiosiem kolejnej miedzynarodowej konferencji naukowej organizowanej cyklicznie
przez Centrum Transkulturowych Studiéw Posttotalitarnych Wydziatu Filologicz-
nego Uniwersytetu Wroclawskiego od 2015 roku, jest proba syntetyczno-poréwnaw-
czego transkulturowego zbadania i §wiezego metodologicznie opisania wspolnego
dla Europy Srodkowej, Europy Wschodniej i Europy Poludniowo-Wschodniej do-
$wiadczenia transformacyjnego, wyprowadzajacego narody tej czesci Starego Kon-
tynentu ze sfery oddziatywania ideologii realnego socjalizmu ku swobodom i warto-
$ciom immanentnym demokracji, dzigki czemu okreslity one na nowo swdj stosunek
do kultury, zaréwno swojej, jak i swoich sasiadéw (cho¢ skala i intensywnos¢ owego
przedefiniowania byly rézne w kazdym z krajoéw bytego imperium sowieckiego).
Co istotne, zredefiniowane zostaly nie tylko kultura zastana, lecz takze dziedzictwo
przesztosci. Zaczeto w niej eksplorowac juz nie tylko karty znane, lecz takze te, ktore
rezimy komunistyczne zamknely w tajnych archiwach, a o ktérych narzucona przez
wladze oficjalna niepamig¢ niszczyla tkanke spoleczng owych narodéw, przyczy-
niajac sie do destrukcji ich wspolczesnego zycia — tak w wymiarze jednostkowym,
jak i kolektywnym. Organizatorzy konferencji zaproponowali poddaniu pod debate
takich probleméw badawczych jak pokoleniowa (auto)swiadomos¢ rangi przetomu,
kartografowanie pamieci kulturowej o przetomie, poprzetomowy kapitat euforii wol-
nosci i nadziei na prodemokratyczne zmiany, hierarchie kulturowych wartosci trzy-
dziestu lat po przelomie, dyskursy o rozpadzie ZSRR i bloku wschodniego, postko-
munistyczne reprezentacje ZSRR, postkomunistyczna nostalgia, postkomunistyczna
melancholia, istota i motywy rosyjskiego neoimperializmu — fakty i mity, nacjonali-
zm(y) przed przelomem i po nim, reprezentacje konfliktéw zbrojnych na terytorium
bylej hegemonii ZSRR, homo (post)sovieticus w nowym zglobalizowanym $wiecie,
postkomunistyczne wojny kulturowe, kulturowo-spoteczne koszty przetomu: bilans
zyskow i strat, historyczno-kulturowe dziedzictwo przelomu w perspektywie glo-
balnej, regionalnej i lokalnej, poprzelomowa wiedza: postkomunistycznej Europy
o0 Zachodzie, Zachodu o postkomunistycznej Europie oraz postkomunistycznej Eu-
ropy i Zachodu o sobie samych. Zaproponowane pola badawcze staly si¢ inspirujaca
zachetg do podjecia wymiany mysli przez badaczy z kregu literaturoznawstwa, kultu-
roznawstwa, filozofii i antropologii kultury, socjologii kultury, teatru oraz politologii.





