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Uwagi wstepne

Postepowanie mediacyjne zostato wprowadzone do polskiej procedury
karnej w pierwotnej wersji kodeksu postepowania karnego!. Poczatkowo
byto uregulowane w art. 320 k.p.k., jednakze ograniczenie tej instytucji
do postgpowania przygotowawczego skutkowalo brakiem faktycznego
stosowania mediacji. W konsekwencji zmodyfikowano regulacj¢ media-
cji przez przeniesienie norm prawnych jej dotyczacych do dziatu Przepi-
sy wstepne?. Przedmiotowa zmiana normatywna prowadzita do nadania
szczegolnego charakteru postgpowaniu mediacyjnemu przez umieszcze-
nie jej regulacji wsrdd zasad naczelnych procesu karnego.

! Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 89,
poz. 555 z pdzn. zm.).

2 Na mocy ustawy z dnia 10 stycznia 2003 roku o zmianie ustawy — Kodeks po-
stepowania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karne-
g0, ustawy o §wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz.U.
Nr 17, poz. 155).
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26 PIOTR SEAWICKI

Zmiany w regulacji postepowania mediacyjnego w procedurze karnej
obrazujg stopniowe rozszerzanie zakresu jej stosowania, od ograniczenia
do postgpowania przygotowawczego do zastosowania na kazdym etapie
procesu karnego, zarowno przygotowawczego, jak i sgdowego. Ma to
szczegodlne znaczenie w konteks$cie zmiany charakteru prawnego ugody
zawartej przed mediatorem, albowiem dzi$ ugoda taka stanowi¢ moze ty-
tut wykonawczy w postepowaniu egzekucyjnym, bez koniecznosci wpro-
wadzenia tresci porozumienia do orzeczenia konczacego postepowanie.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest przedstawienie charakteru
prawnego ugody zawartej przed mediatorem oraz zasad postgpowania
w zakresie nadania temu tytutowi klauzuli wykonalno$ci. W pierwszej
czgsci opisana zostanie geneza regulacji ugody mediacyjnej od doku-
mentu majacego jedynie pomocniczy charakter dla sagdu rozpoznajacego
sprawe do ugody jako tytulu wykonawczego umozliwiajagcego wszczecie
postgpowania egzekucyjnego. W dalszej kolejnosci przedstawione zosta-
nie postgpowanie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci takiej
ugodzie. W ostatniej cz¢éci poruszone zostanie zagadnienie charakteru
prawnego ugody zawartej przed mediatorem w postgpowaniu egzeku-
cyjnym, a takze proba odpowiedzi na pytanie, czy ugoda mediacyjna za-
warta w toku postgpowania karnego ma charakter tytutu egzekucyjnego
W rozumieniu przepisow postgpowania cywilnego.

1. Ksztaltowanie si¢ regulacji normatywnej ugody zawarte;j
przed mediatorem w postgpowaniu karnym

Instytucja mediacji w prawie karnym zostata wprowadzona w art. 320
k.p.k., ktory umozliwiat zainicjowanie tego postgpowania na skutek od-
powiedniego wniosku prokuratora. Ewentualna ugoda zawarta przed me-
diatorem miata by¢ uwzgledniona przez prokuratora przy podejmowaniu
decyzji o wystgpieniu do sadu z wnioskiem, na przyktad o wydanie wy-
roku bez przeprowadzenia rozprawy w trybie art. 335 k.p.k.> Z powodu
ograniczenia zastosowania postgpowania mediacyjnego do postepowania

3 Zob. uchylony art. 320 § 2 k.p.k.; takze E. Bienkowska, Mediacja miedzy ofiarg
a przestepcq, ,,Monitor Prawniczy” 1998, nr 10, s. 377.
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przygotowawczego instytucja ta nie byta czesto wykorzystywana*. W kon-
sekwencji art. 320 k.p.k. zostat uchylony, a mediacja zostata uregulowa-
na w art. 23a k.p.k. Przedmiotowa zmiana normatywna skutkowata tym,
ze dzi$ znajduje ona zastosowanie w calym procesie karnym?, zaréwno
W postepowaniu przygotowawczym, jak i na etapie postgpowania sado-
wego. Naturalng konsekwencja tej modyfikacji byto rozszerzenie katalo-
gu podmiotow, ktore moga skierowaé sprawe do mediacji i przyznanie
tej kompetencji sgdowi.

Przeniesienie regulacji postgpowania mediacyjnego do dziatu I Prze-
pisy wstepne niewatpliwie przyczynito si¢ do wzmocnienia tej instytucji
i szerszej mozliwosci jej stosowania®. Jednak jednym z podstawowych
mankamentow dotychczasowej regulacji bylo pozbawienie ugody zawartej
przed mediatorem mocy tytutu wykonawczego, co w konsekwencji skut-
kowalo wywolywaniem przez postanowienia ugody skutkow prawnych,
o ile sad uwzglednit je w tresci orzeczenia konczacego postepowanie kar-
ne. Ma to szczegdlne znaczenie w kontekscie tego, ze z art. 53 § 3 k.k./
wynika, iz wymierzajac karg, sad uwzglgdnia takze pozytywne wyniki
przeprowadzonej mediacji migdzy pokrzywdzonym a sprawca albo ugode
mig¢dzy nimi osiggni¢ta w postepowaniu przed sadem lub prokuratorem.

Pierwotna regulacja dotyczaca ugody zawartej przed mediatorem w po-
stepowaniu karnym wywotywata zatem ograniczone skutki w post¢po-

4 Jedynie wyjatkowo instytucja mediacji mogta byé stosowana w postepowaniu
przed sadem; wigcej zob. E. Bienkowska, op. cit., s. 377-378.

3 J. Grajewski, S. Steinborn, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz LEX,
t. 1. Komentarz do art. 1-424, red. L.K. Paprzycki, Warszawa 2013, s. 144.

® Przedmiotowa zmiana zostata w literaturze oceniona pozytywnie, zob. W. Grzesz-
czyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 63; o stosowaniu
postgpowania mediacyjnego w sprawach karnych w ujeciu statystycznym zob. D. Kuze-
lewski, Efektywnos¢ mediacji w postgpowaniach karnych prowadzonych w latach 2011—
2014 przed Sqgdem Rejonowym w Bialymstoku w swietle badan aktowych, ,,Biatostockie
Studia Prawnicze” 2016, z. 21, s. 187-202; M. Chalimoniuk-Zi¢gba, G. Oklejak, Stoso-
wanie postepowania mediacyjnego w sprawach karnych w latach 2010-2011, analiza
na podstawie badan aktowych przeprowadzonych w krakowskich sqdach rejonowych,
[w:] Mediacje w prawie, red. J. Czapska, M. Szelag-Dylewski, Krakow 2014, s. 321-335;
M. Kruk, D. Wéjcik, Postepowanie mediacyjne w sprawach karnych. Wyniki badan em-
pirycznych, Warszawa 2004.

7 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553 z pozn.
zm.).
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waniu wykonawczym. Nie stanowita ona bowiem tytutu wykonawcze-
go, a w konsekwencji nie mogta dawaé podstawy do egzekucji®. Dopiero
uwzglednienie jej tresci przez sad w orzeczeniu konczacym postgpowa-
nie czynito mozliwym przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego’.
Wynikato to z tresci art. 107 § 3 w zw. z § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym sad
orzekajacy odnosnie do roszczen majatkowych mogt nada¢ klauzulg wy-
konalno$ci ugodzie przed nim zawartej, podlegajacej wykonaniu egze-
kucyjnemu. W konsekwencji ugod¢ mediacyjng kwalifikowano jedynie
jako umowe cywilnoprawng w rozumieniu art. 917 k.c.!%, ktora nie ma
znamion ugody sadowe;j!l,

Artykut 107 k.p.k. zostat zmieniony ustawg z dnia 27 wrze$nia 2013
roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw!?. Znowelizowany przepis rozszerzyt kompetencje do nada-
nia klauzuli wykonalno$ci takze na ugody zawarte przed referendarzem
sadowym oraz w postepowaniu mediacyjnym!®. Konsekwencja modyfi-
kacji tresci art. 107 k.p.k. byto uchylenie art. 494 § 2 k.p.k., ktory stat si¢
przepisem zbednym'4. Co wiecej, wskazano expressis verbis na mozli-

8 Zob. C. Kulesza, Za i przeciw mediacji w sprawach karnych na gruncie aktu-
alnej regulacji prawnej, [w:] Mediacja karna jako forma sprawiedliwosci naprawczej,
red. L. Mazowiecka, Warszawa 2011, s. 49; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Ko-
deks postepowania karnego. Komentarz do art. 468—682, t. 3, red. P. Hofmanski, War-
szawa 2012, s. 62.

9 Zob. P. Stawicki, K. Golema, Postepowanie mediacyjne w $wietle projektu no-
welizacji KPK, ,,Kwartalnik Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury” 2012, zeszyt
specjalny (4), s. 115; K. Pachnik, Instytucja mediacji karnej w prawie polskim, ,,Zeszyty
Prawnicze” 2012, nr 3, s. 154.

10 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93
z poézn. zm.).

IR Citowicz, T. Fedorszczak, Kilka uwag na temat mediacji w sprawach karnych,
,»ADR. Arbitraz i Mediacja” 2008, nr 2, s. 9; J. Karazniewicz, Mediacja jako przejaw
konsensualizmu w postgpowaniu karnym, ,,Studia Prawnoustrojowe” 2009, nr 10, s. 92.

12 Dz.U. Nr 2013 1. poz. 1247 z p6zn. zm. (dalej: ustawa nowelizacyjna).

13 Zob. J. Skoczen, R. Wierzbicka, Mediacja w postepowaniach sqdowych, ,,Inter-
netowy Przeglad Prawniczy TBSP UJ” 2015, nr 3, s. 203.

14 A. Wazny, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. A. Sakowicz,
Warszawa 2016, s. 1089; trafnie wskazywato si¢, ze przed uchyleniem art. 494 § 2 k.p.k.
ugoda zawarta przed mediatorem nie stanowita tytutu egzekucyjnego; zob. J. Grajew-
ski, S. Steinborn, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz LEX, t. 2. Komentarz
do art. 425-673, red. L.K. Paprzycki, Warszawa 2013, s. 206—207.
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wos¢ odmowy nadania klauzuli wykonalno$ci, w catosci lub czgsci, jeze-
li ugoda jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspotzycia spotecznego
albo zmierza do obejscia prawa. Regulacja ta zbliza ugode mediacyjna
zawartga w postgpowaniu karnym do ugody zawartej wedtug przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego!®.

W tym konteks$cie nalezy zwroci¢ uwage na dualizm regulacji doty-
czacej zawarcia 1 wykonania ugody zawartej przed mediatorem. Poste-
powanie mediacyjne w sprawach karnych toczy si¢ na podstawie art. 23a
k.p.k. oraz przepisow rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
7 maja 2015 roku w sprawie postepowania mediacyjnego w sprawach
karnych'®. Z kolei na etapie postepowania wykonawczego zastosowa-
nie znajda przepisy kodeksu postgpowania cywilnego, albowiem zgodnie
z art. 26 k.kw.!” do tytutéow egzekucyjnych maja zastosowanie przepisy
art. 776795 kodeksu postepowania cywilnego.

2. Postepowanie w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalnos$ci ugodzie zawartej przed mediatorem
W postepowaniu karnym

Podkreslenia wymaga, ze regulacja dotyczaca ugody zawartej przed
mediatorem w postgpowaniu karnym jest lakoniczna i zasadniczo ogra-
nicza si¢ do jej formy. Z art. 23a § 6 zd. 2 k.p.k. wynika, ze do sprawo-
zdania zalacza si¢ ugode podpisang przez oskarzonego, pokrzywdzonego
i mediatora, jezeli zostata zawarta!8. W konsekwencji ugoda mediacyjna
jest zatacznikiem do sprawozdania!®. Wskazany przepis statuuje wymog

15 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U.
Nr 43, poz. 296 z pdzn. zm.).

16 Dz.U. poz. 716.

17 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. Nr 90,
poz. 557).

18 Zob. J. Kosonoga, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1. Art. 1-166,
red. R.A. Stefanski, S. Zabtocki, Warszawa 2017, s. 404; 1. Paczek, Postgpowanie me-
diacyjne jako konsensualne zakonczenie postepowania karnego, ,,Jus Novum” 2016,
nr4,s.107.

19 Odmiennie uregulowana zostata forma ugody w postepowaniu cywilnym, moze
by¢ ona bowiem zamieszczona w protokole (odpowiednik sprawozdania) albo stanowic¢
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pisemnej formy ugody, albowiem powinna by¢ podpisana przez wszyst-
kich uczestnikow mediacji, zarowno strony (oskarzonego i pokrzywdzo-
nego), jak i mediatora?’,

Tak zawarta ugoda moze by¢ przedmiotem postgpowania klauzulowe-
go, ktore prowadzone jest przez sad lub referendarza sagdowego. Przede
wszystkim wskazac nalezy, ze organ nadaje klauzul¢ wykonalnosci jedy-
nie na wniosek, a zatem nigdy nie dojdzie do sytuacji, w ktorej klauzula
wykonalno$ci zostanie wydana z urzedu. Legitymacja czynna do ztozenia
przedmiotowego wniosku zostata przyznana osobie uprawnionej (art. 107
§ 1 k.p.k.)?!. Przez uprawniong nalezy rozumie¢ osobe, ktorej przystugu-
ja okreslone roszczenia wynikajace z ugody mediacyjnej, a zatem z per-
spektywy postepowania egzekucyjnego bedzie to wierzyciel??. Przepis
nie ogranicza zatem legitymacji jedynie do pokrzywdzonego, w konse-
kwencji nie jest wykluczone, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalno-
$ci zostanie zlozony przez oskarzonego. W praktyce bedzie to sytuacja
rzadka, jako Ze postgpowanie mediacyjne ma stuzy¢ przede wszystkim
realizacji prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego?>. Moze sie
jednak zdarzy¢, ze w ugodzie mediacyjnej zostang uregulowane roszcze-
nia wzajemne, wowczas kazdej ze stron bedzie przystugiwata legitymacja
w zakresie wlasnego uprawnienia.

zalacznik do niego (art. 18312 § 2 zd. 1 k.p.c.). Wydaje sie, ze nie ma to istotnego znacze-
nia praktycznego i koresponduje z trescig art. 23a § 6 zd. 1 k.p.k., ktory wyraznie wska-
zuje, ze sprawozdanie sporzadza mediator. Ugoda jest sporzadzana przez strony media-
¢cji, przy pomocy mediatora, a zatem nie jest wprowadzana do tresci sprawozdania, lecz
jest do niego dolaczana w formie zatgcznika.

20 Zauwazalna jest roznica w postepowaniu cywilnym, w ktérym ugoda jest pod-
pisywana jedynie przez strony (art. 18312 § 2 zd. 2 k.p.c.).

2l Na marginesie nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 196 § 1 k.k.w. w razie orze-
czenia obowiazku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia na rzecz osoby, ktora nie
brata udziatu w sprawie, nawiazki lub §wiadczenia pieni¢znego sad, z urzedu i bez po-
bierania jakichkolwiek optat, przesyta tytut egzekucyjny pokrzywdzonemu lub innej
osobie uprawnionej. Powotany przepis moze dawaé¢ impuls do wystapienia z zagdaniem
nadania klauzuli wykonalnoSci; zob. S. Steinborn, [w:] Kodeks postegpowania karnego.
Komentarz LEX, t. 1, s. 384.

22 Osobami uprawnionymi sg takze nastepcy prawni, jednak nie dotyczy to orze-
czen, o ktorych mowa w art. 107 § 2 k.p.k., gdyz nie maja one charakteru cywilnopraw-
nego; zob. S. Steinborn, op. cit., s. 384-385.

23 Zob. art. 2 § 1 pkt 3 k.pk.
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Niekiedy w postepowaniu mediacyjnym moga uczestniczy¢ wiecej niz
dwa podmioty, na przyktad w razie przestepstwa popetnionego wobec
kilku pokrzywdzonych. W tym zakresie legitymacja do ztozenia wnio-
sku o nadanie klauzuli wykonalnos$ci bedzie przystugiwata samodzielnie
kazdemu z pokrzywdzonych i bedzie ograniczona jedynie do tej czegsci
ugody, z ktoérej wynika zobowigzanie oskarzonego wobec konkretnego
pokrzywdzonego. Wydaje si¢ jednak, ze nie ma przeszkod, aby w ugo-
dzie mediacyjnej zawrze¢ zobowigzanie solidarne. W takiej sytuacji kaz-
dy z pokrzywdzonych bedzie mogt samodzielnie prowadzi¢ egzekucje
co do calosci zobowigzania, a jednoczes$nie kazdemu z nich bedzie przy-
stugiwac¢ legitymacja do wystapienia o nadanie klauzuli wykonalnosci.

Z perspektywy przedmiotowej klauzula wykonalnos$ci moze by¢ nada-
naugodzie jedynie w czesci, w ktorej podlega wykonaniu w egzekucji na
mocy przepisdw postepowania cywilnego®*. Moze si¢ zdarzy¢, ze w tre-
$ci ugody beda zawarte zar6wno postanowienia podlegajace wykonaniu
w egzekucji (na przyktad obowigzek zaptaty zado§¢uczynienia), jak i te,
ktore takiego charakteru nie majg (na przyktad zobowigzanie oskarzone-
go do powstrzymania si¢ od naduzywania alkoholu). Wowczas zadanie
nadania klauzuli wykonalno$ci moze dotyczy¢ jedynie zobowigzan, ktore
podlegaja wykonaniu w drodze egzekucji>>. Gdy przestanka negatywna
bedzie ograniczona jedynie do cze¢sci postanowien zawartych w ugodzie
mediacyjnej, nalezy wydaé postanowienie o odmowie nadania klauzuli
wykonalnosci w odpowiedniej czesciZ®.

Trafnie wskazuje sie, ze sad lub referendarz sagdowy nie bada zasadno-
$ci roszczen zawartych w ugodzie ani innych kwestii merytorycznych?’.

24 Art. 107 § 1 in fine k.p.k.; zob. J. Skorupka, [w:] Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, t. 1. Art. 1-166, s. 1103; G.A. Skrobotowicz, Mediacja w zmienionym mo-
delu postepowania karnego. Zagadnienia wybrane, ,,Roczniki Nauk Prawnych” 2016,
nrl,s. 62.

25 Zob. postanowienie SA w Krakowie z dnia 13 grudnia 2002 roku, IT AKz 583/02,
~Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2002, nr 12, poz. 37; postanowienie SA w Krakowie
z dnia 29 czerwca 2000 roku, II AKz 211/00, ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2012,
nr 3A, poz. 647.

26 7. Pachowicz, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. I. Skorup-
ka, Warszawa 2020, s. 292-293.

27 Wyrok SN z dnia 6 lutego 2002 roku, III KKN 282/99, , Prokuratura i Prawo”
2002, nr 10, poz. 7.

Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego 58, 2020
© for this edition by CNS



32 PIOTR SLAWICKI

Wydaje si¢ jednak, ze stracit aktualnos$¢ poglad wskazujacy, ze organ na-
dajacy klauzule wykonalnosci nie bada przedawnienia roszczen?®. Wo-
bec tresci art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 26 k.k.w., gdy z okolicz-
nos$ci sprawy i treéci tytulu egzekucyjnego wynika, ze objete tytutem
wykonawczym roszczenie si¢ przedawnilo, sad odmawia nadania klau-
zuli wykonalnosci.

W razie spetnienia tych przestanek sad lub referendarz sadowy wydaje
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci. Jezeli jednak ugoda jest
sprzeczna z prawem lub zasadami wspotzycia spotecznego albo zmierza
do obejscia prawa, wlasciwy organ odmawia nadania klauzuli wykonal-
nosci?’. Nalezy podkresli¢, Ze sa one powtorzeniem przestanek niewaz-
nosci czynnosci prawnej, o ktorej mowa w art. 58 k.c.>® W konsekwencji
niewykluczone jest stosowanie analogicznych zasad oceny sprzecznosci
z prawem lub zasadami wspolzycia spotecznego, a takze celu polegajace-
go na obejsciu prawa jak przy ocenie wadliwosci czynnosci prawne;j. Jest
to uzasadnione tym, ze przedmiotem oceny zasadnosci wniosku o nada-
nie klauzuli wykonalnosci ugodzie mediacyjnej sa roszczenia o charak-
terze cywilnoprawnym.

Przestanki te sa czgsciowo zbiezne z przestankami przewidzianymi
w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci ugodzie mediacyjnej
prowadzonym wedlug przepisow postgpowania cywilnego. W regulacji
karnej nie powtdrzono jednak dodatkowych przyczyn odmowy nadania
klauzuli wykonalnosci, a mianowicie sytuacji, w ktorej ugoda jest nie-
zrozumiata lub zawiera sprzecznoéci’!. Wydaje sie, ze nie jest to prze-

28 A. Sakowicz, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. A. Sako-
wicz, s. 308; uchwata SN z dnia 20 listopada 1975 roku, VI KZP 30/75, OSNKW 1976,
nr 1, poz. 2.

29 Analogiczne przestanki zostaty wskazane w art. 184 k.p.c.; zob. uchwate SN
zdnia 28 maja 1998 roku, [ KZP 5/98, OSNKW 1998, nr 5-6, poz. 25; takze K. Sutkowski,
Mediacja w polskim prawie karnym, ,,Studenckie Zeszyty Naukowe” 2017, nr 35, s. 93.

30 Na dopuszczalnos¢ zastosowania art. 58 k.c. w odniesieniu do ugody zawartej
w postepowaniu karnym na tle poprzednio obowigzujacych przepiséw zwracatl uwage
K. Marszat, Glosa do uchwaty SN z dnia 16 listopada 2000 r., [ KZP 33/00, ,,Orzeczni-
ctwo Sadow Polskich” 2001, z. 12, s. 635.

31 Art. 183" § 3 in fine k.p.c.; zob. D. Gil, Problematyka mediacji w kontekscie
zmian w polskim procesie karnym, ,,Jus et Administratio” 2014, nr 3, s. 8; E. Bienkowska,
Mediacja w projekcie nowelizacji kodeksu postgpowania karnego, ,,Prokuratura i Pra-
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szkoda do odmowy nadania klauzuli wykonalno$ci w takich okolicznos-
ciach. Zasadnie przyjac nalezy, ze ugoda niezrozumiata lub zawierajaca
sprzecznos$ci jest niemozliwa do wykonania, a w konsekwencji sad lub
referendarz sagdowy odmdwi nadania klauzuli wykonalnosci, chociazby
w tej czesci. W takiej sytuacji ugoda mediacyjna nie spetnia kryteriow,
o ktorych mowa w art. 107 § 1 k.p.k., albowiem nie podlega wykona-
niu w wyniku egzekucji, a w konsekwencji kwalifikowac ja nalezy jako
sprzeczng z prawem procesowym.

Rozwazenia wymaga mozliwo$¢ zastosowania uproszczonej formy
nadania klauzuli wykonalno$ci, w literaturze wyrazono bowiem poglad,
ze dopuszczalne jest nadanie klauzuli wykonalno$ci ugodzie mediacyjnej
zawartej w postepowaniu karnym bez spisywania odrebnej sentencji’?.
Zgodnie z art. 783 § 3 zd. 1 k.p.c. postanowienie o nadaniu klauzuli wy-
konalnosci tytutom egzekucyjnym, o ktérych mowa w art. 777 § 1 pkt 1
i 11, jest wydawane bez spisywania odrebnej sentencji, przez umieszcze-
nie na tytule egzekucyjnym klauzuli wykonalnosci i opatrzenie jej pod-
pisem s¢dziego albo referendarza sadowego, ktory wydaje postanowienie.
Z kolei na mocy art. 777 § 1 pkt 11 1! k.p.c. tytutami egzekucyjnymi sg
orzeczenie sagdu prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wyko-
naniu, jak rowniez ugoda zawarta przed sadem i orzeczenie referendarza
sadowego prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu.
Nalezy wskaza¢, ze ugoda zawarta przed mediatorem nie jest ugoda za-
wartg przed sadem w rozumieniu art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c., a w zwiazku
z tym nie jest dopuszczalne nadanie klauzuli wykonalnosci bez sporza-
dzenia odrebnej sentencji3.

wo” 2012, nr 11, s. 60; uzasadnieniem wprowadzenia obu przestanek byta okolicznos¢,
ze mediator nie musi mie¢ wyksztalcenia prawniczego, co moze prowadzi¢ do sporzg-
dzenia ugody nienadajacej si¢ do wykonania; na konieczno$¢ wprowadzenia wymogu
szkolenia dla osob prowadzacych postgpowanie mediacyjne wskazywano w literaturze
na tle pierwotnej regulacji, zob. D. Kuzelewski, Zmiany w KPK dotyczqce mediacji, ,,Ju-
rysta” 2001, nr 10, s. 12.

32 M. Kurowski, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1. Art. 1424,
red. D. Swiecki, Warszawa 2018, s. 508—509.

33 Rozwazania na temat charakteru ugody zawartej przed mediatorem w kontek-
scie katalogu, o ktorym mowa w art. 777 k.p.c., znajduja si¢ w dalszej czesci artykutu.
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Na postanowienie sagdu w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnos$ci
przystuguje zazalenie na podstawie art. 795 k.p.c. w zw. z art. 26 k.k.w.>*
Jesli postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci wydat referendarz
sadowy, stronie przystuguje sprzeciw (art. 93a § 3 k.p.k.)*. Zasady wnie-
sienia sprzeciwu przewidziane w art. 460 k.p.k. podlegaja jedynie mody-
fikacji w zakresie terminu zaskarzenia postanowienia o nadaniu klauzuli
wykonalnosci w stosunku do dtuznika. Termin ten biegnie bowiem —na
mocy art. 795 § 2 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 26 k. k.w. — od dnia dorgczenia
dtuznikowi zawiadomienia o wszczeciu egzekucii.

3. Charakter prawny ugody zawartej przed mediatorem
w postepowaniu karnym

Jak wskazano, ugoda zawarta przed mediatorem moze dawac podsta-
we wszczecia egzekucji w zakresie zobowigzan o charakterze cywilnym
z niej wynikajacych. Niewatpliwie wywotuje ona takze istotne skutki
dla samego postgpowania karnego, jako ze moze wptywac na ocen¢ sadu
w zakresie sposobu zakonczenia tego postepowania, na przyktad przez
zastosowanie srodkow zwigzanych z poddaniem sprawcy probie. Dodat-
kowo w postgpowaniu w sprawach z oskarzenia prywatnego w razie po-
jednania stron postgpowanie sie umarza (art. 492 § 1 k.p.k.)*®. Dowodem
na pojednanie si¢ oskarzonego i pokrzywdzonego moze by¢ tres¢ ugody?’.

34 postanowienie SN z dnia 1 czerwca 1978 roku, IV KO 3/68, OSNKW 1968,
nr 10, poz. 117.

35 M. Kurowski, op. cit., s. 509; odmiennie P. Gensikowski, ktéry wskazuje, ze na
postanowienie referendarza sadowego w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci
przystuguje skarga na orzeczenie referendarza sadowego, zob. idem, Nadanie klauzuli
wykonalnosci orzeczeniom co do roszczen majgtkowych wydanym w procesie karnym —
uwagi na tle zmian ustawowych dokonanych w 2015 r., ,,Przeglad Sadowy” 2018, nr 1,
s. 83-85; wydaje sig, ze przepisy o skardze na orzeczenie referendarza sagdowego nie
maja tutaj zastosowania, jako ze art. 26 k.k.w. odsyta do art. 776-795 k.p.c., skarga za$
na orzeczenie referendarza sadowego jest regulowana w art. 39822-39824 1 art. 767°2 k.p.c.

36 Wskazuje sie, ze ugoda jest szczegdlng forma pojednania; zob. K. Eichstaedt,
[w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t.2. Art. 425-673, red. D. Swiecki, War-
szawa 2018, s. 443.

37 Zob. art. 494 § 1 k.p.k.; samo podpisanie protokotu przez strony nie moze by¢
jednakze jednoznaczne z zawarciem pojednania i rodzi¢ skutkow prawnych w postaci
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Niewatpliwie w wypadku pojednania si¢ stron prawdopodobne jest, ze
ugoda zostanie wykonana bez koniecznos$ci przeprowadzenia postepowa-
nia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci i wszczecia postepo-
wania egzekucyjnego. Niewykluczone tez, ze postepowanie egzekucyjne
zostanie wszczgte jeszcze przed wydaniem orzeczenia konczacego proces
karny, albowiem bedzie ono prowadzone na podstawie przepisow poste-
powania cywilnego niezaleznie od przebiegu postepowania karnego’®.

Przechodzac do oceny charakteru prawnego ugody mediacyjnej za-
wartej w procesie karnym, nalezy wskaza¢, ze stanowi ona tytut wyko-
nawczy jedynie w zakresie roszczen cywilnych. W konsekwencji zasadnie
przyja¢ nalezy, ze ma ona charakter cywilnoprawny*’. Po nadaniu klau-
zuli wykonalno$ci ugoda taka podlega¢ bedzie przepisom postgpowa-
nia klauzulowego zawartym w kodeksie postgpowania cywilnego (art. 26
k.k.w.). Nie budzi zatem watpliwosci, ze stanowi ona tytul wykonawczy
w rozumieniu art. 776 k.p.c.

Problematyczna jest jednak kwalifikacja przedmiotowej ugody media-
cyjnej jako tytutu egzekucyjnego w rozumieniu art. 777 k.p.c. Z powo-
tanego przepisu wynika, ze tytulami egzekucyjnymi sa mi¢gdzy innymi
orzeczenie sagdu prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wyko-
naniu, jak tez ugoda zawarta przed sadem, a takze inne orzeczenia, ugo-
dy i akty, ktore z mocy ustawy podlegaja wykonaniu w drodze egzeku-
cji sadowej. Niewatpliwie ugoda zawarta przed mediatorem nie stanowi
ugody zawartej przed sagdem. W konsekwencji rozwazenia wymaga, czy
jest inng ugoda, ktéra z mocy ustawy podlega wykonaniu w drodze eg-
zekucji sgdowej w rozumieniu art. 777 § 1 pkt 3 k.p.c. Tradycyjnie przyj-
muje si¢, ze tytutem egzekucyjnym w postepowaniu cywilnym sg doku-
menty urz¢dowe. Niewatpliwie takiego charakteru nie ma ugoda zawarta
przed mediatorem, ktora jest dokumentem prywatnym. Byto to przyczyna

umorzenia postepowania; zob. postanowienie SN z dnia 8 sierpnia 1979 roku, V KRN
166/79, OSNKW 1980, nr 1-2, poz. 12.

38 O momencie nadania klauzuli wykonalnosci zob. P. Karlik, Potrzeba zmian me-
diacji w sprawach karnych, ,,Prokuratura i Prawo” 2013, nr 6, s. 143.

3 Na tle ugody uregulowanej w art. 494 k.p.k. zob. A. Swiattowski, [w:] Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka, s. 1310; niewykluczone jednak, ze
w tresci ugody beda takze postanowienia, ktore nie beda miaty cywilnoprawnego charak-
teru, na przyktad zobowiazanie do wykonywania pracy zarobkowej lub podjecia nauki.
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uchylenia art. 777 § 1 pkt 2! k.p.c.#? Pojawia si¢ zatem pytanie, czy ugo-
da zawarta w postgpowaniu mediacyjnym w toku procesu karnego sta-
nowi tytut wykonawczy, niebedacy tytulem egzekucyjnym w rozumie-
niu przepisOw postgpowania cywilnego, czy tez mozna go kwalifikowac
jako tytut egzekucyjny, ktory po nadaniu klauzuli wykonalno$ci nabiera
charakteru tytutu wykonawczego. Z tresci art. 107 k.p.k. wynika norma
kompetencyjna do nadania klauzuli wykonalnosci ugodzie zawartej w po-
stepowaniu mediacyjnym (art. 107 § 1 w zw. z § 3 k.p.k.), przy czym nie
ma wyraznej kwalifikacji przedmiotowej ugody jako tytutu egzekucyj-
nego. Przypomnie¢ nalezy, ze art. 777 § 1 pkt 3 k.p.c. kwalifikuje jako
tytul egzekucyjny ugode, o ile z mocy ustawy podlega ona wykonaniu
w drodze egzekucji sadowej. W art. 107 § 1 k.p.k. wskazane jest wyraznie,
ze klauzule wykonalnosci nadaje si¢ orzeczeniu podlegajacemu wykona-
niu w drodze egzekucji, powolany zas przepis ma odpowiednie zastoso-
wanie do ugody zawartej w postgpowaniu mediacyjnym (art. 107 § 3 in
fine k.p.c.). Ponadto tres¢ art. 107 k.p.k. nalezy odczytywac w kontekscie
art. 26 k.k.w. Z jego brzmienia wynika wprost, ze przepisy kodeksu po-
stepowania cywilnego stosuje si¢ do tytutow egzekucyjnych. W konse-
kwencji wyktadnia systemowa przemawia za kwalifikacjg ugody zawar-
tej przed mediatorem jako tytutu egzekucyjnego w rozumieniu art. 777
§ 1 pkt 3 k.p.c.#! Uznanie ugody zawartej przed mediatorem jako tytutu
egzekucyjnego mozliwe jest jednak dopiero po nadaniu jej przez sad lub
referendarza sagdowego klauzuli wykonalnosci, albowiem dopiero z chwilg
nadania klauzuli wykonalno$ci nabiera ona mocy dokumentu urzedowe-
go. Do tej chwili stanowi ona jedynie dokument prywatny i uznana moze
by¢ wylacznie za ugod¢ w rozumieniu art. 917 k.c.

Pojawia si¢ tu zagadnienie kwalifikacji ugody zawartej przed media-
torem sporzadzonej przed dniem 1 lipca 2015 roku. Zgodnie z art. 27
ustawy nowelizacyjnej przepisy ustaw wymienionych w art. 1-26 niniej-
szej ustawy (w tym przepisy nowelizujace charakter ugody mediacyjnej),

40 Na mocy ustawy z dnia 16 wrzeénia 2011 roku o zmianie ustawy — Kodeks
postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381); zob.
uzasadnienie do projektu, Sejm VI kadencji, druk nr 4332, s. 31-32.

41 Wiecej o kwalifikacji ugody zawartej przed mediatorem w postepowaniu cy-
wilnym zob. P. Stawicki, [w:] P. Stawicki, P. Stawicki, Postepowanie klauzulowe. Art.
776—795 k.p.c. Komentarz, Warszawa 2020, s. 76.
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w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, stosuje si¢ do spraw wszczetych
przed dniem jej wejscia w zycie, jezeli przepisy dalsze nie stanowig ina-
czej. Wydaje si¢ jednak, ze brakuje podstaw do mozliwosci kwalifikowania
ugody zawartej w toku postepowania mediacyjnego sprzed wejscia w zycie
ustawy nowelizacyjnej jako tytulu wykonawczego. Zgodnie z art. 28 usta-
wy nowelizacyjnej czynnosci procesowe dokonane przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy sa skuteczne, jezeli dokonano ich z zachowa-
niem przepiséw dotychczasowych. W konsekwencji sporzadzenie ugody
mediacyjnej przed 1 lipca 2015 roku prowadzi do wywotania dotychcza-
sowych skutkéw procesowych z nig zwigzanych, a zatem ograniczonych
do mozliwosci uwzglednienia postanowien ugody przez sad w tresci orze-
czenia konczacego postgpowanie w sprawie. Wprawdzie samo sporzadze-
nie ugody przez strony mediacji nie jest czynnoscig procesowa, jednak
zastosowanie tej normy intertemporalnej nalezy odnie$s¢ do czynnosci
towarzyszacych czynno$ciom procesowym sensu stricto, a zatem decy-
dujacy jest dzien sporzadzenia ugody. Jesli sprawa zostata skierowana do
postepowania mediacyjnego przed 1 lipca 2015 roku, a ugoda zostata spo-
rzadzona po tej dacie, to zastosowanie znajda znowelizowane przepisy.

4. Wnioski

Przedstawione wywody prowadzg do wniosku, ze ewolucja przepiséw
dotyczacych ugody zawartej przed mediatorem w postgpowaniu karnym
doprowadzita do zréwnania jej pod wzgledem skutkéw prawnych do ugo-
dy zawartej w postepowaniu cywilnym. Tworzy ona bowiem tytul wyko-
nawczy w rozumieniu art. 776 k.p.c. i umozliwia wszczecie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sadowego.

Wprowadzane sukcesywnie zmiany zmierzaja we wlasciwym kierun-
ku, albowiem przedmiotem ugody zawartej przed mediatorem sg zasad-
niczo obowiazki o charakterze cywilnoprawnym. W konsekwencji droga
egzekucji sagdowej w celu przymusowego wyegzekwowania naleznosci
jawi si¢ jako naturalna i adekwatna. Wydaje si¢ takze, ze umozliwienie
pokrzywdzonemu egzekucji realizuje wymogi uwzglgdnienia jego praw-
nie chronionych intereséw, o ktérych mowa w art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.

Przyjeta regulacja wymaga szerokiego stosowania zasad wypracowa-
nych w doktrynie i praktyce prawa cywilnego, jako ze przyjete przestanki
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nadania klauzuli wykonalnos$ci sa wzorowane na rozwigzaniach wyko-
rzystywanych w cywilnym prawie materialnym i procesowym. Wydaje
si¢ jednak, ze jest to trend nieunikniony, a stosowanie przepisoOw postgpo-
wania cywilnego jest technikg wykorzystywang uprzednio, czego przy-
ktadem jest chociazby art. 26 k.k.w.

Ugoda mediacyjna zawarta przed mediatorem w toku procesu karnego
ma charakter tytutu wykonawczego w rozumieniu art. 776 k.p.c., a zatem
tworzy podstawe egzekucji sadowej. Wydaje si¢ zasadne kwalifikowanie
tej ugody takze jako tytulu egzekucyjnego, jednak taki charakter uzy-
skuje ona dopiero z chwilg nadania — przez sad lub referendarza sado-
wego — klauzuli wykonalno$ci, wowczas staje si¢ bowiem dokumentem
urzedowym.
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Settlement concluded before a mediator
in criminal proceedings as an enforcement

Summary

The article presents the legal nature of mediation settlements in criminal proceed-
ings. The first chapter describes the genesis of the provisions governing a mediation
settlement. Subsequently, proceedings will be presented regarding the issue of a writ of
enforcement. The last part will deal with the issue of the legal nature of a settlement in
enforcement proceedings.
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