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Spoteczenstwo polskie jako odbiorca
informacji o sprawach karnych.
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Przedstawiona w artykule analiza dotyczy wybranych problemow,
ukazujacych spoteczenstwo polskie jako odbiorce informacji o sprawach
karnych. Realizacja niniejszego badania ilo§ciowego opierata si¢ na py-
taniach ankietowych!.

Probe badawcza stanowita ogolnopolska, reprezentatywna grupa
0s6b dorostych, wyloniona ze zbioru Powszechnego Elektronicznego
Systemu Ewidencji Ludno$ci (PESEL)?. Opracowanie wynikow nastgpi-
1o na podstawie uzyskanego materiatu empirycznego w postaci 952 wy-

* Niniejszy artykul stanowi rezultat prac zwiazanych z realizacja grantu badawcze-
go. Projekt zostat sfinansowany ze §rodkow Narodowego Centrum Nauki, przyznanych
na podstawie decyzji numer DEC-2011/03/N/HS5/01156 — kierownik projektu badaw-
czego: mgr Agnieszka Maria Kania.

! Realizacja niniejszego badania ilosciowego opierata sie na pytaniach ankietowych
typu Omnibus i zostala powierzona przez Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii Uni-
wersytetu Wroctawskiego Fundacji Centrum Badania Opinii Spotecznej (CBOS) z siedziba
w Warszawie. Z kolei za jego bezposrednie wykonanie byt odpowiedzialny specjalny Ze-
spot ds. Realizacji Badan. Por. Raport z badan ilosciowych dla Uniwersytetu Wroctawskie-
go. Spoleczenstwo polskie jako odbiorca informacji o sprawach karnych, Warszawa 2012.

2 Informacja uzyskana w ramach wspotpracy z Centrum Badania Opinii Spotecz-
nej; dostepna roOwniez na stronie internetowej — www.cbos.pl.
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32 AGNIESZKA MARIA KANIA

wiadow, ktore przeprowadzili stali, przeszkoleni przez CBOS, ankieterzy
w dniach 7-16 listopada 2012 r.

A. Zrédta wiedzy na temat toczacych si¢ w kraju spraw
karnych i ich ocena

Celem pierwszego z pytan ankietowych byto: 1) ustalenie zrodet
wiedzy spoteczenstwa na temat toczacych si¢ w kraju spraw karnych
oraz 2) przedstawienie spotecznej oceny ich rzetelnosci.

Z udzielonych odpowiedzi wynikato, ze podstawowym zrodiem
wiedzy Polakoéw o toczacych si¢ w kraju procesach karnych sa $rodki
masowego przekazu, na ktore wskazato blisko 92,8% ogoétu badanych.
Media stanowity przy tym podstawowe zrodto informacji dla responden-
tow niezaleznie od ich ptci, wieku, wyksztatcenia, miejsca zamieszkania
oraz innych cech spoteczno-demograficznych?.

Odpowiedzi podane przez pozostalych uczestnikow ankiety (7,2%
dorostych Polakow) pozwolily natomiast zauwazy¢, ze reprezentanci tej
grupy nie tyle uzyskuja informacje na temat procesow karnych z innych
zrodet, ile deklarujg brak zainteresowania niniejsza problematyka (5,1%).
Postawg ambiwalentng w tym zakresie wyr6znialy si¢ szczegdlnie 0so-
by najstarsze (8,9%), badani z wyksztatceniem podstawowym (12,8%),
jak réwniez osoby niemajace sprecyzowanych pogladéw politycznych
(12,6%). Ponadto z zebranego materialu empirycznego wynikato, ze
z wyrazeniem braku zainteresowania toczacymi si¢ w kraju procesami
karnymi korelowaty niskie dochody ankietowanych oraz negatywna oce-
na materialnych warunkéw zycia®.

Przeprowadzone badanie wykazato réwniez, ze respondenci — po-
mimo traktowania srodkéw masowego przekazu jako zasadniczego zro-
dla wiedzy na temat toczacych si¢ w kraju proceséw karnych — nie po-
zostaja bezkrytyczni wobec prezentowanych w nich informacji. Blisko
2/5 ogotu badanych ocenity, ze niektore media relacjonuja sprawy karne
w sposob nierzetelny. Jeszcze wigeej 0sob przychylito sie do opinii, ze
wickszos¢ mediow przedstawia procesy karne w sposéb niecobiektywny,

3 Informacje te podaje zgodnie z tabelg zréznicowan spoteczno-demograficznych,
stanowiaca integralng cz¢s$¢ przeprowadzonego badania.
4 Ibidem.
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V72 92,8% z medidw(prasa, TV, radio, internet)
I 0,2% w inny sposob
[ 5,1% nie mam takiej wiedzy,
nie interesuje mnie to
I 0,3% trudno powiedzie¢

E=3 1,6% od innych os6b, np. ze Srodowiska
rodzinnego, zawodowego, kolezenskiego

Wykres 1. ,,Skad dowiaduje si¢ Pan(i) najczgsciej o toczacych si¢ w kraju procesach karnych?”

przejaskrawiony i nastawiony na sensacj¢. Powyzszy wniosek oznaczat
w rezultacie, iz niespetna co dziesigty respondent byt sktonny wystawié¢
medialnym doniesieniom o przestgpczosci oceng pozytywna, deklarujac
w ten sposob przekonanie, ze wiekszos¢ z nich zachowuje w omawia-
nych sprawach pozadany obiektywizm.

72 44,9% wiekszos¢ mediow przedstawia
sprawy karne w sposéb nieobiektywny,
przejaskrawiony i nastawiony na sensacje

[ 38,3% niektoére media przedstawiajg te
sprawy w sposéb obiektywny a niektére nie

3 8,5% trudno powiedzieé¢

I 8,1% wiekszo$¢ mediow przedstawia
sprawy karne w sposob obiektywny
i pozbawiony emocji

N 0,2% odmowa odpowiedzi

Wykres 2. ,,Jak, ogdlnie rzecz biorac, ocenia Pan(i) sposob prezentowania w mediach
(prasa, radio, telewizja, Internet) toczacych si¢ w kraju spraw karnych? Ktore z poniz-
szych zdan jest blizsze Pana(i) opinii?”

B. Czynniki wptywajace na opini¢ o wymierzanych karach
W ramach drugiego pytania ankietowani zostali poproszeni o spre-

cyzowanie, w jakim stopniu kierowaliby si¢ wlasnymi przekonaniami,
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pogladami ekspertéw badz opiniami najblizszego srodowiska w sytua-
cji, gdy mieliby zaproponowaé¢ wymiar kary dla sprawcy okreslonego
przestgpstwa.

Z udzielonych odpowiedzi wynikato, ze proponujac karg¢ dla kon-
kretnego sprawcy, respondenci uwzglednialiby w najwigkszym stopniu
opinie autorytetow — ekspertow zajmujacych si¢ profesjonalnie prawem
karnym ($rednia ocena 5,05). W nieco mniejszym stopniu kierowano by
si¢ wlasnymi przekonaniami, wynikajacymi z do§wiadczenia zyciowego
i akceptowanych wartosci (4,62). Marginalne znaczenie przyznano na-
tomiast opiniom $rodowiska rodzinnego, zawodowego i kolezenskiego.

Analiza $rednich ocen w poszczegdlnych grupach spoleczno-demo-
graficznych pozwolita przy tym zauwazy¢, ze:

— zaufaniu do autorytetow zewngtrznych sprzyja wyzszy status
spoteczno-zawodowy i materialny (wyksztatcenie co najmniej $rednie,
wyzszy dochod na osob¢ w rodzinie, dobra ocena materialnych warun-
koéw zycia, wysoka pozycja zawodowa) oraz mtodszy wiek;

— preponderancja wlasnego do$wiadczenia badz opinii §rodowiska
przy wyrazaniu tego rodzaju pogladow korelowata z niskim wyksztatce-
niem (podstawowe) oraz niskim statusem materialnym;

w ogole nie brat(a)bym miatoby to dla mnie
tego pod uwage decydujace znaczenie
‘ ] 4,62

_ 5,05
_ 2,82

\ \
1 2 3 4 5 6

7] wtasnymi przekonaniami, wynikajgcymi z doswiadczenia zyciowego
i wyznawanych warto$ci
B pogladami ekspertdw zajmujacych sie profesjonalnie prawem karnym
Il opiniami innych 0s6b, zastyszanymi np. w srodowisku rodzinnym,
zawodowym, kolezenskim itp.

Wykres 3. ,,Gdyby mial(a) Pan(i) samodzielnie zaproponowac¢ kare dla konkretnego spraw-
cy okreslonego przestepstwa, to w jakim stopniu kierowal(a)by si¢ Pan(i)
powyzszymi wzgledami?

Odpowiadajac, prosze postuzy¢ sie¢ skala, na ktorej 1 oznacza ,,»w ogodle nie brat(a)bym
tego pod uwage«, a 6 — »miatoby to dla mnie decydujace znaczenie«”
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— W poréwnaniu z me¢zczyznami, kobiety byly bardziej sklonne
oprze¢ si¢ na opiniach zewnetrznych — profesjonalnych autorytetach
badz ocenach zastyszanych w $rodowisku rodzinnym, zawodowym czy
kolezenskim?.

C. Ocena wymierzanych kar

Przechodzac z kolei do spotecznych ocen dotyczacych kar wymie-
rzanych sprawcom, nalezy stwierdzi¢, ze w opinii zdecydowanej wigk-
szosci ankietowanych sg one zbyt tagodne — czasami badz zawsze. In-
terpretujac opini¢ ,,niemal zawsze zbyt tagodne” jako faktyczne poparcie
zaostrzenia kar, mozna by w konsekwencji przyjac, ze co pigty dorosty
Polak jest — ogolnie rzecz biorgc — zwolennikiem zaostrzenia kar dla
sprawcOw przestepstw®.

Przekonanie o zbytniej tagodnosci stosowanych kar dominowa-
o we wszystkich grupach spoteczno-demograficznych, jednak naj-
wickszy odsetek zwolennikow zwigkszenia restrykcyjnos$ci karania

> Informacje te podaje zgodnie z tabelg zréznicowan spoteczno-demograficznych,
stanowiaca integralng cz¢$¢ przeprowadzonego badania.

6 Warto w tym miejscu nadmieni¢, ze jeszcze bardziej radykalne stanowisko spote-
czenstwa polskiego obrazuje najnowsze badanie CBOS-u, w ktérym poproszono ankie-
towanych o wyrazenie opinii: ,,Czy Pana(i) zdaniem, ogolnie rzecz biorac, lepiej byloby
gdyby w Polsce: a) kary dla tamigcych prawo byty surowsze, b) kary dla tamigcych prawo
byty tagodniejsze, c) to zalezy od przestgpstwa, d) trudno powiedzie¢”. Z przedstawionej
przez CBOS analizy wynikato, Ze obowiazujace sankcje karne wzbudzaja zastrzezenia
wigkszosci respondentow. Ponad trzy czwarte ogohu ankietowanych (76%) stwierdzito,
ze kary dla tamigcych prawo sg w Polsce zbyt fagodne. Przeciwng opini¢ wyrazit jedynie
co szesnasty badany (6%). Zdaniem 14% respondentéw aktualne rozwigzania sanacyjne
sg czesto nieadekwatne do popetnianych przestgpstw — w jednych przypadkach zbyt ta-
godne, w innych zbyt surowe. Wspomnianego zaostrzenia kar za przestgpstwa domagaly
si¢ przede wszystkim: 1) osoby praktykujace religijnie (93% wskazan), 2) zatrudnione
w sektorze ushug (93%), a takze: 3) robotnicy wykwalifikowani (84%), 4) pracownicy
administracyjno-biurowi (83%), 5) osoby o dochodach per capita od 751 do 1000 zt
(83%), 6) mieszkancy wsi (81%), 7) badani w wieku od 35 do 44 lat (81%), 8) cze¢sciej
kobiety niz me¢zczyzni (80% wobec 71%). Por. Komunikat z badan o przestrzeganiu pra-
wa i funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci w Polsce, BS/5/2013, Warszawa 2013,
s. 3-4.
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sprawcow przestepstw dostrzezono wérod mieszkancoOw najwigkszych
miast (powyzej 100 tys. mieszkancow). Restrykcyjnemu podejsciu do
omawianej kwestii sprzyjal — jak odnotowano — niski dochdd na
osobe w rodzinie’. Nalezy przy tym podkresli¢, ze pytanie to miato
wymiar og6élny i nie bylo zwigzane z charakterystyka okreslonego/
nych typu/ow przestepstwa/przestepstw i wymierzanych za nie reakcji
karnych, co niewatpliwie mogtoby wptyna¢ na kierunek udzielanych
odpowiedzi.

54% czasami zbyt tagodnie
20,5% niemal zawsze zbyt tagodne
11,6% nie mam zdania

9,1% zazwyczaj sprawiedliwe,
odpowiednie do popetnionego czynu
3,9% czasami zbyt surowe

0,6% odmowa odpowiedzi

1 0000

0,4% zazwyczaj zbyt surowe

Wykres 4. ,,Jakie sa, Pana(i) zdaniem, wymierzane przez sady kary dla
sprawcow przestepstw?”

D. Postrzegana rola informacji o wysokosci kary

Diagnozowana w ramach niniejszego badania spoteczna ocena in-
formacji o karze wymierzanej sprawcy wykazata, ze w opinii respon-
dentow przekazywanie tego rodzaju wiadomosci ma przede wszystkim
wymiar odstraszajacy. W drugiej kolejnosci za$ uznano, ze informacja
ta powinna przypomina¢ o nieuchronnosci poniesienia prawnokarnych
konsekwencji za popehienie czynu zabronionego przez prawo. Innym,
wyodrgbnionym w przedmiotowym pytaniu, ogdlnospotecznym aspek-
tom oddzialywania kary nie przyznano juz wigkszego znaczenia.

7 Informacje te podaje zgodnie z tabelg zréznicowan spoteczno-demograficznych,
stanowiaca integralng cze$¢ przeprowadzonego badania.
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69,2%
______________________________ ‘ 48,6%
I 19,1%
; 14,5%
1 58%
01%
\‘
0 10 20 30 40 50 60 70
KXJ odstraszy¢ innych od popetnienia podobnego
przestepstwa
przypomnienie o nieuchronnosci kary za przestepstwo
I integrowac spoteczenstwo wokét poszanowania przepiséw prawa
I potwierdzac obowigzywanie przepiséw kodeksu karnego
[ ] trudno powiedzie¢
Il odmowa odpowiedzi

Wykres 5. ,,Jaka rolg, w Pana(i) przekonaniu, powinna przede wszystkim odgrywac
w spoteczenstwie publicznie podawana informacja o karze wymierzonej sprawcy
okreslonego przestgpstwa?”

Warto przy tym podkresli¢, ze spoteczne przekonanie o odstraszaja-
cym charakterze informacji o wysokos$ci wymierzanych kar dominowato
we wszystkich grupach spoteczno-demograficznych. Wyszczegolniona
za$ w niniejszym pytaniu nieuchronno$¢ poniesienia odpowiedzialnosci
karnej zostata przede wszystkim dostrzezona przez osoby z wyzszym
wyksztatceniem oraz przez mieszkancow duzych miast. Z kolei na wy-
rozniony aspekt integracyjnego oddzialywania wymierzanej kary wska-
zywali — cze$ciej niz przecigtnie — przedstawiciele najmtodszej grupy
wiekowej oraz uczniowie i studenci®.

8 Informacje te podaje zgodnie z tabelg zréznicowan spoteczno-demograficznych,
stanowiaca integralng cz¢$¢ przeprowadzonego badania.
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E. Udzial w badaniach poswigeconych wymiarowi kary
wobec sprawcOw przestepstw

Celem ostatniego z pytan ankietowych bylo ustalenie, czy respon-
denci uczestnicza w badaniach umozliwiajgcych im wyrazenie wia-
snej opinii co do rodzaju oraz wysokosci kar wymierzanych sprawcom
przestepstw.

Sposrod ogoétu badanych jedynie niespetna 2% respondentéw zade-
klarowato wczesniejszy udziat w badaniu ankietowym badz wywiadzie
poswigconym przedmiotowej kwestii. Warto przy tym zaznaczy¢, iz
uczestnictwo w badaniu badz wywiadzie, pozwalajagcym na sformutowa-
nie spotecznej oceny w zakresie karania sprawcow przestepstw, niemal
dwukrotnie czg$ciej niz przecigtnie zadeklarowali mieszkancy najmnie;j-
szych miast (3,5%). W grupie mieszkancéw najwiekszych miast odsetek
ten siggat bowiem zaledwie 0,7%. Biorac pod uwage wyksztatcenie, na-
lezy zauwazy¢, ze o opini¢ w tym zakresie czesciej pytano osoby z wy-
ksztalceniem zasadniczym — zawodowym badz $rednim niz obywateli
reprezentujacych kategorie skrajne — wyksztalcenie podstawowe i wyz-
sze. Szczegdlnie zas wysoki odsetek deklaracji wczesniejszego udziatu
w badaniu badz wywiadzie poswieconym karaniu sprawcdw przestepstw
dotyczyt przedstawicieli kadry kierowniczej i specjalistow (3,9%) oraz
badanych, deklarujacych si¢ jako niewierzacy (5,0%)°.

1,6% 0,1%
[ tak [ ] nie [ odmowa odpowiedzi

Wykres 6. ,,Czy kiedykolwiek wczesniej brat(a) Pan(i) udzial w badaniu ankietowym
badz wywiadzie na temat wysokos$ci oraz rodzaju kar wymierzanych sprawcom?”

Osoby, ktore braly udzial w badaniu ankietowym badz wywiadzie na
temat wysokos$ci oraz rodzaju kar wymierzanych sprawcom przestgpstw,

° Informacje te podaje zgodnie z tabelg zréznicowan spoteczno-demograficznych,
stanowiaca integralng cze$¢ przeprowadzonego badania.
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w zdecydowanej wigkszosci nie byly w stanie poda¢ nazwy instytucji fir-
mujacej niniejsze badania. Na 13 o0sob 9 nie wiedziato, kto inicjowat ba-
dania, natomiast wsrod pozostatych czterech: jedna podata nazwg CBOS,
dwie — ministerstwo i jedna — urzad miejski.

F. Wnioski koncowe

Omoéwione powyzej wyniki badan ankietowych pozwolity na sfor-
mutowanie kilku wnioskow.

Z przedstawionej analizy wynikato, ze podstawowym zrédtem wie-
dzy Polakow o toczacych si¢ w kraju procesach karnych oraz zapadaja-
cych w nich wyrokach sg $§rodki masowego przekazu (takiej odpowiedzi
udzielito blisko 92,8% ogoétu badanych). Wyrazone stanowisko potwier-
dzato zatem niemal truistyczne przekonanie, iz media staty si¢ produk-
tem, jak rowniez atrybutem nowoczesno$ci oraz ponowoczesnosci'C.
Nie bez racji przekonywal bowiem B. Holyst, ze: ,,Zyjemy w czasach,
w ktorych $rodki masowego przekazu wdzierajg si¢ w zycie codzienne
cztowieka, narzucajg mu swoja wszechobecno$¢ wszedzie: w domu, na
ulicy, w szkole, §rodkach komunikacji, w miejscach pracy, odpoczynku.
Odizolowanie si¢, ucieczka przed ich oddziatywaniem jest dla uczestnika
okres$lonej spotecznosci nierealna™!!.

Uzyskane wyniki badan pozwolity jednakze zauwazy¢, iz Polacy nie
wykazujg postawy bezkrytycznej wobec medialnych doniesien o prezen-
towanych sprawach karnych. Ze zgromadzonego materiatu empiryczne-
go nie wynikato, ze powszechnos$¢ oraz dostepnos¢ srodkow masowego
przekazu implikuja per se przekonanie o uczciwos$ci dostarczanego za
ich posrednictwem komunikatu. Wydaje si¢ bowiem, ze postulat zacho-
wania ,,zdrowego” krytycyzmu obywatelskiego — czy tez inaczej mo-
wigc — niezbgdnego dystansu wobec medialnych, nierzadko merkan-
tylnych informacji o zjawisku przestepczos$ci'?, sktonit blisko 2/5 ogétu

10 por. I. Zajadto, Prawo kontra media, [w:] Fascynujqce $ciezki filozofii prawa,
red. J. Zajadto, Warszawa 2008, s. 200.

T por. B. Hotyst, Wprowadzenie, [w:] Opinia publiczna i Srodki masowego przeka-
zu a ujemne zjawiska spoteczne, red. B. Hotyst, Warszawa 1981, s. 3.

12 Trafnie zatem ocenili R.L. Fox oraz R.W. Van Sickel, ze: ,,Brak rzetelnych relacji
w mediach oraz krytycznej, a zarazem obywatelskiej postawy u widzow nie daje pola
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badanych do oceny, iz niektore media relacjonujg sprawy karne w sposob
nieobiektywny, przejaskrawiony czy wrecz nastawiony na sensacje¢. Po-
nadto uwage zwraca rOwnie ostrozna postawa obywateli w przypadku
wyrazania wlasnych propozycji co do rodzaju oraz wysokosci kary wy-
mierzanej sprawcom przestepstw. Ankietowani stwierdzili bowiem, iz
w tego rodzaju przypadkach kierowaliby si¢ przede wszystkim opiniami
autorytetow — ekspertow zajmujacych si¢ profesjonalnie prawem kar-
nym. W mniejszym stopniu uwzglednialiby wtasne przekonania, wyni-
kajace z do$wiadczenia zyciowego i aprobowanych warto$ci. Marginal-
ne za$ znaczenie zostalo przyznane opiniom zaslyszanym w $rodowisku
rodzinnym, zawodowym czy kolezenskim.

Ustosunkowujac si¢ z kolei do wysokosci wymierzanych przez sady
kar wobec sprawcow przestepstw, respondenci w zdecydowanej wigkszo-
$ci wyrazili poglad, ze sa one — czasami badz zawsze — zbyt tagodne.
Jesliby opini¢ o powszechnosci tagodnych kar uzna¢ za postulat ich za-
ostrzenia, mozna przyjac, ze opowiada si¢ za tym co piaty dorosty Polak.
Powyzsze ustalenie badawcze, $wiadczace prima facie o represyjnych po-
stawach spotecznych, wymaga jednakze stosownego zastrzezenia. Ocenia-
jac zaprezentowane przez ankietowanych stanowisko z szerszej perspekty-
wy, nalezy bowiem zwroci¢ uwage, ze — tylko — uszczegotowiony opis
okreslonego stanu faktycznego moze okaza¢ si¢ miarodajny dla wyrazenia
pogladu co do proponowanej sankcji karnej. Deklarowany pierwotnie rygo-
ryzm spoteczny w zakresie propozycji karania — jak zostato empirycznie
potwierdzone w badaniach innych autoréw — podlega pewnym istotnym
wahaniom pod wptywem dodatkowych informacji. Zgodnie z akcentowa-
ng w piSmiennictwie ,.hipotezag Marshalla” wyrazane przez spoteczenstwo
poglady w zakresie karania sprawcow wykazuja w znacznej mierze zalez-
nos¢ od stopnia zaznajomienia si¢ przez respondentow z okoliczno$ciami

do rzetelnej dyskusji na temat istotnych probleméw wymiaru sprawiedliwo$ci karnej”.
Cyt za: J. Zajadlo, op. cit., s. 209. Wydaje si¢ przy tym, ze zawarte — w pochodzacym
z czasOw Sokratesa — wykazie ,,cnot sedziowskich” ostrzezenie przed uleganiem przez
przedstawicieli stanu sgdziowskiego ,,powabowi i czarowi wladzy” okazuje si¢ rOwnie
wymowne, co pozadane — w kontekscie ,,cnot obywatelskich” i ,,powabu” tzw. czwartej
wiadzy; por. A. Gomulowicz, Sedziowski autorytet a manipulacja, ,,Monitor Prawniczy”
2010, nr 3, s. 47 nn.; por. takze H.J. Schneider, Wplyw srodkow masowego przekazu
na opinie publiczng o przestepczosci i wymiarze sprawiedliwosci w sprawach karnych,
[w:] Opinia publiczna i Srodki masowego przekazu..., s. 36.
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danej sprawy!>. Wyeksponowanie zwigzku zachodzacego pomiedzy ilo-
$cig dostarczonych informacji na temat okreslonego stanu faktycznego
a dokonaniem jego ,,karnistycznego” osadu shuzylo zatem podkresleniu,
ze blizsze poznanie okoliczno$ci naswietlajagcych dany przypadek decy-
duje najczesciej o tym, iz ostateczna, spoteczna propozycja sankcji karnej
jest nasycona zdecydowanie mniejszym rygoryzmem w poroéwnaniu z tg
pierwotnie deklarowana, sformutowang de facto na podstawie zawezonych
wiadomosci'4. Powyzsze ustalenia sktaniatyby wrecz do postawienia tezy,
ze pomiedzy iloscig poznanych informacji a oceng stopnia punitywnosci
spoleczenstwa zachodzi relacja o charakterze wprost proporcjonalnym.
Nie mozna zatem wykluczy¢ sytuacji, w ktorych dysponowanie przez re-
spondentéw wigksza iloScig informacji o danym przypadku wptywatoby
na spoteczng powsciagliwo$¢ przy proponowaniu kar'®. Zaprezentowane
uwagi prowadzityby zatem do wniosku, iz formulowanie opinii o okre$lo-
nych zjawiskach powinno mie¢ zawsze charakter wtorny w stosunku do
niezbednej, uprzednio dostarczonej wiedzy na ich temat.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz diagnozowanie punitywnosci
spoteczenstwa nie moze si¢ opiera¢ na abstrakcyjnym, a przy tym dodat-
kowo wyjetym ze spotecznego i psychologicznego kontekstu'®, pytaniu
o samg tylko ocen¢ wymierzanych kar. Wydaje si¢, ze odpowiedz na tak
lakoniczne pytanie nie dostarcza adekwatnych, a przede wszystkim pet-
nych informacji o pozadanych spotecznie standardach karania'’. Warto

13 Por. K. Krajewski, Punitywno$é spoleczenstwa polskiego, [w:] Mit represyj-
nosci albo o znaczeniu prewencji kryminalnej, red. J. Czapska, H. Kury, Krakow 2002,
s. 177-178.

14 Ibidem.

15 Ibidem, s. 187.

16 Por. J. van Dijk, Zasieg informowania spoleczenstwa a istota postaw ludzkich
wobec przestepstw, [w:] Opinia publiczna i Srodki masowego przekazu..., s. 65.

17 Wyrazona konstatacja uzyskata zresztg potwierdzenie w §wietle doktadniejszych
badan, ktore pozwolity na sformutowanie wniosku, iz nie wszystkie sposrdd ankietowa-
nych o0sob, popierajace zasadniczo kare $§mierci, po zapoznaniu si¢ ze stanem faktycznym
konkretnego przypadku, w ktéorym ja wymierzono, powtorzyly swoje wstepne deklara-
cje. Jak zauwazyt K. Krajewski, procentowy odsetek finalnie popierajacych wymierzo-
ng kare $mierci obejmowat swoim zasiggiem zaledwie okoto 10-15% ankietowanych,
sktaniajac tym samym do koniecznosci zweryfikowania postawionej na wstepie tezy
0 szerokim gronie 0s0b aprobujacych omawiang sankcje. Por. K. Krajewski, Opinia pu-
bliczna a problem kary smierci, ,,Panstwo i Prawo” 1990, nr 9, s. 62—63. Do podobnych
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bowiem zaznaczy¢, iz tylko dysponowanie przez spoteczenstwo odpo-
wiednig iloscig informacji uprawnia do aktywnego uczestniczenia w de-

mokracji partycypacyjnej oraz do wywierania obywatelskiego wplywu

na proces stanowienia prawa's.

Okreslajac natomiast znaczenie podanej do publicznej wiadomosci
informacji o wymierzanych karach, ankietowani wyrazili przekonanie,
ze powinna ona przede wszystkim mie¢ charakter odstraszajacy. Do-
piero w dalszej kolejnosci respondenci stwierdzili, ze wiadomos¢ tego
rodzaju musi przypomina¢ o nieuchronno$ci poniesienia kary za po-
petione przestepstwo oraz przyczynia¢ si¢ do koncentracji obywateli
na poszanowaniu przepisow prawa. Z zebranego materialu empirycz-
nego wynikalo zatem, iz nie mozna jednoznacznie wykluczy¢ sytuacji,

wnioskow prowadzity rowniez wyniki badan przeprowadzonych przez A. Kojdera oraz
J. Kwasniewskiego. Przedstawione analizy pozwolity bowiem zauwazy¢, ze przyjecie
hipotezy o istnieniu wysokiego stopnia punitywnosci, nietolerancji oraz represyjnosci
spoteczenstwa polskiego okazuje si¢ zabiegiem raczej chybionym. Jak dowodzili au-
torzy, w przypadku zbrodni zabojstwa zaledwie 8% respondentéw opowiedziato si¢ za
karg $mierci i jedynie 65,3% ankietowanych zadeklarowato swoje poparcie — dla oczy-
wistej przy tego rodzaju przestgpstwie — kary pozbawienia wolnosci. Por. A. Kojder,
J. Kwasniewski, Stosunek spoteczenstwa polskiego do zjawisk i zachowan dewiacyjnych,
[w:] Opinia publiczna i srodki masowego przekazu..., s. 92. W prowadzonych badaniach
A. Kojder oraz J. Kwasniewski wskazali takze, ze odpowiednio — w 1966 r., 1973 r.,
1978 r. — 54%, 56%, 48% ludnosci Polski opowiedzialo si¢ za stosowaniem ,,okrutnych
kar”. Autorzy zauwazyli, ze z przeprowadzonych badan wynikalo m.in., Ze w 1964 r.
blisko 1/3 Polakéw wskazata na zasadno$¢ wprowadzenia kary chtosty (31%). Podobne
wnioski wysuni¢to na podstawie odpowiedzi ankietowanych na pytanie dotyczace pro-
pozycji kar dla sprawcodw przestepstwa zgwatcenia. W przypadku wspomnianego, row-
nie newralgicznego przestepstwa, 6,2% ankietowanych opowiedziato si¢ za karg $mierci,
natomiast 71,2% respondentéw domagatoby si¢ wymierzenia sprawcy gwattu kary po-
zbawienia wolnosci. Na podstawie powyzszych wynikow K. Krajewski oraz H. Kury wy-
razili przekonanie, ze: ,,Nie sa to z pewnoscia dane, ktore wskazywatyby na szczegdlna
punitywno$¢”. Por. K. Krajewski, H. Kury, Punitywnosc¢ spotecznych postaw wobec prze-
stepczosci. Przeglqd wynikow badan, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych”
1998, z. 1-2, s. 99-100.

18 Por. A. i T. Szymanowscy, Opinia spoleczna w Polsce o niektérych zachowa-
niach patologicznych, kontrowersyjnych, przestepstwach i srodkach kontroli prawno-
-karnej, Warszawa 1996, s. 14 nn.; por. takze T. Kaczmarek, Racjonalny ustawodaw-
ca wobec opinii spolecznej a populizm penalny, [w:] Populizm penalny i jego przejawy
w Polsce. Materialy z Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr Prawa Karnego, Szklarska Po-
reba, 24-27 wrzesnia 2008 r., red. Z. Sienkiewicz, R. Kokot, Wroctaw 2009, s. 37-38.
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w ktorych poczucie Igku przed odpowiedzialno$cig karng decydowatoby
o niepodejmowaniu zachowan przestepczych!®. Nasuwa si¢ refleksja, iz
lgk — proporcjonalny do stanu wywotanego okreslonym zagrozeniem
— moze stanowi¢ motywacj¢ przeciwprzestepcza, sktaniajaca jednost-
ke do zachowania postawy legalistycznej?®. Powyzsze przekonanie
wynika zreszta z niemal statej obecnosci roznych jego postaci w zyciu
codziennym. Jak przekonywal bowiem A. Ke¢pinski, oscylujacy w war-
stwie wladzy i oceny Igk spoteczny sprawia, ze: ,,[...] Najbardziej boimy
si¢ wladzy sedziego. Wtadza nad drugim cztowiekiem jest najpot¢znie;j-
sza z ludzkich zadz, a lgk spoteczny przed ta wladza nieraz jest wiekszy
od leku przed $miercig™?!.

Z kolei celem ostatniego z pytan bylto ustalenie udziatu responden-
tow w badaniach ankietowych, w ktorych mogliby wyrazi¢ wlasng opini¢
na temat wymierzanych sprawcom kar. Zasygnalizowane powyzej zniko-
me uczestnictwo spoleczenstwa w tego rodzaju badaniach prowadzito do
wniosku, iz watpliwe — takze z tego wzgledu?> — wydaje si¢ zalozenie,
iz w procesie indywidualnego aktu wymiaru sankcji sagd powinien od-
wolywac¢ si¢ do odczuwanej przez spoteczenstwo satysfakcji (badz jej
braku), wynikajacej z wymierzanych kar, skoro wspomniane sondaze nie

sg de facto przeprowadzane?.

19 Por. G. Rejman, Czynnik moralny w konstrukcji winy, ,,Studia Turidica” 8, 1978,
s. 93.

20 1. Kozielecki, Koncepcje psychologiczne czlowieka, Warszawa 1976, s. 151.

21 Cyt za: G. Rejman, op. cit., s. 95.

22 Trafnie ocenit T. Kaczmarek, ze: ,,Opinia publiczna jest niezwykle kapry$nym
zjawiskiem i dlatego praca organéw wymiaru sprawiedliwo$ci nie moze bezkrytycznie
ulega¢ tej opinii. Niemniej s¢dzia winien $§ledzi¢ glos opinii publicznej i na zasadzie ro-
zumnej selekcji wylawia¢ jej konstruktywne elementy”. Por. T. Kaczmarek, Sedziowski
wymiar kary w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Wroctaw 1972, s. 287-288.

23 Warto w tym miejscu nadmienié, ze w ocenie twércoéw obowiazujacego kodek-
su karnego stosownym wyznacznikiem dla racjonalizacji ogdlnoprewencyjnej (art. 53
§1 k.k. in fine) pozostaje odwotanie si¢ do pogladéw opinii publicznej i ustalenie na tej
podstawie poziomu odczuwalnej przez spoteczenstwo satysfakeji, wynikajacej z wymie-
rzanych kar. Por. K. Buchata, Glos w dyskusji, [w:] Problemy reformy prawa karnego,
red. T. Bojarski, E. Skretowicz, Lublin 1993, s. 340.
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Polish society as a recipient
of the information on criminal cases. Selected problems

Summary

This article relates to selected problems showing the Polish society as a recipient
of information on criminal cases. The presented analysis is empirical in nature. It is the
result of research work that has been entrusted by the Faculty of Law, Administration and
Economics of the University of Wroctaw to the Foundation of Public Opinion Research
Center. The principal assumption and objective of the article was to illustrate the social
views and attitudes related to the determination of the role and place of criminal sanctions
in the awareness of the society.

Keywords: judicial sentencing, criminal judgments, media and crime, general pre-
vention, functions of the punishment, legal awareness of the society.
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