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Zaktad Penitencjarystki
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza

Artykul stanowi probe kontynuowania dyskusji nad nowym mode-
lem oddziatywan na osoby wchodzace w konflikt z prawem. Dotychczas
w polskim pi§miennictwie i praktyce utrwalit si¢ bowiem model resocja-
lizacyjny, ktory w obecnych realiach spotecznych stat si¢ anachroniczny.
Do takiej oceny sktania jednak nie tyle jego mata czy duza atrakcyjnosé
teoretyczna, zwlaszcza za$ ideologiczna — mozna by nad tym w nie-
skonczonos¢ dyskutowac bez wickszego zreszta pozytku naukowego —
ile nieudane proby jego wdrozenia do praktyki, zwlaszcza za$ peniten-
cjarnej. Z uwagi na te proby L. Pytka zaproponowat kilkanascie lat temu
rozrdznienie pomiedzy resocjalizacjg aktualng a potencjalng!. Chociaz
otwiera to pole do dalszej dyskusji o tym, w jaki sposob reanimowac
umarlg ide¢ czy mowigc wprost uperfumowac trupa, dla mnie osobiscie
jej kontynuowanie nie przynosi juz wigkszego pozytku. Pora wskazac
nowy paradygmat, pora na pragmatyzm i realizm. Inaczej aktualng pozo-
stanie ocena powotanego juz powyzej L. Pytki:
teoria, ktora od lat dostarczamy tzw. praktyce, za stabo uwzglednia realia codziennego

zycia, jest nadto abstrakcyjna, nie stuzy praktyce, ale wygodzie wypranych z nowych idei
uczonych. To, co oferujg uczelnie zarowno w sensie nowej kadry, jak i w sensie koncep-

U L. Pytka, Watlos¢ i sita idei resocjalizacji aktualnej i potencjalnej, ,,Opieka—Wy-
chowanie—Terapia” 1996, nr 3.
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cji, pomystéw metodycznych nie przystaje do aktualnej rzeczywistosci, bo wyniki badan
na ogo6t sa spoznione w stosunku do aktualnego stanu o kilka, a nawet kilkanascie lat2.

W tym duchu tez otwierajac obrady IV Polskiego Seminarium Pe-
nitencjarnego powiedziatem, ze ,,chyle czoto przed praktykami, ktorzy
wyprzedzili nauke! Zarzut, ze w zaktadach karnych wykonuje si¢ reso-
cjalizacje pozorna, jest nieuczciwy, gdyz w jednostkach wykonuje sie
resocjalizacje opartg na rzetelnym wykonywaniu przepisow”.

Tyle tylko, ze w przepisach tych okreslenie resocjalizacja pojawia
si¢ coraz rzadziej. Zastgpuje je bowiem pojecie pracy penitencjarne;j.
Przyktadem moze tu by¢ Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci
z 14 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobdéw prowadzenia oddziatywan
penitencjarnych w zakladach karnych i aresztach §ledczych (Dz.U.
z dnia 29 sierpnia 2003 r.) oraz Rozporzadzenie Ministra Sprawiedli-
wosci z 26 listopada 2012 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie spo-
sobow prowadzenia oddzialywan penitencjarnych w zaktadach karnych
i aresztach sledczych (Dz.U. z 14 grudnia 2012 r., poz. 1409). To ostatnie
weszto w zycie 14 stycznia 2014 r. Powotane akty prawne wpisujg si¢
W systematyczny proces wycofywania si¢ ustawodawcy z terminologii
resocjalizacyjne;.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci w sprawie sposobow pro-
wadzenia oddziatywan penitencjarnych w zaktadach karnych i aresztach
sledczych nie uzywa pojgcia resocjalizacji. Zawiera jednak stowniczek
penitencjarny, w ktorym definiuje pojecie oddzialywan penitencjarnych
(§ 1.2.1). Podaje wiec, ze jest to zespot stosowanych w zaktadzie karnym
srodkéw 1 metod zmierzajacych do wzbudzania w skazanym woli wspol-
dziatania w ksztaltowaniu jego spolecznie pozadanych postaw.

Z takiego zapisu wynika jednak niewiele. Powtarza on prawie do-
stownie niejasng tres¢ art. 67 § 1 kodeksu karnego wykonawczego?®. Czy
logika resocjalizacyjna wpisuje si¢ nadal w ten zapis, czy tez szukac trze-
ba nowej jego wyktadni?

2 L. Pytka, op. cit., s. 33.

3 Art. 67 § 1 kkw. — ,,wykonywanie kary pozbawienia wolnoéci ma na celu
wzbudzanie w skazanym woli wspotdziatania w ksztattowaniu jego spotecznie pozada-
nych postaw, w szczegdlnosci poczucia odpowiedzialnosci oraz potrzeby przestrzegania
porzadku prawnego i tym samym powstrzymania si¢ od powrotu do przestepstwa”.
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Trzeba szukac, gdyz proces wycofywania si¢ ustawodawcy z termi-
nologii i logiki resocjalizacyjnej jest ewidentny. Bedzie trwat nadal, az
do catkowitego jej usunigcia z przepisOw prawa penitencjarnego. Jest
nieodwracalny, czy to si¢ komu podoba, czy nie.

Co zatem jest juz obecnie i co bgdzie w przysztosci istota oddzia-
tywan penitencjarnych? Jakie koncepcje teoretyczne oraz aksjologiczne
beda stanowi¢ o jej uprawomocnieniu jako nowoczesnego paradygmatu
oddziatywan na skazanych? Odpowiedzi na powyzsze pytania naleza-
loby poprzedzi¢ krotkim wskazaniem najwazniejszych powodow, dla
ktorych je postawitem. Innych jednak niz wskazywany w kotko, schema-
tycznie kryzys resocjalizacji.

Tak wigc, po pierwsze, ich sformulowanie musi uwzglednia¢ ak-
tualne tendencje w polityce kryminalnej. Wskazuja one na zaostrzanie
odpowiedzialno$ci karnej, bedacej wynikiem oczekiwan spotecznych,
podsycanych przez populistycznie nastawionych politykow*. Mowigce
inaczej, chodzi o to, jak reagowac na przestepczo$¢ w nowych realiach
spotecznych.

Po wtore, zmieniajgce si¢ radykalnie warunki ekonomiczno-spolecz-
ne po roku 1989, zmienity i zmieniaja nadal jako$¢ zycia spotecznego,
systemy warto$ci oraz sposoby myslenia o roli panstwa, spoleczenstwa
i jednostki w przeciwdziataniu przestgpczosci.

Po trzecie, zmieniajace si¢ spoleczne realia, zmieniajg takze struk-
ture 1 jako$¢ zjawisk kryminalnych. Tym samym wptywaja na spoleczng
percepcj¢ przestepczosci. Wérdd przyczyn takiego stanu rzeczy nalezy
wskaza¢ obecnie jakosciowo nowe czynniki w porownaniu do czynni-
kow etiologicznych sprzed roku 1989. Chodzi tu zwlaszcza o zmiany
w uktadzie stratyfikacyjnym spoteczenstwa, anomiczne stosunki spotecz-
ne oraz nowe, powazne problemy socjalne. Widoczne sg one nie tylko
w rozwarstwianiu si¢ spoteczenstwa polskiego, lecz takze w rosngcym
kontrascie pomiedzy warstwami bogacacych si¢ a grupami spychanymi
na margines cywilizacyjnego rozwoju. Towarzysza temu: bieda, bezro-
bocie, bezdomno$¢, brak perspektyw, zréznicowane mozliwosci awansu
spotecznego i cywilizacyjnego, w szerszej za$ perspektywie zagrozenie

4 Szerzej omawiam ten problem w artykule Cykle represyjnosci w Stanach Zjed-
noczonych Ameryki Potnocnej i Uni Europejskiej a populizm, ,,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny” 2009, nr 1.
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marginalizacjg calych grup spotecznych. Wymaga to zmiany prioryte-
tow w kierunku oddzialywan pomocowych, gwarantowanych w ramach
solidarnosci spotecznej przez demokratyczne panstwo i przyjmowanych
dobrowolnie. Tradycyjne $rodki przeciwdziatania przestgpczosci, w tym
zwlaszcza tzw. resocjalizacja penitencjarna, a nawet probacja wyczerpuja
sie i sg coraz mniej skuteczne’. Konieczne stalo si¢ znalezienie nowych.

Podsumujac, nowoczesny paradygmat postgpowania z osobami
wchodzacymi w konflikt z prawem, zwlaszcza tzw. pracy penitencjarnej,
ktorej istota byta dotychczas resocjalizacja, od czynnikdéw tych nie moze
abstrahowac. Potrzeba wskazania nowych rozwigzan w postgpowaniu ze
skazanymi jest oczywista. Powstaje wszak pytanie o to, w jakim kierun-
ku maja one pdjs¢, co ma by¢ ich trescia.

Wokot odpowiedzi na to pytanie w literaturze przedmiotu trwa
dyskusja. Nie jest ona niestety zbyt tworcza, na co wskazywala m.in.
B. Stafido-Kawecka®. Charakterystycznym dla niej jest to, ze wigkszo$¢
jej uczestnikow opowiada si¢ raczej za modyfikowaniem dotychczaso-
wych metod resocjalizacji. W konsekwencji, zamiast wskaza¢ jakie$
nowe sposoby i priorytety oddzialywan, poszukuje dalszych uzasadnien
dla pozostawania przy zalozeniach dotychczasowych, eksponujacych
priorytety wychowawcze. Co najwyzej, ubogaca je takim pustosto-
wiem, jak humanitarne, humanistyczne, tworcze, inkluzyjne,
elitarne itd. Cho¢ jest to wbrew logice nowoczesnej polityki krymi-
nalnej panstwa, a takze sprzeczne z wymowa statystyk przestepczosci,
a zwlaszcza statystyk pokazujacych skuteczno$¢ poszczegdlnych srod-
kow penalnych’, okazuje si¢ jednak bardzo wygodne. Gwarantuje bo-
wiem bez wigkszego wysilku pozorowanie duzej aktywnosci naukowej
i intelektualnej. Mowiac inaczej, jest bezpiecznym status quo, na ktérym

3> Por. Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw w wersji przedstawionej w piSmie z dnia 17 kwietnia 2014 r. (DPK-I -400-12/13/2
140418-00185) wraz z obszernymi uzasadnieniami. Byl on przedmiotem posiedzenia
Rady Ministrow w dniu 29 kwietnia 2014 r. — http:/legislacja.rcl.gov.pl/lista/2/pro-
jekt/194900/katalog/194937 (dostep: 13.05.2014).

6 B. Stando-Kawecka, O koncepcji resocjalizacji w polskiej literaturze naukowej
polemicznie, ,,Probacja” 2010, nr 1.

7 Por. P. Stepniak, Srodki penalne we Francji i w Polsce. Doktryna. Legislacja.
Praktyka, Warszawa 2012, s. 355-383.
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mozna budowac¢ spokojna, uniwersytecka przysztos¢. Zgadzam si¢ cal-
kowicie co do tego z cytowanym juz L. Pytka.

Pojawiaja si¢ jednak glosy bardziej konstruktywne. Wskazuja one
na konieczno$¢ zmiany tradycyjnego, resocjalizacyjnego sposobu mysle-
nia o oddzialywaniach penitencjarnych poprzez wprowadzenie do niego
tresci z zakresu wspomagania spotecznego, a nawet polityki spotecznej
(np. L. Pytka). Jeszcze inne glosy sugeruja rozwigzania bardziej radykal-
ne. Chodzi o zastapienie do$¢ jatowej, teoretycznej dyskusji o wyzszosci
czego$ nad czyms, opartej na teleologii poboznych zyczen, wyciagnie-
ciem wnioskow z uwaznej obserwacji dobrej praktyki. Ta, nie baczac
na doniosto$¢ intelektualno-jezykowych zabaw w perfumowanie umar-
lych idei, ukierunkowuje si¢ bowiem na rozwigzania zdroworozsadkowe
i bardziej realistyczne. Jako jeden z nielicznych, dostrzegl to wiele lat
temu, H. Machel. By¢ moze pomogto mu w tym to, ze przez 17 lat byt
dyrektorem zaktadu karnego w Gdansku-Przerobce. Z takim wigc do-
$wiadczeniem rozpoczynat prace naukowa, co zashuguje zreszta na wiel-
ki szacunek. Wedtug B. Stando-Kaweckiej i H. Machela, cale to opowia-
danie o resocjalizacji® rozmija si¢ z tym, co dzieje sie¢ w rzeczywistosci,
a takze z tym, co jest w niej mozliwe do osiagniecia’. W praktyce wielkie
idee zastgpit bowiem prozaiczny model obstugi socjalnej wigzniow przez
administracje penitencjarng bez nacisku na oddziatywania korekcyjne!?.
Czy to si¢ komus podoba, czy tez nie, wi¢zienie staje si¢ zwolna prze-
chowalnig skazanych. Jest tak na catym $wiecie, totez i w Polsce cudu
nie bedzie. Konia z rzegdem temu, kto, jak zalecaja metodolodzy, miatby
odwage zbudowa¢ nowy paradygmat oddzialywan penitencjarnych na
teoretycznym uogolnieniu takiej wlasnie praktyki.

Czy w opisanej sytuacji jest wigc szansa na sformulowanie jakiej$
sensownej koncepcji, ktora moglaby skutecznie wyprze¢ z naszej skost-
niatej mysli teoretycznej resocjalizacje?

8 Por. B. Stando-Kawecka, op. cit.; H. Machel, Wiezienie jako instytucja karna
i resocjalizacyjna, Gdansk 2003.

° Przykladem takiej tworczosci jest artykut W. Ambrozika, Postepowanie proba-
cyjne z perspektywy pedagogiki resocjalizacyjnej, ,,Probacja” 2009, nr 1.

10 H. Machel, Wiezienie jako instytucja karna i resocjalizacyjna, Gdansk 2003,
s. 340.
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Zapewne jest, gdyz pytanie wydaje si¢ zle postawione. Chodzi raczej
o to, czy ktos sprobuje teoretycznie, w naukowy sposob opisac i uprawo-
mocni¢ to, co od dawna juz jest logika i aksjologia praktycznych od-
dzialywan penitencjarnych. Logika oparta na realiach instytucji totalnej,
a wigc powszechnie akceptowane ustalenia E. Goffmana. Czego mozna
zatem oczekiwac od wigzienia po Goffmanie? Resocjalizacji, badz pracy
socjalnej ze skazanymi, albo jak kto woli, socjalno-penitencjarnej?

Czyz refleksyjnie nastawiony badacz moze ignorowac to, ze w $wia-
towej literaturze kryminologicznej i socjologicznej zaktadom karnym
odmawia si¢ cech normalnego $rodowiska spolecznego i wychowawcze-
g0, a wigc srodowiska, w ktorym mozna efektywnie resocjalizowac badz
wspomaga¢ rodzinnie, ekonomicznie, zawodowo itp. Penitencjarysci
francuscy, np. J.P. Cere!!, A. Gouttenoire!?, znacznie mocniej niz polscy
podkreslaja, ze zaktad karny, nawet taki, z ktéorego mozna wychodzi¢
(np. na przepustki), nigdy nie bedzie normalnym srodowiskiem spotecz-
nym. P. Combessie stwierdza wprost, ze pobyt w nim bardziej wytacza
niz wiacza do spoteczenstwa!3. Czy w takim kontekscie niedostrzeganie
przez idealistycznie nastawionych pedagogéw resocjalizacyjnych efek-
tow desocjalizujacych wigzienia jest glupota, czy tez hipokryzja?

Czy, wobec powyzszego, nie mniejszg hipokryzja bedzie przypi-
sywanie wigzieniu jakiej$ funkcji socjalnej? Przeciez wobec jej braku
prowadzenie oddziatywan w zakresie wzmocnienia spolecznego skaza-
nych (social empowering) nie ma sensu. Czy rzeczywiscie sta¢ nas na
realizm w ocenie mozliwosci poprawy kogokolwiek przez sam fakt po-
bytu w wigzieniu. Albo jego wzmocnienia spotecznego badz zwtlaszcza
ekonomicznego.

Trudno mysle¢ pozytywnie, jesli wyniki badan empirycznych sa jed-
noznaczne. Bodaj najbardziej spektakularnych ustalen w tym zakresie
dokonali Amerykanie. Tyle zreszta spektakularnych, ile jednoznacznie
pesymistycznych. Wedtug D. Liptona, R. Martinsa i J. Wilksa, skutecz-
no$¢ poprawcza nawet w tych wigzieniach, w ktorych stosowano specjal-

1 JP. Cere, La prison, Paris 2007, s. 97—113.

12 A. Gouttenoire, Les droits de [’homme en prison, ,,Revue Penitentiaire” 2005,
nr 3,s. 107.

13 Szeroko omawia ten problem m.in.: P. Combesse, Sociologie de la prison, Paris
2001.
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nie przygotowane programy resocjalizacyjne, jest bliska zeru. Ze swoich
badan wyciagneli zniechecajacy do mniej lub bardziej tworczych dys-
kusji nad resocjalizacjg oraz innymi alternatywnymi koncepcjami teore-
tycznymi wniosek, ze ,,z nielicznymi wyjatkami, wszelkie wysitki zmie-
rzajace do resocjalizacji skazanych, nie majg zadnego wptywu na powrot
do przestepstwa”!4. Jesli nie maja, to czyz nie lepiej, zamiast prowadzi¢
dalsze, dos¢ podejrzane spekulacje naukowe w tym zakresie, teoretycz-
nie uogolni¢ wnioski z obserwacji dobrych praktyk penitencjarnych?

Jako zywo staje tu przed oczami Jeremy Bentham, tworca angiel-
skiej filozofii utylitaryzmu'>. Dobra praktyka, to praktyka utylitarna.
Moéwiac inaczej, ukierunkowana na pragmatyzm. Benthamowski utylita-
ryzm poucza, ze kara niezaleznie od tego, jakie szczytne przypisywac jej
cele, tak naprawde polega na wyrzadzeniu zta. Z takiej jej wlasciwosci
zrezygnowa¢ jednak nie mozemy. Wedtug J. Benthama, owo zlo moze
mie¢ cztery postacie:

1. Przymusu lub ograniczenia swobody. Chodzi tu o cierpienie zwia-
zane z odebraniem swobody ze wzgledu na przewidywang za dany czyn
odstraszajaca kar¢. Tego rodzaju zto odczuwajg ludzie przestrzegajacy
prawa.

2. Obawy, a wigc przykrosci odczuwanej przez osobe, ktora popehni-
fa przestepstwo. Boi si¢ ona, Ze poniesie tego konsekwencje.

3. Cierpienia spowodowanego wykonywang karg.

4. Cierpienia przezywanego wskutek sympatii oraz inne pochodne
cierpienia wszystkich wymienionych wyzej 0sob'®.

Jak wida¢, w paradygmat resocjalizacyjny wpisywatoby si¢ jedynie
cierpienie wskazane w punkcie 4. Co z tego jednak, jezeli J. Bentham
ujmuje je nie w kategoriach poprawy, ale zta. Jest to zreszta dos¢ po-
wszechnie dostrzegany koszt wymiaru sprawiedliwo$ci. Ma on t¢ smutng
cecheg, ze w odpowiedzi na zto spowodowane przestgpstwem, pocigga
za sobg nastgpne zto, tym razem dotykajace jego sprawce. Tego jednak
w obecnych warunkach cywilizacyjnych i spotecznych nie jestesmy

14 D. Lipton, R. Martinson, J. Wilks, The Effectiveness of Correctional Treatment,
New York 1975, s. 225.

15 Por. zwlaszcza J. Bentham, Wprowadzenie do zasad moralnosci i prawodaw-
stwa, Warszawa 1958.

16 Cyt. za J. Utrat-Milecki, Podstawy penologii. Teorie kary, Warszawa 2006, s. 175.
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w stanie unikngé. Czy wobec tego, spekulacje na temat poprawczej funk-
cji wiezienia, bo takimi w gruncie rzeczy sg teoretyczne idee i rozwa-
zania, wobec braku potwierdzenia ich stuszno$ci przez praktyke, maja
sens? Moim zdaniem, maja, aczkolwiek nalezy dostrzegac¢ jego ograni-
czenia. Benthamowskiej filozofii zta nie mozna catkowicie zastapic filo-
zofig ekspiacji 1 poprawy. Jak si¢ wydaje, przy formutowaniu koncepcji
penitencjarnej pracy socjalnej nalezatoby przyja¢ punkt wyjscia posredni
pomigdzy wskazanymi ekstremami.

Drugie zatozenie, ktére warto tu sformutowaé, to doktadniejsze
okreslenie miejsca na osi utworzonej przez oba ekstrema tego witasnie
posredniego punktu. Mowigc inaczej, ustalenie, ile zla, ile za§ poprawia-
nia i wzmacnienia skazanego. W polskiej literaturze najtratniej robi to
H. Machel. Opowiada si¢ bowiem za — by¢ moze — pesymistyczng,
jednak realistyczng koncepcja obstugi socjalnej skazanych przez personel
wigzienny. Oznacza to rezygnacj¢ z nacisku na oddziatywania korekcyj-
ne. Tym, ktorzy chcieliby rozdziera¢ szaty na t¢ rezygnacje, pragng przy-
pomnie¢ o powracajacej obecnie koncepcji przestgpcy niepoprawnego?

W kryminologii §wiatowej znana jest ona od dawna. Polskim peda-
gogom penitencjarnym koncepcja ta znana nie jest. Z kryminologia maja
oni bowiem kontakt sporadyczny, czego dowodem jest brak tej dyscy-
pliny w programach nauczania w ramach uniwersyteckich studiow z za-
kresu pedagogiki resocjalizacyjnej. Zapewne wigc nie dostrzegli pracy
W. Zalewskiego, ktory stwierdza w niej wprost, iz ,,na horyzoncie ba-
dawczym w naukach penalnych coraz wyrazniej rysuje si¢ konstatacja,
ze jest grupa sprawcow, ktorych poprawié sie nie da”!’. Czy z groznym
bandytg, ktérego poprawa jest co najmniej watpliwa, kto§ racjonalnie
myslacy chciatby prowadzi¢ pracg wychowawczg albo tez socjalng ? Po
co, jesli zostat on skazany na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci,
ktora zastapita w jego przypadku kare $mierci? Tak wigc byloby najle-
piej, gdyby odbyl ja w catosci. Czemu miatoby stuzy¢ jego spoleczne
wzmacnianie?

Kolejne zatozenie dotyczy problemu stopnia uniwersalnosci teore-
tycznych koncepcji oddziatywan penitencjarnych. Scislej za$ koniecz-

17W. Zalewski, Przestepca niepoprawny jako problem polityki kryminalnej,
Gdansk 2010.
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nej rezygnacji z upierania si¢ przy uniwersalizmie zaréwno resocjaliza-
cji, jak 1 pracy socjalnej. Obejmowanie nimi wszystkich skazanych jest
niecelowe 1 niemozliwe. Zwracam na to uwage od dtuzszego juz czasu
w publikacjach, jednak prawie nikt nie reaguje na moje intelektualne za-
czepki. Swiadczy to, ze tworczo dyskutowaé nie lubimy. Wolimy rozma-
wia¢ o rzeczach oczywistych, banalnych, powtarzanych schematycznie
od lat, bez zadnej konstruktywnej refleks;ji.

Powtarzam zatem raz jeszcze. Teoretyczne paradygmaty postgpowa-
nia z osobami wchodzacymi w konflikt z prawem nie nadajg si¢ do sto-
sowania powszechnego. Zardwno resocjalizacja, jak i tzw. penitencjarng
pracg socjalng obejmowac¢ mozna i — podkreslmy to — warto jedynie
wybrane grupy badz kategorie skazanych albo wregcz tylko okreslone
osoby. Oba paradygmaty dziatania pozytywnego, stanowigcego opozy-
cje do Benthamowskiego zta, nie maja niestety waloru uniwersalnosci.
Ich praktyczna przydatnos¢ nie wytrzymuje wigc konfrontacji z logika
1 wymogami postgpowania z wig¢zniami dtugoterminowymi, krotkoter-
minowymi, przestgpcami przypadkowymi, skazanymi za przestgpstwa
seksualne, na kary zastepcze itp.

Czy sformulowanie uniwersalnej teorii post¢gpowania z osobami
wchodzacymi w konflikt z prawem jest w ogdle mozliwe, jak chcieliby
tego zwlaszcza tradycyjnie mys$lacy pedagodzy o proweniencji resocjali-
zacyjnej? Naukowo uzasadnione wobec dorobku albo niepowodzen po-
znawczych tzw. etiologii kryminalnej, psychologii, biologii, genetyki itp.
A takze filozofii humanistycznej, ktora akcentuje to, ze kazdy cztowiek
jest inny, wymaga zatem odmiennego traktowania. Czy formutowanie
teorii majgcych aspiracje do bycia uniwersalnymi, jest wreszcie mozliwe
i celowe z uwagi na coraz wigksza réznorodnos¢ zjawisk przestepczych,
wyrazng ich brutalizacje, a takze coraz bardziej wyrafinowane sposoby
popetniania przestepstw?

Majac zatem w perspektywie wskazane wyzej zatozenia oraz ogra-
niczenia, sprobuje ponizej rozwazy¢, czym w praktyce moze by¢ pe-
nitencjarna praca socjalna. Czytelnika, ktory przygotowany jest w tym
miejscu na lekture jakich$ fajerwerkow intelektualnych w rodzaju twor-
czej pracy socjalnej, badz takowej — elitarnej, inluzyjnej, ekskluzyj-
nej, humanistycznej, humanitarnej, itd. itp., jak kto woli i lubi, musze
jednak od razu rozczarowac. Nic z tego, jestem pragmatykiem i realistg
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z 35-letnim do$wiadczeniem z pracy w wymiarze sprawiedliwo$ci, m.in.
w charakterze kuratora zawodowego oraz w wigziennictwie. Prosze wiec
nie wymagac¢ ode mnie intelektualnych popisow, ktore uwidaczniajg si¢
w tworczosci bardzo nawet uznawanych, cho¢ nie wiadomo dlaczego,
autorow. Poziomem abstrakcji, siggaja bowiem odleglych planet.

Zatem z tych wzgledow, nie chcae podaza¢ podobng droga, w dal-
szych wywodach nawiaz¢ przede wszystkim do minimalistycznej, powo-
tywanej juz kilkakrotnie, koncepcji socjalnej obstugi skazanych H. Ma-
chela. Paradoksalnie, dzigki swojemu pragmatycznemu minimalizmowi
w zakresie tego, co mozna zrobi¢ ze skazanym, a czego nie, jest ona
bodaj najbardziej uniwersalna ze wszystkich, ktore znam.

W takiej perspektywie przyznaj¢ ze skrucha, ze popularyzowany
przeze mnie przez wiele lat paradygmat pracy socjalnej, proszg wstawic
sobie odpowiedni, najbardziej pasujacy przymiotnik — sadowej, pe-
nitencjarnej lub jurydycznej, jest do zadan stawianych przed nowo-
czesng polityka kryminalng panstwa, a w tym zwtaszcza przed polityka
penitencjarng, koherentny jedynie cz¢§ciowo. Mam zatem $wiadomo$¢,
ze jej prowadzenie nie rozwigze wszystkich problemoéw przeciwdziala-
nia przestepczosci. Nie przemawia to oczywiscie przeciwko jej prowa-
dzeniu, tym bardziej, ze na konieczno$¢ praktycznej aplikacji podstawo-
wych jej elementow wskazuja takze Europejskie Reguty Wiezienne!s.
Tyle tylko, ze z umiarem i rozsadkiem, jak rowniez z uwzglednieniem
mozliwosci, jakie ma w tym zakresie Panstwo Polskie. Mozliwosci te sg,
w poréwnaniu z innymi panstwami, skromne!?.

Kreslae teoretyczna perspektywe pracy socjalnej, warto jednak
nawigza¢ do osiagni¢¢ nurtu tzw. jurydycznej pracy socjalnej w Anglii
i Francji. Warto bowiem rozwazy¢, czy i ewentualnie na ile mozna by je
adaptowac¢ do realiow polskich. Aczkolwiek realia te sg specyficzne, wy-
znacza je bowiem tradycja historyczna, poziom kulturowy, stopien inte-

18 Rada Europy, Komitet ministrow, Zalecenia rec (2006)2 Komitetu ministrow do
panstw cztonkowskich rady europy w sprawie europejskich regut wigziennych (przyjete
przez komitet ministrow w dniu 11 stycznia 2006 r. na 952 posiedzeniu delegatow).

19 7wracam na to uwage w wielu swoich pracach. Por. np. Srodowisko otwarte jako
alternatywa dla wigzienia. Z doswiadczen francuskich, Poznan 1997; Wymiar sprawiedli-
wosci i praca socjalna w krajach Europy Zachodniej, Poznah 1998; Srodki penalne we
Francjiiw Polsce. Doktryna. Legislacja. Praktyka, Warszawa 2012.
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gracji spotecznej, uznawany system wartosci itp., to jednak ksztattujg si¢
w ramach podobnego ustroju spoteczno-ekonomicznego, w tym samym,
europejskim obszarze cywilizacyjnym.

Proba analizy tych osiagniec natrafia jednak na dos¢ powazna prze-
szkode juz na samym jej poczatku. W terminologii angielskiej prace
socjalna, ktorej zatozenia tu analizujemy, okresla si¢ jako social work
in justice, we francuskiej jako fravail social dans la justice. Terminy te
polskiej aparaturze pojgciowej nie sg znane. Bardzo tez trudno byloby
znalez¢ ich polskie odpowiedniki. Kiedy przed laty ztozylem w redakcji
»~Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego i Socjologicznego” artykul pod
pierwotnym tytutem Sgdowa praca socjalna, wzbudzit on goraca dys-
kusje podczas kolegium redakcyjnego, ztozonego gtéwnie z socjologdw.
W jej trakcie stwierdzono, ze przymiotnik ,,sadowa” jest niepotrzebny,
bo ,,socjalna praca sgdowa” to to samo co ,,praca socjalna” w ogole. Po-
stawiono mi ultimatum, ze albo go opuszcze w tytule, albo tez artykut do
druku nie zostanie przyjety. W efekcie dalszej, dos¢ zabawnej w gruncie
rzeczy, wymiany pogladow na temat tego, co oznacza przymiotnik ,,s3-
dowa”, zgodzilem si¢ na zastapienie go wyrazeniem ,,ze skazanymi”?°.

Co ciekawe, redakcja uznata je za lepsze, chociaz uwazam, ze mozna
mu postawi¢ dokladnie taki sam zarzut, jak przymiotnikowi ,,sadowa’?!.

Pominigcie przymiotnika ,,sadowa” czy ,,jurydyczna”, bez wzgledu
to, na ile jest on trafny, prowadzi jednak w Polsce do skojarzenia social
work in justice z pomocg spoteczng. Tym samym umiejscawia problem
w zupehie innym obszarze oddziatywan, co prowadzi do kolejnych nie-
porozumien. Wynika to z proby prostego przetozenia zachodnioeuropej-
skiego modelu pomocowego na polskie kategorie pojeciowe z zakresu
pomocy spotecznej, pedagogiki spotecznej, resocjalizacyjnej czy tez pe-
nitencjarnej, jak rowniez polityki kryminalne;.

20 p_ Stepniak, Praca socjalna w postepowaniu ze skazanymi, ,,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2007, nr 4.

21 Angielskie okre$lenie in justice mozna tlumaczyé na jezyk polski jako ,,pod-
czas lub w zwiazku z wymiarem sprawiedliwosci”. Uzywac¢ okre$lenia ,,praca socjalna
podczas lub w zwigzku z wymiarem sprawiedliwosci” bytoby jednak trudno. Jest ono za
dlugie, zbyt skomplikowane dla codziennej praktyki. Z tego wzgledu proponowatbym
uzywa¢ sformutowania ,,sgdowa praca socjalna”.
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W takim konteks$cie ,,sadowa praca socjalna” stawataby si¢ syno-
nimem niematerialnego $wiadczenia z powszechnego systemu pomocy
spotecznej w rozumieniu polskiej Ustawy z 12 marca 2004 r. o pomocy
spotecznej (art. 6 pkt 12). O ile przyjmiemy taka definicj¢ za punkt wyj-
$cia, o tyle dalsza dyskusja traci sens. Wigkszo$¢ polskich autorow nie
zna zachodnioeuropejskich zatozen social work in justice, a jesli zna, to
co najwyzej bardzo powierzchownie, przektadajac je zbyt bezrefleksy;j-
nie na rozwigzania rodzime. Jest to zreszta typowy blad zbyt pospiesz-
nych poréwnan, na co w swoim czasie zwracatl uwage wybitny francuski
prawnik, tworca doktryny Obrony Spotecznej, Marc Ancel?2.

Tak czy inaczej, anglosaski model social work in justice nie jest analo-
giczny do modelu pomocowego w Polsce, opracowanego najlepiej przez
Cz. Czapowa. Polemika z odmiennym stanowiskiem wydaje si¢ trudna.
Wymaga bowiem odrzucenia nie tyle btednego, ile bardzo upraszczaja-
cego ja zatozenia wstepnego, zgodnie z ktorym formy rodzimej pomo-
cy postpenitencjarnej dla skazanego, jak wydanie mu biletow na dojazd
do miejsca zamieszkania, wydanie bonow na dozywianie, ograniczone,
dorazne wsparcie materialne, zatatwienie doraznego lokum itp., stano-
wig rownowaznik systemu kompleksowego oddziatywania socjalnego
na skazanego i jego rodzing na przestrzeni catego okresu wykonywania
kary, opartego na filozofii wszczepienia skazanego w tkanke spoleczng
(insertion) oraz wynikajaca z niej strategi¢ 1 metodyke postgpowania
w warunkach izolacji wig¢ziennej, a takze po zwolnieniu z wi¢zienia.

Jak sadze, to niefortunne zestawianie wynika m.in. z polskiej tra-
dycji. Jak dotychczas, pi$miennictwo, ustawodawstwo oraz praktyka,
pojecie i paradygmat ,,pracy socjalnej” odnosity bowiem do sfery pomo-
cy spotecznej. Byta ona instytucja polityki spolecznej panstwa. Obecnie
wigc odkrywa si¢, ze mozna go odnosi¢ do kontekstu wymiaru sprawie-
dliwosci karnej i postgpowania ze skazanymi. Niemniej jednak przy tej
okazji chetnie wyglasza si¢ poglad, ze sgdowa praca socjalna, to w grun-
cie rzeczy to samo, co resocjalizacja.

Swiadczy to o rodzimych kompleksach przy konfrontacji z zagra-
niczng mysla teoretyczna, zwlaszcza penitencjarng. Ich efektem jest
upraszczajgca analiza porownawcza, ktora jednak ma t¢ zalete, Ze jest
fatwa w stosowaniu, abstrahuje bowiem od skomplikowanej analizy me-

22 M. Ancel, Znaczenie i metoda prawa poréwnawczego, Warszawa 1973.
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rytorycznych réznic w obu tych paradygmatach, ich historycznych, kul-
turowych i ekonomicznych uwarunkowan oraz wspomagajgcej odmien-
ny sposob myslenia filozofii.

W tym kontek$cie nalezy stwierdzi¢, ze anglosaski czy tez francu-
ski model ,,sadowej pracy socjalnej”, bo takie ttumaczenie angielskiego
social work in justice, jest chyba najbardziej ekwiwalentne, najlepiej od-
daje jego sens, obejmuje wiele odmiennych, specyficznych elementow.
Wyznaczaja one z kolei odmienne cele, $rodki, metody i sfery oddzia-
lywania. Tak np. celem pracy socjalnej jest tworzenie konkretnych in-
strumentow wzmocnienia spotecznego (np. uzyskanie dla skazanego za-
trudnienia — tzw. insertion by economy, zakwaterowania, podtrzymanie
wigzi z rodzing wraz z pomoca rodzinie w okresie wykonywania kary.
W ramach pracy socjalnej oddzialuje si¢ jednoczesnie na sprawce i jego
srodowisko, az do zmiany tego srodowiska wiacznie. Prowadzi si¢ ja
przy wykorzystaniu nie tylko srodkow i mozliwosci, jakie ma w tym za-
kresie zaktad karny, ale takze we wspotpracy z siecig pozazaktadowych,
ogolnodostepnych instytucji pomocy spoteczne;.

Filozofia pracy socjalnej zaklada zatem spoleczne udroznienie ska-
zanego, oparte na zatozeniu, ze nalezy mu stworzy¢ warunki do tego, aby
przestrzegal norm spotecznych. Wida¢ wige wyraznie réznice w logice
oddziatywan. Przy social work in justice przyjmuje si¢ bowiem utylita-
rystyczng perspektywe J. Benthama. W tej perspektywie tworzenie tych
warunkoéw wyznacza logike oddziatywan.

Warto zauwazy¢, ze poprzez social work in justice powstaje mozli-
wo$¢ pewnej naprawy niesprawiedliwego porzadku spolecznego, ktory
moze by¢ przyczyna duzej czgsci przestepstw. Skoro przestepstwo zosta-
o popeione wskutek rozwarstwienia na biednych i bogatych, w efek-
cie ktorego okreslone grupy spoteczne ulegaja marginalizacji, to jego
skutkow nie nalezy kompensowac¢ korekta osobowosci jednostkowego
przestepcy. Moze on bowiem wchodzi¢ w kolizje z prawem z przyczyn
systemowych (np. wobec zablokowania mozliwosci zdobycia legalnych
srodkéw utrzymania). Paradygmat pracy socjalnej z przymiotnikiem ,,s3-
dowa” powinien zatem akcentowa¢ warunki spoteczne, w ktorych ma on
nastepnie funkcjonowac.

Konstruujac jej model, nalezatoby uja¢ w nim kompleksowe dzia-
fania naprawcze. Chodzi tu zwlaszcza o dziatania pomocowe, obejmu-
jace $wiadczenia o charakterze zarowno niematerialnym (np. poradnic-
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two), jak 1 materialnym (np. zapomogi), obudowane elementami terapii
uzaleznien oraz akcjami wychowawczymi (zwlaszcza w odniesieniu do
wigznidow mtodocianych). Ich nasilenie powinno by¢ jednak zréznico-
wane — od wycinkowych dziatan pomocowych?® do petnego wsparcia
spolecznego skazanego i jego rodziny?.

Opisywany tu model oddziatywan prosocjalnych jest zatem pewnego
rodzaju programem zerwania z przesztoscig poprzez odbudowe wigzi spo-
tecznych skazanego. Musi on obejmowac odpowiednie $rodki i metody
jego realizacji. Lokujg si¢ one w modelu pracy penitencjarnej, ktory moz-
na by nazwac penitencjarno-socjalnym, a nawet socjalno-penitencjarnym.
Mozna go stosowa¢ w zaktadach karnych typu pototwartego i otwartego.

Natomiast pewnym paradoksem jest to, ze chociaz szczego6lnie celo-
we wydaje si¢ podejmowanie pracy socjalnej w zaktadach karnych typu
zamknietego — wiezi spoleczne skazanych sg tu bowiem zagrozone
w stopniu wyzszym niz w dwoéch pierwszych — to jednak jej aplikacja
w tym zaktadzie jest najtrudniejsza, a czgsto nawet niemozliwa.

W takiej perspektywie skonstruowanie uniwersalnego modelu pracy
socjalnej, nadajacego si¢ do ogdlnego stosowania, jest niemozliwe. Wy-
daje sig, ze trzeba go réoznicowa¢ w zalezno$ci od rodzaju i typu zaktadu
karnego. Nie ma si¢ co oszukiwac¢. Realna szansa na podejmowanie pra-
cy socjalnej w jej czystej, klasycznej postaci, istnieje tylko w zaktadach
pototwartych i otwartych. W zakladach zamknigtych mozliwy do reali-
zacji jest w zasadzie tylko wskazywany wyzej minimalistyczny mo-
del socjalnej obstugi skazanych przez personel wigzienny. Jego
autor, H. Machel, podaje zreszta, ze jest on najbardziej koherentny do
istoty tego typu zakladu karnego?®. Czy to si¢ komu podoba, czy tez nie,
jego logike wyznacza syndrom swoistego rodzaju przechowalni dla ska-

23 Np. zatrudnienie skazanego w zaktadzie karnym, tak aby mogt on sptaci¢ zadtu-
zenie, koszty procesu, grzywny, odszkodowania, renty alimentacyjne itp.

24 Chodzi o pomoc w zachowaniu wiezi rodzinnych poprzez organizowanie i za-
tatwianie spraw zwigzanych z widzeniami, finansowanie przejazdow do rodziny do za-
ktadu karnego, zabezpieczenie mieszkania zajmowanego przed osadzeniem w zakladzie
karnym, pomoc w splacie czynszu, rat kredytow na zakup rzeczy i przedmiotow sta-
nowiacych wyposazenie mieszkania, poradnictwo rodzinne, monitoring potrzeb rodziny
skazanego w okresie jego osadzenia, udzielanie pomocy w realizacji obowiazku szkol-
nego jego dzieciom itp.

25 H. Machel, op. cit., s. 324.

Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego 33, 2014
© for this edition by CNS



Oportunistyczny model pracy socjalnej ze skazanymi 127

zanych. Jesli okres tego przechowywania jest dlugi albo skrajnie dtugi,
np. w przypadku dozywotniego pozbawienia wolnosci, rola warunkéw
socjalno-bytowych, w ktorych przebywa osadzony, zyskuje znaczenie
pierwszorzedne. Jest ona daleko donioslejsza niz daleka perspektywa od-
zyskania wolnosci, do ktorej nalezatoby skazanego w sensie spolecznym
odpowiednio wzmacnia¢. Praca socjalna sprowadzalaby si¢ tu przede
wszystkim do tworzenia takich warunkoéw. Bylby to jej cel minimalny,
jednak realny i bardzo wazny.

Europejskie standardy tych warunkéw wyznaczaja Rekomendacje
Nr 2003 (23) Rady Europy o wykonywaniu przez administracj¢ wig-
zienng kary dozywotniego pozbawienia wolnosci oraz innych dtugoter-
minowych kar pozbawienia wolnos$ci przyjete wraz z Urzgdowym ko-
mentarzem przez Komitet Ministrow na jego 885 posiedzeniu w dniu
9 pazdziernika 2003 .

Zgodnie z nimi, w celu przeciwdziatania negatywnym skutkom do-
zywotniego oraz dlugoterminowego pozbawienia wolnosci, administra-
cja wigzienna powinna przede wszystkim dba¢ o odpowiednie warunki
wykonania kary (pkt 21-24). Chodzi zwlaszcza o zaznajomienie wi¢znia
z regutami wigzienia, z jego prawami i obowigzkami, zapewnienie mu,
kiedy to mozliwe, szansy decydowania o sobie oraz oferowanie odpo-
wiednich warunkéw materialnych, a takze bodzcow fizycznych, umysto-
wych i emocjonalnych, nadto dbato$¢ o utrzymanie przez niego kontak-
tow z osobami bliskimi oraz innych kontaktéw ze $wiatem zewn¢trznym.

Mozna zatem przyjaé, ze wskazane tu zalecenia okreslaja minima
programowe w pracy ze skazanymi, mowigc inaczej, ustalaja program
ich socjalnej obstugi przez personel wigzienny. Jest ona najbardziej re-
alistyczng formg pracy socjalnej w warunkach instytucji totalnej. Warto
zwroci¢ uwage, ze przyjecie takiego programu, aczkolwiek nie oznacza
definitywnego wycofania si¢ z oddzialywan korekcyjnych, to jednak bar-
dzo znacznie obniza ich znaczenie. Taka jednak jest istota socjalnej ob-
stugi tego rodzaju osadzonych przez personel wi¢zienny. Zwraca na to
uwage H. Machel.

W pelnym zakresie, wychodzacym ponad takg obstuge, praca socjal-
na w zaktadzie karnym, majaca wyznacza¢ logike pracy penitencjarnej,
moze by¢ podejmowana tylko w tych zaktadach karnych, w ktorym wa-
runki osadzenia zblizaja si¢ do wolno$ciowych. Podstawowe znacznie
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ma tu fakt, ze w tego typu zaktadach karnych odbywaja kar¢ skazani,
ktorych wyjscie na wolnos¢ jest tylko kwestig czasu, na ogo6t niezbyt
odleglego. Ich spoteczne wzmacnianie, jeSli w ogodle jest potrzebne?,
wymaga wspotdziatania odpowiednio przygotowanego personelu wig-
ziennego z personelem pozawieziennym (np. kuratorami sgdowymi, pra-
cownikami socjalnymi instytucji pomocy spotecznej, samorzadem lokal-
nym, organizacjami pomocowymi itp.).

Podsumowujac wszystko, co powiedziano w tym artykule na temat
pracy socjalnej ze skazanymi, warto postawi¢ koncowe pytanie, czy —
wobec wskazywanych wyzej trudno$ci w konstruowaniu uniwersalnego
paradygmatu pracy socjalnej ze skazanymi, opartego na logice spotecz-
nego ich wzmacniania — praca socjalna w zakladzie karnym, a wiec
w jakims$ sensie penitencjarna, moze by¢ alternatywa dla klasycznej
resocjalizacji penitencjarnej?

W takich krajach, jak Anglia, Francja, Wlochy, Niemcy, Dania —
zapewne tak. Dowiodla tego dtugoletnia praktyka, zwigzana z jej aplika-
cja w instytucjach wigziennych i probacyjnych. W warunkach polskich
jednak, na razie, chyba nie. Nie jest bowiem tatwo przenosi¢ na rodzimy
grunt do§wiadczenia innych krajow. Tego rodzaju proces musi uwzgled-
nia¢ specyfike polskiego spoteczenstwa — spoteczna, historyczna, kul-
turowa, zwlaszcza za$ mentalno$ciowg. Prowadzenie pracy socjalnej
wymaga bowiem spoteczenstwa silnie zintegrowanego, obywatelskiego.
Takim spoteczenstwo polskie nie jest, rytm jego funkcjonowania wy-
znaczaja interesy i dzialania jednostkowe. Praca socjalna wymaga zas
wysitkow wspolnych, ktorych podejmowaé nie lubimy. Z tego wzgle-
du paradygmat resocjalizacji nadal bedzie zywy, gdyz jest on wygodny,
uzasadnia dziatania pozorne, wpisuje si¢ w kultur¢ pozornego wysitku.
Zaktada, ze ze skazanymi powinien pracowa¢ wylacznie personel wig-
zienny. Pozostali cztonkowie spoteczenstwa albo — lepiej — zbior jed-
nostek, sa od tego zwolnieni. W pewnym sensie oznacza to spoleczne
zamiecenie problemu pod dywan. Proste, wygodne, praktyczne, swoiscie
oportunistyczne. Zadnego z tych przymiotnikéw nie mozna jednak od-
nie$¢ do pracy socjalnej ze skazanymi. Zaréwno ich powodzenie, jak

26 Nie zawsze tak jest. Nie wymagaja go np. przestepcy przypadkowi, dla ktorych
pobyt w zaktadzie karnym jest tylko epizodem, o ktérym chcg jak najszybciej zapomniec.
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i w ogole sens podejmowania, zalezne sa bowiem od spotecznej woli
uczestnictwa w niej.

Sadze, ze jest ona staba. Z tego powodu w praktyce polskich za-
ktadéw karnych umacnia si¢ model oddziatywan penitencjarnych, ktory
H. Machel definiuje jako ,,proces obstugi wigzniéw przez administracje
penitencjarng bez nacisku na dziatania korekcyjne™?’. Moim zdaniem ten
minimalistyczny realizm wyznacza¢ bgdzie nie tylko logike pracy so-
cjalnej ze skazanymi, ale tez w ogdle pracy penitencjarnej w przysztosci.

W takim znaczeniu nie b¢dzie ona jednak rownowazna zachodnio-
europejskiej social work in justice. Skoncentruje si¢, co najwyzej, na
obstudze socjalnej skazanych, zapewniajacej im ustawowe minimum
warunkow bytowych w wigzieniu podczas wykonania kary. Tego ro-
dzaju oportunizm pozwoli nam, paradoksalnie, obej$¢ si¢ bez nowych,
teoretycznych koncepcji oddzialywan. Oby nie byto tak, ze zadecyduje
to o przyszto$ciowym stanie polskiej teoretycznej mysli penitencjarne;.

By¢ moze wigc dalsza dyskusja naukowa bedzie si¢ rozwija¢ w ob-
szarze swoistego rodzaju kontinuum. Jego skrajne punkty wyznacza
z jednej strony, obrona polskiej tradycji. Jest ona oparta na idei resocja-
lizacji. Dyskusja zatem bedzie miata na celu mniej lub bardziej abstrak-
cyjne wykazywanie jej praktycznej doniostosci. Nie wskaze wigc na po-
trzebe jaki$ gruntowniejszych zmian?®. Wbrew logice i wynikom badan
empirycznych.

Drugie ekstremum wyznacza utylitaryzm praktyki — klasyczny, opi-
sywany przez J. Benthama. Chodzi tu, doktadniej rzecz ujmujac, o pro-
be teoretycznego uogolnienia dobrej praktyki. Dobrej, a wigc opartej na
pragmatyzmie. Jest to zapewne najbardziej realna mozliwos$¢ ozywienia
polskiej mysli teoretycznej. Sprzyja¢ temu bedzie technokratyczna, pel-
na problemoéw socjalnych rzeczywisto$¢. Jej probleméw nowoczesne

27 H. Machel, op. cit., s. 340.

28 (Czesto w dyskusjach powotywani sg np. Cz. Czapdéw czy M. Grzegorzewska.
Chodzi tu przy tym nie tyle o aktualno$¢ ich prac, ile o wykazanie, ze ich koncepcje
sa uniwersalne, a wigc daja si¢ stosowac¢ do analizy osiagnie¢ zachodnioeuropejskiego
nurtu social work in justice i to nie tylko w ujeciu historycznym, lecz takze aktualnym.
Por. np. Cz. Czapow, Wychowanie resocjalizujgce, Warszawa 1980; M. Grzegorzewska,
Pedagogika specjalna, Warszawa 1964, oraz ,,Bulletin of European Association of Social
Work In the Justice” za lata 1989—-1996, a takze Lexikon der Sozialpedagogik und der
Sozialarbeit, red. F. Stimmer, Miinchen-Wien 2000 i inne.
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spoleczenstwo nie rozwigze poprzez kultywowanie idei, ktérych znacze-
nie jest tylko — jesli odwota¢ si¢ raz jeszcze do okreslen cytowanego
we wstepie L. Pytki — potencjalne?®. Pytanie tylko, czy dobrg praktyke
potrafimy do poziomu teoretycznego uogoélnic...

Niezaleznie od tego, czy tak, czy tez nie, praktyka penitencjarna
na potencjalne, a wiec przyszte, niepewne srodki, zorientowana by¢ nie
moze. Z tego wzgledu, stosujac strategi¢ ,,malych krokéw”, usitujaca
pogodzi¢ to, co ,idealne”, z tym co ,,realne”, wypracuje realny model
dziatania. Jego elementy widoczne sg zresztg juz obecnie. Chodzi tu
o oportunistyczny model minimalizujacej resocjalizacji socjal-
nej3’. Obejmuje on elementy obstugi socjalnej skazanych z elementami
resocjalizacji urzedowej. Godzi wigc ambicje zwolennikow resocjaliza-
cji klasycznej i pracy socjalnej w zaktadzie karnym.

W taki oto sposdb, problem dostosowania polskiej penitencjarystyki
zaré6wno do realidow wspotczesnosci, wyznaczanych przez nowe zjawi-
ska przestgpcze i nowe problemy spoleczne, jak réwniez do mi¢dzyna-
rodowych postgpowania z wi¢zniami, zbliza si¢ do rozwigzania.

An opportunistic model of social work with convicts

Summary

The study focuses on a critical analysis of the rehabilitation model implemented
in the context of the sentence of imprisonment. Opposite the indicated form of judicial
enforcement of sentence lies social work. Realistically perceived process of execution of
the penalty should assume the initiation of activities related to social empowerment of
prisoners, prevention of deterioration of their social skills and provision of contact with
the outside world. From this perspective, a personalized social rehabilitation should be
treated as a rather ineffective undertaking.

Keywords: social work, rehabilitation, imprisonment.

29 L. Pytka, op. cit., s. 33.
30 Pojecia ,resocjalizacja socjalna” uzytem w 1999 roku. Resocjalizacja socjalna.
Rozmowa z P. Stgpniakiem, ,,Forum Penitencjarne” 2000, nr 3.
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