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W polskiej procedurze karnej juz ponad dwadziescia lat temu usta-
wodawca przewidzial mozliwos¢ konsensualnego zakonczenia postgpo-
wania karnego. Pierwsze tego typu uregulowanie prawne zawarto w Ko-
deksie postepowania karnego z 1997 roku!. W ciggu lat wspomniana
instytucja procesowa ewaluowata, ustawodawca przyjmowat rézne roz-
wigzania dotyczace zarowno formy, jak i tresci zawarcia ugody. Jednakze
okres obowigzywania przepisow w tym zakresie oraz ich ewolucja, co
wykaze ponizej, wskazuje w dobitny sposob na to, ze instytucja ugody
procesowej zostata w peini zaadaptowana do polskiego systemu prawne-
go 1 stanowi jego niecodzowny element.

Obecnie obowigzujace przepisy dopuszczajg zawarcie ugody proce-
sowej zardOwno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i w trakcie
postepowania sgdowego. Niezaleznie od etapu sprawy, w ktorej dochodzi
do dobrowolnego poddania si¢ karze przez podejrzanego lub oskarzonego,
mozna wyrdzni¢ kilka elementow wspolnych. Przede wszystkim ostatecz-
ne rozstrzygniecie zawartej ugody, poprzez jej prawomocne usankcjono-

! Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 1997 .
Nr 89, poz. 555).
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70 P1oTR KOWALCZYK

wanie, nalezy do sadu. Ponadto podkreslono ochrone praw pokrzywdzone-
g0 w postepowaniu karnym, co organ procesowy musi uwzglednia¢, dazac
do zawarcia ugody z podejrzanym lub oskarzonym, albowiem sprzeciw
pokrzywdzonego niweczy kwestie dotyczace zawartej ugody.

Przepisami, ktore bezposrednio odnosza si¢ do instytucji ugody pro-
cesowej, sa regulacje stypizowane w art. 335 k.p.k., 338a k.p.k. i art. 387
k.p.k. Przepisem posrednio odnoszacym sie do kwestii ugody w proce-
sie karnym jest unormowanie zawarte w art. 343 k.p.k., ktére dotyczy
sposobu procedowania wniosku ztozonego w trybie art. 335 k.p.k. przed
sagdem?.

W S$wietle obowigzujacego prawa skazanie bez rozprawy, chociaz
w cato$ci uregulowane w Kodeksie postgpowania karnego, stanowi swo-
isty konglomerat przepisoéw karnych o charakterze materialnoproceso-
wym, co jest implikowane gtownie przez tre$¢ art. 343 k.p.k., poniewaz
przepis ten oprocz kwestii proceduralnych zawiera normy dajace podsta-
we do posredniego zastosowania instytucji prawa karnego materialnego.

Niniejsze opracowanie skupione jest na zawieraniu ugody proce-
sowej w trybie art. 335 k.p.k. oraz jej proceduralnych konsekwencjach.
Opierajac si¢ na teorii oraz praktyce wynikajacej gtownie z orzecznictwa,
postaram si¢ przedstawi¢ kwestie zwigzane z funkcjonowaniem konsen-
sualnego trybu procedowania w polskiej procedurze karnej na podstawie
przywolanego przepisu.

W obecnie obowigzujacym Kodeksie postepowania karnego ugoda
przewidziana w art. 335 k.p.k. moze zosta¢ zmaterializowana w formie sa-
moistnego wniosku kierowanego do wlasciwego rozpoznania sprawy sadu
lub tez w formie wniosku dotaczonego do aktu oskarzenia.

Whiosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k. moze zostac¢ skierowany w kazdej
sprawie, ktorej przedmiotem jest przestepstwo bedace wystepkiem. Wy-
stapienie z takim pismem procesowym wymaga zaistnienia konkretnych
przestanek procesowych. Stosownie do brzmienia powolanego przepisu
podejrzany musi przyznawac si¢ do winy i ztozy¢ wyjasnienia, ktore nie
beda sprzeczne z poczynionymi ustaleniami zaréwno co do okolicznos$ci

2 Ibidem.

3 M. Jankowski, A. Wazny, Instytucja dobrowolnego poddania sie karze (art. 387
k.p.k.) i skazania bez rozprawy (art. 335 k.p.k.) w swietle praktyki. Rezultaty badan ogol-
nopolskich, ,,Prawo w Dziataniu” 2008, nr 3, s. 118-151.
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Konsensualne zakonczenie postepowania przygotowawczego 71

popetnienia przestgpstwa, jak i okolicznosci dotyczacych winy, a wiec
strony podmiotowe] przestepstwa. Istotne z punktu praktycznego jest
podkreslenie, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem ustalenie, ze po-
dejrzany leczyt sie psychiatrycznie, lub tez stwierdzenie innych okolicz-
no$ci implikujgcych mozliwo$¢ braku poczytalnosci lub jej ograniczenie
tempore criminis po stronie podmiotowej przestgpstwa musi spowodo-
wacé powotanie dwoch bieglych lekarzy psychiatrow w celu ustalenia,
czy w sprawie nie zachodzg okoliczno$ci wskazane w art. 31 § 112 k.k.,
albowiem bez tej opinii niemozliwe bedzie przyjecie przez sad, ze wina
oskarzonego nie budzi watpliwosci. Teza ta znalazta odzwierciedlenie
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2017 roku, sygn. V KK
129/17:

Jezeli sad dysponuje sygnatem wskazujacym na istnienie watpliwosci co do stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego, bowiem przy przestuchaniu w postgpowaniu przy-
gotowawczym oskarzony o$§wiadczyt, ze leczy si¢ psychiatrycznie na depresjg, to przy-

jecie przez sad, ze wina oskarzonego nie budzi watpliwosci (art. 335 § 1 k.p.k.), jest

bezpodstawne®.

Ponadto organ procesowy, planujac wystapienie z takim wnioskiem,
jak 1 wydajgc na jego podstawie orzeczenie, musi wzig¢ pod uwage
kwesti¢ dotyczacych osiagnigcia celow postgpowania, a wigc pamietaé
o wzgledach dotyczace prewencji indywidualnej oraz ogoélnej. Jezeli
wyjasnienia podejrzanego budza watpliwosci w zakresie dotyczacym
ich wiarygodnosci, organ procesowy powinien przeprowadzi¢ czynno-
$ci w niezbednym zakresie w celu dokonania oceny wiarygodno$ci wy-
jasnien. Czynnosci te bedg miaty na celu przede wszystkim dokonanie
oceny postawy podejrzanego, a takze ustalenie sprawstwa w kontekscie
zrzucanego czynu. Nalezy podkresli¢, iz same wyjasnienia podejrzane-
go, w ktorych przyznaje si¢ do winy, nie mogg stanowi¢ wystarczajacej
przestanki sformutowania wniosku w trybie art. 335 § 1 k.p.k., jezeli
organ procesowy powziatby watpliwosci co do okoliczno$ci zdarzenia,
a wigc do sprawstwa podejrzanego’. O ile wskazane dziatania procesowe
maja charakter fakultatywny, to w $wietle brzmienia przywotanego prze-

4 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2017 r. sygn. V KK 129/17, LEX nr
2298316.

> Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 stycznia 2018 1., sygn. V ACa
874/16, [w:] LEX nr 2442698.
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72 P1oTR KOWALCZYK

pisu nie ulega watpliwosci, iz ustawodawca zobligowat organy proceso-
we do wykonania czynno$ci majacych na celu zabezpieczenie materiatu
dowodowego, ktore zostaty wskazane w art. 308 k.p.k.

Wymaga podkres$lenia, iz formulujac poczyniony wniosek, proku-
rator musi mie¢ na uwadze prawnie chroniony interes pokrzywdzone-
go, a wiec ustalona kara powinna zawiera¢ elementy dotyczace ochrony
praw osoby pokrzywdzonej przestepstwem zaré6wno w sferze material-
nej: naprawienie szkody, nawiazka itp.: jak i niematerialnej: przeprosze-
nie pokrzywdzonego, zakaz kontaktu z pokrzywdzonym itp. Artykut 343
§ 2 k.p.k. wprost stanowi, iz uwzglednienie wniosku ztozonego w trybie
art. 335 k.p.k. przez sad moze nastapic, jezeli nie sprzeciwi si¢ temu po-
krzywdzony prawidlowo powiadomiony o terminie posiedzenia. Z tych
wzgledow wskazane jest, aby pokrzywdzonego juz na etapie postgpowa-
nia przygotowawczego zaangazowaé w konstruowanie ugody, albowiem
jego stanowisko ma fundamentalne znaczenie przy procedowaniu przez
sad. Z tego powodu nie jestem w stanie w pelni zaakceptowac tezy Rado-
stawa Kopera, iz konkretyzacja wniosku o skazanie bez rozprawy powin-
na nastgpi¢ dopiero w trakcie posiedzenia przed sadem®. Natomiast na
aprobate zastuguje poglad wyrazony przez Stawomira Steinborna, ktory
stanowi poparcie wskazanej tezy dotyczacej uzgadniania tresci wniosku
konsensualnego w trakcie postepowania przygotowawczego:

W doktrynie powszechnie przyjmowany jest poglad, iz wniosek o skazanie w trybie
konsensualnym musi zawiera¢ konkretng tres¢ (zob. rozdziat drugi, pkt 3.3.5.). Jest to
o tyle istotne, iz w przypadku uwzglednienia wniosku sad jest zwigzany jego trescig.
W konsekwencji istotnego znaczenia nabiera zbadanie, czy wymog ten zostal spetniony
oraz czy propozycje wniosku posiadaja odpowiedni stopien konkretyzacji’.

Istotny z punktu widzenia zachowania gwarancji procesowych jest
sposob uzyskania od podejrzanego zgody na skazanie bez przeprowadza-
nia rozprawy, a takze forma jego utrwalenia. Druga kwestia wydaje si¢
jednoznaczna. Przedmiotowy wniosek powinien by¢ ztozony w formie
pisemnej, a jego tres¢ i autorstwo nie powinny budzi¢ watpliwosci. Pro-
pozycja konsensualnego zakonczenia postgpowania przygotowawczego

6 R. Koper, Dwa tryby skazania bez rozprawy w procesie karnym, ,Panstwo i Pra-
wo” 2016, nr 10, s. 27-46.

7 8. Steinborn, Porozumienie w polskim procesie karnym. Skazanie bez rozprawy
i dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci karnej, Krakow 2005, s. 46.
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powinna pochodzi¢ od organu procesowego, a zgoda na jej uwzglednie-
nie od podejrzanego. Jezeli podejrzany ma obronce, wowczas oswiad-
czenie obroncy w powyzszym zakresie nie moze zastapi¢ o§wiadczenia
podejrzanego, jednakze stanowisko podejrzanego, w przypadku posiada-
nia przez niego obroncy, musi by¢ mu znane i obronca, cho¢by w sposob
domniemany, powinien zaja¢ w tej kwestii stanowisko. Wyrazenie zgody
przez podejrzanego na zaproponowane mu warunki ugody procesowej
powinno nastgpi¢ do protokotu jego przestuchania lub do protokotu kon-
cowego zaznajomienia z materiatami postepowania albo powinno nasta-
pi¢ w odrebnym pismie®. Moim zdaniem przez odrebne pismo nalezy
rozumie¢ zlozone pisemnie oswiadczenie podejrzanego, wzglednie jego
obroncy, ale w obu tych wypadkach nalezy wezwa¢ podejrzanego do
ztozenia do protokolu o$wiadczenia dotyczacego tresci przedtozonego
pisma, ktdre moze stanowic zatgcznik do protokotu.

Z praktycznego punktu widzenia wazne jest sformutowanie wniosku
w sytuacji ostatecznego opracowania zarzutow dla podejrzanego. Zgod-
nie z brzmieniem § 233 ust. 1 Regulaminu wewnetrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury’ kazda zmiana
lub uzupetienie postanowienia o przedstawieniu zarzutow wymaga do-
konania z podejrzanym ponownych ustalen dotyczacych stosowania in-
stytucji art. 335§ 1 lub § 2 k.p.k.

Ponadto przy zawieraniu ugody procesowej podejrzany powinien zo-
sta¢ pouczony o tresci art. 447 § 5 k.p.k., co powinien potwierdzi¢ wlasno-
recznym podpisem!?. Przepis ten dotyczy ograniczenia zakresu zaskarza-
nia wyroku wydanego w wyniku porozumienia zawartego na podstawie
art. 335 k.p.k.

W przypadku spetnienia wszystkich wspomnianych przestanek proku-
rator kieruje do sadu wniosek, zamiast aktu oskarzenia, o wydanie wyroku
skazujacego. Wniosek musi zawiera¢ uzgodnione z podejrzanym orzecze-
nie co do kary i §rodkow, ktorych wymierzenie ustawodawca przewidziat
w zwigzku z popelieniem przez podejrzanego przypisanego mu we wnio-

8 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 r. Regulamin
wewngtrznego urzgdowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (tekst
jedn. Dz.U. z 2017 1. poz 1206).

9 Ibidem.

10 Ibidem.
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sku przestepstwa. Istotne jest, aby konstruujac wniosek oraz propozycje
wymiaru kary, organ procesowy nie tracil z pola widzenia regut ustalania
wymiaru kar oraz uwzgledniania ich ustawowych celow!!.

Wazne jest tez to, iz oprocz kar i sSrodkdw organ procesowy moze tak-
ze uzgodni¢ z podejrzanym rozstrzygniecie dotyczace kosztow procesu.
Wymaga podkreslenia, iz nie jest to obligatoryjny element omawianego
wniosku, jednakze z przyczyn pragmatycznych, szczegolnie dla podej-
rzanego, nalezy uznacd, iz powyzsza kwestia powinna by¢ odzwierciedlo-
na w zawartej ugodzie. Nie mozna zapomina¢, iz ustawodawca przewi-
dzial, Zze wyrazenie zgody lub niewyrazenie sprzeciwu na catkowite lub
czgsciowe zwolnienie oskarzonego z kosztow sadowych moze nastgpic¢
jedynie w przypadku zaistnienia przestanek stypizowanych w art. 624
§ 1 k.p.k. Ponadto zgodnie z brzmieniem art. 335 § la k.p.k. wniosek sa-
moistny powinien spelnia¢ wymogi formalne dotyczace aktu oskarzenia
(art. 332 k.p.k.), a jego procedowanie odbywa si¢ stosownie do brzmie-
nia przepisoOw wskazanych w rozdziale 40 Kodeksu postepowania karne-
go, z wyjatkiem przepisu dotyczacego zwrotu sprawy do postgpowania
przygotowawczego w celu uzupehienia istotnych brakoéw tego postepo-
wania, poniewaz w przypadku zaistnienia przestanek uniemozliwiaja-
cych procedowanie wniosku stosuje si¢ art. 335 § 4 k.p.k. Uzasadnienie
wniosku ztozonego w trybie art. 335 k.p.k. stosownie do brzmienia § 2
tego przepisu powinno si¢ ograniczy¢ do wskazania dowodow przema-
wiajacych za tym, ze spetniono przestanki z art. 335 § 1 k.p.k. w za-
kresie dotyczacym okolicznosci niebudzacych watpliwosci odno$nie do
popetnienia przestepstwa i winy oskarzonego oraz dotyczace osiagniecia
celow postepowania bez przeprowadzania rozprawy. Majac na uwadze
ratio legis przepisu art. 335 § 1 k.p.k., ktore dazy miedzy innymi do
maksymalnego uproszczenia i przyspieszenia procedur podjetych w try-
bie konsensualnym, nalezaloby rozwazy¢ postulat de lege ferenda, aby
wniosek ztozony w trybie art. 335 § 1 k.p.k. jeszcze bardziej odformali-
zowac i zrezygnowaé z uzasadnienia, przynajmniej w zakresie, w jakim
dotyczy ono okolicznosci popetnienia przestepstwa, a wiec dotyczacych
dowodow, ktore wskazuja na sprawstwo oskarzonego, jedynie poprzesta-

11 Wyrok z dnia 28 czerwca 2017 r. Sadu Apelacyjnego w Warszawie, sygn. 1T Aka
133/17, LEX nr 2337045.
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jac na uzasadnieniu dotyczacym uzgodnionego wymiaru kary. Wymaga
podkreslenia, iz ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ zrezygnowania ze
sporzadzenia uzasadnienia aktu oskarzenia ztozonego w trybie wskaza-
nym w art. 332 § 3 k.p.k. Konstrukcja ta pozostaje aktualna nawet przy
przetamaniu zasady bezposredniosci, cho¢by poprzez wydanie wyroku
nakazowego, co ma miejsce takze w trybie konsensualnym.

Z wnioskiem ztozonym w trybie art. 335 § 1 k.p.k. nalezy przeka-
za¢ do sadu cato$¢ zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
ktory odnosi si¢ zarowno do przestepstwa zarzucanego oskarzonemu,
jak 1 do okolicznos$ci majacych znaczenie przy dokonaniu oceny stro-
ny podmiotowej przestepstwa, zwlaszcza w kontekscie proponowanej
kary za zarzucane przestepstwo. Przekazaniu podlegaja przede wszyst-
kim postanowienia i zarzadzenia dotyczace osob oskarzonych, wydane
w toku postepowania, protokoty z czynnos$ci wymagane przez ustawe,
zataczniki do tych protokotow, opinie i dokumenty urzedowe i prywatne
uzyskane lub ztozone do akt sprawy. W §wietle orzecznictwa nie ulega
watpliwosci, iz sad procedujacy powyzszy wniosek nie moze prowadzi¢
postepowania dowodowego, a jedynie bazowa¢ na materiale proceso-
wym przekazanym przez prokuratora. Z tego wzgledu bardzo wazna jest
jego kompletnos¢ i adekwatnos¢ dotyczaca zwiazku z czynem zarzuco-
nym oskarzonemu. Stanowisko to znalazto odzwierciedlenie w orzecz-
nictwie. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 marca 2017 roku (sygn. III
KK 404/1), stwierdzit:

Skoro w razie uwzglgdnienia wniosku o skazanie bez rozprawy nastepuje rezy-
gnacja z bezposredniego postgpowania dowodowego, to zgromadzony w postgpowaniu
przygotowawczym material dowodowy musi pozwala¢ na pelng i jednoznaczng oceng
zaistniatego zdarzenia przestgpnego oraz jego sprawcy, tak aby brak byto jakichkolwiek
watpliwosci co do okolicznosci popetnienia przestgpstwa oraz winy sprawcy'2.

Pewne watpliwosci budzi kwestia koncowego zapoznania si¢ przez
podejrzanego i jego obroncg z aktami sprawy przed skierowaniem wnio-
sku w trybie art. 335 § 1 k.p.k. oraz wydanie postanowienia o zamknig-
ciu Sledztwa. Watpliwosci wynikaja z tego, ze wniosek skierowany
W powyzszym trybie na pewno nie jest aktem oskarzenia w rozumieniu

12 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2017 r., sygn. III KK 404/16, [w:]
LEX nr 2261730.
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art. 332 k.p.k. Jednakze poprzez swoj charakter procesowy oraz brzmie-
nie przepisu art. 335 § la k.p.k. nie powinno budzi¢ watpliwosci, iz przed-
miotowy wniosek stanowi quasi-akt oskarzenia szczegdlnie w zakresie
skutkdéw procesowych, ktore wywotuje w przypadku jego uwzglednienia
przez sad. Z tego wzgledu w pelni przychylam si¢ do tezy, ze

Czynnosci koncowego zapoznania z materiatami oraz wydania postanowienia o zamknig-
ciu $ledztwa mozna zaniecha¢ rowniez w przypadku, gdy prokurator zamierza wystapic¢
do sadu na podstawie art. 335 § 1 z wnioskiem o wydanie na posiedzeniu wyroku skazu-
jacego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar i innych srodkéw. W takiej sytuacji

stronom i ich przedstawicielom zgodnie z art. 335 § 3 zdanie czwarte przystuguje prawo
do przejrzenia akt sprawy, o czym nalezy ich pouczy¢!3.

W przypadku dotaczenia wniosku o dobrowolne poddanie si¢ karze
w trybie art. 335 § 2 k.p.k. do aktu oskarzenia nalezy mie¢ na uwadze
odmiennos¢ przestanek skorzystania z tej instytucji procesowej w sto-
sunku do wniosku kierowanego w trybie art. 335 § 1 k.p.k., a wigc wnio-
sku samodzielnego. Zgodnie z brzmieniem art. 335 § 2 k.p.k. dotacze-
nie wniosku konsensualnego do aktu oskarzenia moze nastapié, jezeli
okolicznosci popelnienia przestgpstwa 1 wina oskarzonego nie budza
watpliwosci. W tym przypadku oskarzony nie musi przyznawac si¢ do
winy oraz sktada¢ wyjasnien, co jest niezbedng przestanka skierowania
wniosku samoistnego. Ponadto o§wiadczenia dowodowe nie moga pozo-
stawac w sprzecznos$ci z dokonanymi ustaleniami. Termin ,,o§wiadczenia
dowodowe”, moim zdaniem, nalezy rozmie¢ szeroko, a wigc sg to nie
tylko wyjasnienia podejrzanego i wnioski dowodowe zlozone przez nie-
go lub jego obroncg, lecz takze wszelkie pisma procesowe, w ktorych po-
dejrzany odnosi si¢ do przeprowadzonych dowodow, kwestionujac swoje
sprawstwo w zakresie popelnienia zarzucanych mu przestepstw!'#. Nalezy
przyjac, ze w sytuacji procesowego zweryfikowania wnioskow dowodo-
wych i ustalenia, iz s3 one bezprzedmiotowe w konteks$cie kwestionowa-
nia sprawstwa podejrzanego, nie bedzie wystepowala negatywna prze-
stanka w zakresie dolaczenia do aktu oskarzenia wniosku w trybie art.
335 § 2 k.p.k., poniewaz sprzecznos$¢ o§wiadczen dowodowych powinna

13 Kodeks postepowania karnego. Komentarz do wybranych przepiséw, red. S. Ste-
inborn, LEX/el. 2016.

14 R. Segierski, dkta oskarzenia z wnioskiem o skazanie bez rozprawy. Komentarz
Praktyczny, LEX/el. 2016.
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wynika¢ nie tylko z ich tresci, lecz takze z wynikow ich procesowej we-
ryfikacji. Kolejng a zarazem ostatnia przestanka zastosowania instytucji
z art. 335 § 2 k.p.k. jest postawa oskarzonego, z ktorej musi wynikacé, iz
cele postepowania karnego musza zostac osiggniete. Kryterium to odnosi
si¢ do strony podmiotowej przestepstwa i oznacza, iz organ procesowy,
zawierajac porozumienie z podejrzanym, a sad procedujac na tej podsta-
wie, musza uwzglednia¢ wytyczne z art. 2 § 1 k.p.k. Cele postepowania
wskazane w przywotanym przepisie w sposob bezposredni lub posredni
odnosza si¢ do konsensualnego zakonczenia konkretnej sprawy karne;.
Jednakze majac na uwadze instytucje ugody procesowej, wydaje sig, iz
nalezy przede wszystkim uwzglednic cele postgpowania dotyczace strony
podmiotowej postepowania oraz pokrzywdzonego, a takze cele zwigzane
z funkcja profilaktyczng prawa karnego. Przy formutowaniu warunkow
ugody organ procesowy na pewno musi wziag¢ pod uwage interes po-
krzywdzonego, ktory ostatecznie jest zobligowany do zajecia stanowiska
w kwestii akceptacji warunkoéw konsensualnego zakonczenia sprawy.
Przestanki zastosowania art. 335 § 11 2 k.p.k. odnoszace si¢ do strony
podmiotowej przestepstwa, a takze majace na celu uniknigcie pociaggnie-
cia do odpowiedzialnosci karnej osoby niewinnej bez watpienia stano-
wig dostateczng gwarancje dotyczaca ustalenia sprawstwa podejrzanego
w kontekscie jego odpowiedzialnosci karnej. Filozofia stosowania ugody
procesowej w sposob bezposredni odnosi si¢ do szybszego zakonczenia
postepowania karnego, a tym samym w sposob jednoznaczny realizuje
kolejny cel tego postgpowania, czyli rozstrzygniecie sprawy w rozsad-
nym terminie. Z kolei sadowa weryfikacja przy udziale pokrzywdzonego
ustalonego wniosku pomigdzy prokuratorem a podejrzanym zapewnia
trafne zastosowanie norm prawa karnego w celu ksztattowania prewencji
ogolnej i szczegodlnej. W tym kontek$cie zastosowanie rozwigzan przyje-
tych w art. 335 § 112 k.p.k. jest teoretycznie obwarowane gwarancjami
procesowymi, ktore powinny pozwoli¢ na realizacje wszystkich celow
postepowania karnego.

W doktrynie i orzecznictwie utrwalil sie poglad, iz sad jest zwigzany
wnioskiem o konsensualne zakonczenie postepowania, a jego ewentual-
na modyfikacja moze nastapi¢ wylacznie przy udziale stron postgpowa-
nia, a wigc prokuratora, oskarzonego i pokrzywdzonego, ktory powinien
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by¢ nalezycie powiadomiony o terminie i miejscu posiedzenia. Dat temu
wyraz Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 wrze$nia 2017 roku:

Przewidziana w art. 335 k.p.k. instytucja skazania bez przeprowadzania rozprawy
jest jedng z form konsensualnego zakonczenia procesu karnego. Konsensualne zakon-
czenie postepowania karnego, od czasu nowelizacji ustawy procesowej z dniem 1 lipca
2015 r., polega nie tylko na uwzglednieniu dotaczonego przez prokuratora do aktu oskar-
zenia wniosku o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnio-
nych z oskarzonym kar lub innych srodkéw, przewidzianych za zarzucany mu wystepek
(art. 335 § 2 k.p.k.), ale rowniez zgodnie z nowym uregulowaniem, majacym na celu
dalsze uproszczenie postgpowania przygotowawczego, na uwzglednieniu wniosku o wy-
danie na posiedzeniu wyroku skazujacego, ztozonego przez prokuratora zamiast aktu
oskarzenia w sytuacji, gdy oskarzony przyznaje si¢ do winy, w $wietle jego wyjasnien
okoliczno$ci popetnienia przestgpstwa i wina nie budza watpliwosci, co pozwala nadto
prokuratorowi zaniecha¢ prowadzenia dalszych czynnosci (art. 335 § 1 k.p.k.). Uwzgled-
niajac na podstawie art. 343 § 6 k.p.k. wniosek prokuratora o wydanie na posiedzeniu
bez przeprowadzenia rozprawy i orzeczenie uzgodnionych z oskarzong srodkow przewi-
dzianych za dany wystepek (art. 335 § 1 k.p.k.), czy tez wniosek prokuratora o wydanie
na posiedzeniu wyroku skazujacego, dotaczony do aktu oskarzenia (art. 335 § 2 k.p.k.),
sad zwiazany jest trescig takiego wniosku. Oznacza to, ze potrzeba dokonania w tym
zakresie jakichkolwiek zmian uzalezniona jest od dokonania modyfikacji tresci wniosku
przez strony. Wydanie orzeczenia odbiegajacego od uzgodnien poczynionych pomig¢dzy
oskarzycielem publicznym a oskarzong stanowi za$ razace naruszenie przepisow prawa
procesowego art. 343 § 6 i 7 k.p.k., majace istotny wptyw na tres¢ orzeczenia'>.

W przypadku gdy sad nie uwzglednia wniosku ztozonego w trybie
art. 335 § 1 lub § 2 k.p.k. 1 brakuje mozliwo$ci dokonania jego mody-
fikacji przy udziale stron postgpowania, obowigzuja dwie mozliwosci
dalszego procedowania uzaleznione od tego, czy mamy do czynienia
z wnioskiem samoistnym, czy tez dotaczonym do aktu oskarzenia.

Jezeli wniosek ztozony na podstawie art. 335 § 1 k.p.k. nie zostanie
przez sad uwzgledniony, nastgpuje wowczas zwrot sprawy do fazy po-
stepowania przygotowawczego w celu dalszego procedowania. Decyzja
sadu wydana w tym zakresie jest niezaskarzalna i oznacza koniecznos$¢
kontynuowania czynno$ci w sprawie. Organ procesowy ma wowczas kil-
ka sposobow zalatwienia sprawy. Przede wszystkim nie jest zwigzany
swoim uprzednim stanowiskiem i moze postgpowanie przygotowawcze

umorzy¢ na zasadach ogdlnych, ponadto moze po przeprowadzeniu po-

15 Wyrok Sadu najwyzszego z dnia 7 wrzesnia 2017 ., sygn. IV KK 271/17, LEX
2390755.
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stepowania przygotowawczego wnies¢ akt oskarzenia, przy czym akt
oskarzenia moze zawiera¢ wniosek o skazanie bez przeprowadzenia roz-
prawy, ale ztozony w trybie art. 335 § 2 k.p.k. Zgodnie z brzmieniem
art. 335 § 4 k.p.k. mozliwe jest takze ponowne skierowanie wniosku
samoistnego, ale tylko w okreslonych przypadkach. Z tresci przywota-
nego przepisu wynika, iz ponowne wystapienie z takim wnioskiem jest
mozliwe, jezeli zwrot nastapil z przyczyn wskazanych w art. 343 § 1, 2
lub 3 k.p.k. Przepis art. 343 k.p.k. w przywotanym zakresie uzaleznia
uwzglednienie wniosku przez sad od dokonania w jego tresci okreslo-
nych zmian. W gre wchodza trzy sytuacje, a wigc kwestia naprawienia
szkody przez oskarzonego lub zado$c¢uczynienia w przypadku gdy nie
ma zastosowania art. 46 k.k., przy czym nalezy mie¢ na uwadze, ze prze-
pis ten odwotuje si¢ do tresci art. 341 § 3 k.p.k., ktory zaktada mozliwos¢
zarzadzenia przerwy w posiedzeniu lub odroczenia jego terminu. Wy-
daje sig, iz ze wzgledow celowos$ciowych wskazane jest zastosowanie
najpierw tej instytucji, a dopiero nastgpnie dokonanie zwrotu sprawy.
Ponadto sad moze dokona¢ zwrotu sprawy, jezeli pokrzywdzony nale-
zycie powiadomiony o terminie posiedzenia sprzeciwi si¢ uwzglednie-
niu wniosku. Ewentualno$¢ ta byla opisywana szczegdlnie w $wietle
wskazan metodologicznych. W tym miejscu wymaga podkreslenia, ze
wyrazona uprzednio przez pokrzywdzonego zgoda moze na posiedzeniu
zosta¢ cofnigta i stanowisko wyrazone w tym zakresie przez pokrzyw-
dzonego jest wigzace dla sadu, co wynika ze stanowiska orzecznictwa
i doktryny'®. Wreszcie trzecia sytuacja, ktora dotyczy mozliwo$ci zwro-
tu sprawy w przypadku ztozenia wniosku w trybie art. 335 § 1 k.p.k.,
wiaze si¢ z konieczno$cia zmiany tre$ci wniosku przez prokuratora, co
powinno by¢ zaakceptowane przez oskarzonego oraz pokrzywdzonego.
W orzecznictwie i doktrynie ugruntowang pozycje znalazt poglad, iz sad
nie moze modyfikowa¢ wniosku ztozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k.
i nie moze go samodzielnie modyfikowac.

Instytucja dobrowolnego poddania si¢ karze przez oskarzonego
wpisala si¢ na stale do polskiej procedury karnej. Jej ewolucja wskazuje
na to, iz zmierza ona do uproszenia w tym zakresie postgpowania kar-

16 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2013 r., sygn. III KK 252/12, KZS
2013/4, poz. 40; kodeks postgpowania karnego. Komentarz...
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nego, a tym samym do jego przyspieszenia. Ostatnio przeprowadzona
nowelizacja art. 335 k.p.k. pozwolita na skierowanie wniosku o dobro-
wolne poddanie si¢ karze w kazdej sprawie o wystepek, a takze wpro-
wadzita instytucje wniosku samoistnego, ktory moze zosta¢ wystany do
sadu bez aktu oskarzenia. Obecny zakres jej stosowania w procedurze
karnej wskazuje na to, ze stanowi ona dla organéw procesowych dobre
narzedzie finalizowania okre$lonych spraw karnych, w ktorych doszto
do niebudzacych watpliwos$ci ustalen w zakresie sprawstwa poszczegol-
nych osob. Zobrazowaniem tego moga by¢ aktualne dane statystyczne
dotyczace dziatalno$ci powszechnych jednostek organizacyjnych proku-
ratury na szczeblu prokuratur regionalnych w pierwszym potroczu 2018
roku, z ktorych wynika, iz 80,92% spraw skierowanych z aktem oskarze-
nia zawierato dotaczony wniosek, ktory zostat ztozony w trybie art. 335
§ 2 k.p.k., natomiast sprawy przestane do sadu z wnioskiem ztozonym
w trybie art. 335 § 1 k.p.k. stanowity 15,42% spraw przestanych z pro-
kuratur do sagdow!”.

Consensual conclusion of preliminary proceedings
under Article 355 of the Code of Criminal Procedure

Summary

The paper focuses on in-court settlement under Article 335 of the Code of Criminal
Procedure and its procedural consequences. In particular, the author presents the find-
ings of theory and practice resulting from an analysis of case law concerning the func-
tioning of the consensual mode of proceedings in the Polish Criminal procedure.

Keywords: criminal proceedings, consensual modes, in-court settlement.

17 Informacja statystyczna Prokuratury Krajowej dot. wynikéw pracy powszech-
nych jednostek organizacyjnych prokuratury za pierwsze pdtrocze 2018 roku, znajdu-
jaca si¢ w pismie Prokuratury Krajowej z dnia 17 sierpnia 2018 r., sygn. PK XII BIA
037.42.2018.
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