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Abstrakt

Ideologizacja Mickiewicza rozpoczeta si¢ z nadejéciem ,,sowieckiego raju” i nasilala wraz z obecnoécia
Sowietéw na dawnych Kresach. Upolitycznieniu tworcy stuzyly przede wszystkim akcje o charakterze
masowym: wiece, akademie, wystawy okolicznosciowe i uroczystosci jubileuszowe. Usilnie starano si¢
umiesci¢ Mickiewicza w panteonie internacjonalistycznych twdrcéw, rewolucjonistow-demokratow,
bohateréw walki o wolnoé¢ ludu oraz piewcéw zblizenia polsko-rosyjskiego, a starannie wyselek-
cjonowane jego utwory wpisa¢ w propagandowy dyskurs na temat ,,jedynie stusznej” wizji literatury,
ktora potwierdzi sile oraz ponadczasowo$¢ literatury socjalistycznej. Najbardziej popularng strategia
jezykowa stosowang w prasie oficjalnej (,Czerwony Sztandar”) byla strategia pozornej pochwaly.

Stowa kluczowe: Adam Mickiewicz, Lwow, kult, propaganda sowiecka, agitacja.

Pierwsze jednostki Armii Czerwonej weszly do Lwowa 22 wrzesnia 1939 roku. Od
momentu ogloszenia kapitulacji miasta rozpoczeta si¢ powierzchowna ukrainiza-
cja oraz znacznie bardziej dotkliwa, wprowadzana przy uzyciu terroru oraz wszech-
obecnej propagandy, sowietyzacja (Hryciuk 2000: 31-35). Nowa wladza pospiesz-
nie wprowadzata radykalne zmiany polityczno-ustrojowe oraz gospodarcze, ktérym
towarzyszyla zakrojona na duzg skale indoktrynacja mieszkancéw Lwowa (Zapalec
2009: 281). Juz od samego poczatku do agitacji zostali wykorzystani zZolnierze Ar-
mii Czerwonej: organizowali mityngi z udzialem ,wyzwolonych” Iwowian, rozdawali
propagandowe ulotki, wygtaszali pogadanki oraz opowiadali o ,,szczesliwym Zyciu”
w ZSRR!. Wykorzystujac do$wiadczenia zdobyte w ZSRR, juz w pierwszych miesia-
cach okupacji wladza sowiecka dokonala radiofonizacji i kinofikacji, upanstwowita
wydawnictwa, drukarnie, muzea oraz galerie obrazéw, zaczela kontrolowa¢ produk-

! Krazace po Lwowie anegdoty na ten temat przytaczaja miedzy innymi: Lanckorofiska 2001: 20
oraz Borwicz 1963: 121.
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cje i dystrybucje ksigzek. Wazne dla kultury polskiej Ossolineum stalo sie filig Akade-
mii Nauk Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej (ANUSRR), a Panstwo-
we Wydawnictwa Pedagogiczne podporzadkowano Panstwowemu Wydawnictwu
Mniejszo$ci Narodowych USRR (Hryciuk 2000: 120-121). Nowa wladza, stosujac
totalng indoktrynacje i administracyjne represje, podporzadkowata sobie wszyst-
kie sfery zycia: politycznego, spolecznego, artystycznego, literackiego, oswiatowego
oraz naukowego?.

Czas miedzy wrzesniem 1939 a czerwcem 1941 roku Iwowianie potocznie
okreslaja ,,za pierwszych Sowietow” lub ,,za pierwszych bolszewikéw” (Fastnacht-
-Stupnicka 2010: 29). Niektorzy badacze ten dwudziestodwumiesi¢czny okres na-
zywaja ,,pierwsza okupacja sowiecky” (Chtosta 2000: 7; Mazur, Skwara, Wegierski
2007: 63) lub ,,okupacja radziecka” (Czop 2004: 9; Hryciuk 2000: 5). Z kolei propa-
gandzisci niemieccy czesto pisali o ,okupacji bolszewickiej” lub ironicznie o ,raju”.
Kpili w ten sposob z gloszonej wizji powszechnego szczgscia (raju na ziemi, glow-
nie w sferze materialnej) i naduzywania przez propagande sowiecka rzeczownika
szczescie oraz wyrazéw od niego pochodnych. Chetnie wykorzystywali przenosne
znaczenie rzeczownika raj — ‘kraina szczesliwosci’ i zestawiali go z jednoznacznie
negatywnie warto$ciowanymi przymiotnikami: sowiecki, bolszewicki czy czerwony,
wchodzacymi juz wowczas do zasobu obrazliwych $rodkéw jezykowych. Wzmac-
niali w ten sposob ironiczny charakter calego okreslenia. Raj sowiecki, bolszewicki
i czerwony byt bardziej nosnym srodkiem propagandowego oddzialywania niz mo-
wienie wprost o sowieckim, bolszewickim lub czerwonym piekle, cho¢ i takie okresle-
nia pojawialy sie w niemieckiej prasie legalnej. Lwowianie dobrze pamigtali dopiero
co miniong okupacje¢ sowiecka i stosowane wobec nich represje. Potrafili potaczy¢
niezwykle negatywne tresci, odczytujac stowo raj nie w jego pierwotnym czy prze-
nosnym znaczeniu, ale podktadajac pod nie antonim — piekfo. Uzycie okreslenia
ironicznego byto skuteczniejszym $rodkiem perswazyjnym niz bezposrednie po-
tepianie Sowietow. Zamierzony efekt osiagnigto przez zestawienie dwoch wyraz-
nie sprzecznych wyrazéw: terminu zapozyczonego z eschatologii raj i jednego
z wyznacznikow ideologii: sowiecki, bolszewicki, czerwony. Odwolanie si¢ do sfery
sacrum bylo jednoczesnie przywolaniem antychrzedcijanskiej propagandy gloszo-
nej przez Sowietéw’.

Metaforyczny raj stal si¢ synonimem pierwszej okupacji sowieckiej. Oto jeden
z przykladow takiego wykorzystania. W ironicznym wierszu Zaproszenie, jaki uka-
zal sie w polskojezycznej ,Gazecie Lwowskiej” w niecale dwa miesigce po zajeciu
przez Niemcédw Lwowa, czytamy:

2 Bogaty literature przedmiotu mozna znalezé w publikacjach: Glowacki 1997: 482-617; Kijas
1998: 183; Swiatek 2005: 329-349.

3 W celu pozyskania przychylnosci lwowian propaganda niemiecka chetnie przywolywata okupa-
cje radziecka, zerujac na przywiazaniu Polakow do katolicyzmu. Wydanie specjalnie polskojezycznego
dziennika dla dystryktu Galicji zaczynalo si¢ od stéw Hansa Franka: ,Niech B6g blogostawi dzielo,
ktore wspolnie rozpoczynamy’, ,,Kurier Lwowski” 1.08.1941.
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Gdy do stanowczej dojdzie chwili,/ gdzie znajdzie azyl Dzugiszwilli?/ Wtedy mu powie mister
Roosevelt,/ patrzac, jak na zgnieciong pluskwe ,,I beg? You pardon, mister Stalin —/ lecz my$my
wecale sie nie znali!/ I powie wtedy mister Churchill: Prosimy do nas... lecz po $émierci!”/ A zatem
batiuszka, bez stowa,/ przyjechac zechcial tu, do Lwowa!/ Tu dla ci¢ juz nie zabraknie miejsca,/ za
twoje wszystkie dobrodziejstwa!/ Spytaj aniolow swego raju, [wyr. — H.S.M.] / czy ci¢ we Lwowie
nie kochaja?!... (19.08.1941)

To agitacyjne okreslenie nagminnie stosowane przez propagande powtarzali
takze inni, ktorzy opisywali swoje przezycia okupacyjne juz po 1945 roku. Franci-
szek Gonczynski, piszac o gehennie: nieludzkich warunkach i metodach traktowa-
nia wigzniéw we Iwowskich wigzieniach, zatytulowat swoja ksiazke Raj proletariacki
(Londyn 1950).

Za anektowanym przez ZSRR terytorium propaganda sowiecka postugiwala sie
bardzo zideologizowanym, jednowartosciowym jezykiem, ktérego celem nie byto
porozumiewanie si¢ ze spoleczenstwem, lecz nakazywanie, agitowanie, naklania-
nie do ,jedynie stusznych racji’, zgodnych z oczekiwaniami wladzy i wyznawanym
przez nig systemem warto$ci. Ideologicznie reinterpretowano pojecia: ojczyzny,
narodu, panistwa, nadmiernie eksponowano precyzyjnie wybrane wyrazy: swigto,
pokéj, wolnos¢, radosé, szczescie, ograniczano lub eliminowano uzywanie okreslen:
terror, nedza, gtéd, tworzac za pomocy stéw nowa rzeczywistos¢. Tradycyjne zna-
czenia intencjonalnie wybranych wyrazéw czy zwigzkéw frazeologicznych nabiera-
ty nowych sensow, przeksztalcajac sie przez budowanie nowych skojarzen i stoso-
wanie ich w nowych kontekstach. Powstawaly zbiory ,,zarezerwowanych” stéw oraz
formul, publikacje prasowe stawaly si¢ swoistymi tekstami-matrycami, gotowymi
do powielania nie tylko przez propagandzistow i agitatoréw.

Jednym z gléwnych nosnikéw radzieckiej propagandy byla prasa — ,wielka
zmechanizowana fabryka’, ktora ,,pozwalata wpoi¢ te czy inng prawde wszystkim”
(Niewiezyn 2001: 47). We Lwowie jedynym polskojezycznym dziennikiem byl
~Czerwony Sztandar” (dalej: CS), ukazujacy sie od poczatku pazdziernika 1939
roku do rozpoczecia wojny niemiecko-rosyjskiej w 1941. Na jego podstawie mozna
przesledzi¢ dzialania wtadz okupacyjnych wobec Polakéw, stosowane strategie oraz
zakres wplywania propagandy na postawy i sposoéb myslenia Iwowian: od poczat-
kowo zmasowanej indoktrynacji, upowszechniania hasta braterstwa narodéw bez
etnicznych animozji oraz ksztalttowania wspodlnej walki o sowiecki porzadek, do
ztagodzenia w polowie 1940 roku represji i szukania mozliwosci pozyskiwania ich
do wspdtpracy i/lub przekonania do sowieckiego systemu (Gogol 2000: 131). Prze-
jawem wyciszenia agresywnej kampanii antypolskiej byto czestsze pojawianie sie
okoliczno$ciowych artykuléw o zyciu i dzialalnosci polskich twdrcow, miedzy in-
nymi Elizy Orzeszkowej, Marii Konopnickiej, Gabrieli Zapolskiej, Bolestawa Prusa,
a takze Juliusza Stowackiego czy Cypriana Kamila Norwida. Szczegdlnie duzo miej-
sca po$wiecono Adamowi Mickiewiczowi, zarliwie starajac si¢ umiesci¢ go w pan-
teonie internacjonalistycznych twdrcow, rewolucjonistow-demokratow, bohaterow
walki o wolno$¢ ludu oraz glosicieli zblizenia polsko-rosyjskiego, a starannie wy-
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selekcjonowane jego utwory wpisa¢ w propagandowy dyskurs na temat ,jedynie
stusznej” wizji literatury.

Wybrany przeze mnie temat byl juz przedmiotem badan literaturoznawczych
(Rogowski 1948: 522-532; Inglot 1995; Chlosta 2000). Majac tego pelna $wiado-
mos¢ oraz uwzgledniajac wezesniejsze ustalenia, skupie si¢ na $rodkach jezykowo-
-stylistycznych i dwoch najbardziej typowych strategiach zachowan jezykowych:
pseudolaudacji oraz deprecjacji, a takze na pozajezykowych oznakach kultu Mi-
ckiewicza, wykorzystywanych na famach Iwowskiego dziennika, ale dotychczas nie-
omawianych w odniesieniu do Iwowskiego kultu poety.

Od wrzesnia 1939 do konca listopada 1940 roku w ,,Czerwonym Sztandarze”
ukazaly si¢ 22 niejednorodne gatunkowo informacje prasowe o Mickiewiczu (mig-
dzy innymi artykuly, notatki, sprawozdania), w tym kilkanascie artykuléw znanych
lub mniej popularnych autoréw, na przyktad Tadeusza Boya-Zeleniskiego, Mieczy-
stawa Jastruna, Stanistawa Wasylewskiego, Jerzego Borejszy, Aleksandra Dana, Pa-
wta Hoffmana, Wiktora Grosza, Pesacha Starka (Juliana Stryjkowskiego), Mariana
Jakobca, Aleksandra Semkowicza i Zofii Dzierzynskiej. Stopien zideologizowania
tekstow byt bardzo rézny: od typowych tekstow propagandowych Borejszy, Starka,
Hoffmana, Grosza czy Dzierzynskiej do artykutéw, w ktérych autorzy, na przykiad
Boy-Zelenski, Jastrun, Wasylewski, Jakébiec, poza kilkoma lub kilkunastoma zda-
niami zgodnymi z sowiecka ideologia, nie dokonywali nadinterpretacji utworéw
i faktow z zycia Mickiewicza. Nie oceniajac motywacji podjecia wspdtpracy przez
poszczegolnych autordéw, ale poddajac analizie publikacje jedynie pod wzgledem
ich wyznacznikéw propagandowych, musze zaznaczy¢, ze przede wszystkim po-
czatkowe i koncowe fragmenty tekstow (sporadycznie srodkowe) Boya, Jastruna,
Wasylewskiego czy Jakdbca zawieraly tresci propagandowe. Wieksza cze$¢ arty-
kuléw byta ich pozbawiona. By¢ moze wymienieni autorzy oddawali do redakeji
teksty, ktérych wybrane fragmenty byty nieco zmieniane juz bez ich akceptacji, co
— jak opisuja $wiadkowie tamtego czasu — bylo nagminng praktyka*. Chwytem
perswazyjnym w tym przypadku bylo juz samo pojawienie si¢ powszechnie zna-
nych nazwisk. Pozyskanie do zespotu redakcyjnego zwlaszcza Boya-Zelenskiego
bylto duzym sukcesem propagandowym (Winklowa 1992).

Kult Adama Mickiewicza, jak zauwaza Mieczystaw Inglot, byt jednym z waznych
elementéw wpisania kultury polskiej w nurt tak zwanej kultury ogoélnoradzieckiej,
a jeszcze szerzej — ,,zacierania narodowej tozsamosci i tworzenia klasowo-interne-
cjonalistycznego modelu tzw. radzieckiego patriotyzmu, pod ktérym kryly si¢ mniej
lub bardziej wyraznie akcentowane tendencje rusyfikacyjne” (Inglot 1995: 14)°. Spo-

4 Dowodem potwierdzajacym moje przypuszczenie bylyby bledy ortograficzne w poczatkowych
i koncowych fragmentach tekstéw, na przyklad Jakdbca (CS, 21.09.1940), Wasylewskiego (CS, 15.11.
1940). O zuchwalej ingerencji redakcji w 6wczesne publikacje prasowe pisze cho¢by Aleksander Wat
w swoich wspomnieniach (Wat 2011: 329-330).

> A. Glowacki twierdzi, ze w 1940 roku przekladéw oraz szkicéw po rosyjsku na temat Mickiewi-
cza ukazalo si¢ prawie 80 pozycji (Glowacki 1997: 613).
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$rdd trzech wieszczéw Mickiewicz jako ,,spadkobierca i kontynuator rewolucyjnych
haset walki »za nasza i wasza«, obecnych w Odzie do mtodosci, jak i w Ksiegach na-
rodu i pielgrzymstwa polskiego czy w »Trybunie Ludéw«” (Inglot 1995: 124) okazat
sie najbardziej propagandowo uzyteczny (o wiele bardziej niz Stowacki, mimo ze 6w
pochodzil z niedalekiego Krzemienca). Z tatwoscia wykorzystywano fakty z jego zy-
cia, takie jak miejsce urodzenia, kontakty ze srodowiskiem przysztych dekabrystow,
miedzy innymi z Aleksiejem Bestuzewem, bliskie relacje z poetami rosyjskimi, na
przykiad Aleksandrem Puszkinem, a takze — odniesienia w twdrczo$ci poety do bia-
toruskiej i litewskiej kultury ludowej. Nie bez znaczenia byta tez popularnos¢ samego
poety i jego tworczosci we Lwowie jeszcze przed pierwsza wojna $wiatowa. Lwow-
skie szkoly i domy akademickie nosity jego imie. Bylo to miedzy innymi prywat-
ne Liceum Zenskie im. A. Mickiewicza, mieszczace sie¢ w budynku przy dzisiejszej
ulicy Iwana Franki 28 (przed 1939 rokiem Zyblikiewicza 8), z kolei u zbiegu Stecki
i Hercena, gdzie obecnie miesci si¢ hotel Lwowskiego Narodowego Uniwersytetu im.
Iwana Franki, byt Polski Dom Akademicki im. A. Mickiewicza. Oprdcz najwiekszego
pomnika Mickiewicza na placu Mariackim® we Lwowie znajdowaly sie (znajduja do
dzi$) pomniejsze pomniki i popiersia wieszcza na budynkach szkét lub na kamieni-
cach, na przyktad na dawnym domu ksiggarza Wladystawa Gubrynowicza (obecnie
u zbiegu ulic Teatralnej 9 i P. Beryndy 1), na budynku mieszkalnym numer 20 na
wspolczesnym skrzyzowaniu ulicy Dudajewa z prospektem Szewczenki (dawniej
skrzyzowanie ulic Zimorowica z Akademickg), na fasadzie dawnego Gimnazjum im.
Franciszka Jozefa (w latach 1919-1939 im. Stefana Batorego) przy dzisiejszej ulicy
Kniazia Romana pod numerem 5 (wcze$niejszej ulica Stefana Batorego), na fasadzie
domu numer 14 przy obecnej ulicy Listopadowego Czynu (w latach 1871-1993 no-
szacej nazwe Adama Mickiewicza), a takze na fasadzie budynku przy ulicy I. Franki
104 (Biriulow 2006: 33-97; bopogin, ['onax 2012: 40).

Jozef Tretiak i Wladystaw Belza zalozyli we Lwowie w 1886 roku Towarzystwo
Literackie im. A. Mickiewicza. Zajmowalo si¢ ono gromadzeniem oraz upowszech-
nianiem materialéw o poecie. We Iwowskich czasopismach chetnie publikowano
utwory Mickiewicza, a takze liczne ich trawestacje, na przyklad w satyrycznym
lwowskim ,,Szczutku™.

Ideologizacja Mickiewicza rozpoczela sie wraz z nadejsciem Sowietéw i nasilala
sie z ich obecnos$cig. Obejmowala rozne sfery kultury, ale zawsze byta no$na propa-
gandowo. Eksponujac internacjonalistyczny charakter rozglosni radiowej, pod koniec
1939 roku Iwowska radiostacja wyemitowala stuchowisko o Mickiewiczu. W ramach
akeji upanstwawiania kin i zastepowania starych nazw imionami niekwestionowa-

6 Pomnik Adama Mickiewicza na placu Mariackim (od 1944 roku plac Mickiewicza) we Lwowie
zostal odstoniety 30 pazdziernika 1904 roku. Jego autorem jest Iwowianin Antoni Popiel. Powstal z ini-
cjatywy Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza, ktdre w ten sposdéb chcialo upamiegtnié
jubileusz stulecia urodzin poety lub (jak twierdza niektorzy) 50. rocznice jego $mierci.

7 Trawestacjami ballad Mickiewicza sg teksty: Trzech Budryséw (,Szczutek” 12.10.1879), Powrot
taty (,,Szczutek” 9.10.1924).
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nych bohateréw dawnemu kinu Raj nadano imi¢ Mickiewicza (CS, 16.12.1939; CS,
23.12.1939). Zapowiedziano, ze Panistwowy Polski Teatr Dramatyczny, do 1941 roku
najwazniejsza placowka teatralna na terytorium okupowanym przez ZSRR, tez be-
dzie nosi¢ imie¢ poety (CS, 24.12.1939). Organizowano akcje o masowym charakte-
rze, miedzy innymi mityngi, akademie, wystawy okoliczno$ciowe, ktérych kulmina-
cyjnym momentem byly uroczystosci jubileuszowe zwigzane z 85. rocznica $mierci
Mickiewicza, obchodzone od 25 do 27 listopada 1940 roku.

Swoistym rytualem wladzy stalo si¢ organizowanie wiecéw i skfadanie kwiatéw
pod Iwowskim pomnikiem Adama Mickiewicza. Dzialania te miaty wymiar zaréw-
no symboliczny (ze wzgledu na wybodr terminéw uroczystosci i miejsce: centralny
plac miasta), jak i agitacyjno-propagandowy. Wydarzeniem inaugurujacym kult poe-
ty bylo zlozenie kwiatéw przez ,delegacje spoleczenstwa” pod pomnikiem wieszcza
w ,radzieckim Lwowie” w niedziele 15 pazdziernika 1939 roku, juz w niecaly miesiac
po przekroczeniu polskiej granicy przez Armi¢ Czerwong. Wéwczas obecni na uro-
czystosci, a dzien pozniej czytelnicy dziennika, dowiedzieli sie, ze ,w Zwigzku Radzie-
ckim otacza si¢ wielkg czcig [...] twdrczos¢ piewcdw narodu polskiego Mickiewicza
i Stowackiego”. Poniewaz gestowi temu towarzyszyto zfozenie kwiatéw na grobie poe-
ty ukrainskiego — Iwana Franki, oba wydarzenia zostaly uznane przez propagan-
de sowiecka za ,,symbol réwnouprawnienia kultury polskiej i ukrainskiej w duchu
wspolnej walki z nacjonalizmem burzuazyjnym” (CS, 16.10.1939). W ten sposob
wladza sowiecka uzewnetrznila swoj stosunek do literatur narodowych, a propa-
gandzisci zasygnalizowali kierunek sowieckiej interpretacji dziel Mickiewicza.

Bardziej szczegélowa wykladnie nowego odczytania faktow z zycia i twoérczo-
$ci poety przyniost listopadowy artykul P. Starka Rewolucyjne motywy w twérczosci
Mickiewicza (CS, 19.11.1939). Autor wyjatkowe znaczenie przypisal Odzie do mto-
dosci, Do przyjaciot Moskali, 111 111 cz¢sci Dziadéw oraz ,Trybunie Ludéw”, krytycz-
nie za$ odniost si¢ do Pana Tadeusza, nazywajac go ,idealizacjg reakcyjnej Polski”.
Stark scharakteryzowal Mickiewicza, uzywajac triady: piewca buntu, natchniony re-
wolucjonista, walczgcy o wolnos¢ swego narodu i catej ludzkosci. Przy zastosowaniu
gradacji rosnacej: bunt — rewolucjonista — walka zintensyfikowal tresci poszcze-
gblnych cztondw, wzmocnit ekspresywnos¢ swojej wypowiedzi i uczynit z polskie-
go wieszcza symbol walczacego poety, rewolucjonisty. Wykorzystujac metaforyczng
etykiete-peryfraze nalezaca do pola semantycznego walki, postuzyl si¢ jedna z obo-
wigzujacych formut kreujacych wizerunek Mickiewicza. Powielali jg pozniej i inni
autorzy. Naduzywali oni klasyfikujaco-wartosciujacych etykiet, nazywajac wiesz-
cza: rewolucjonistg-demokratqg, poetg-rewolucjonistg, Mickiewiczem-rewolucjonistg
lub wielkim, natchnionym rewolucjonistg. Nagminnie wykorzystywali przymiotnik
rewolucyjny w funkeji epitetu, na przyklad rewolucyjny demokrata, rewolucyjna
walka, rewolucyjne tendencje, rewolucyjny romantyzm, rewolucyjna dziatalnos¢ Mi-
ckiewicza itp. Stosowanie wyrazéw z pola semantycznego walki bylo zabiegiem per-
swazyjnym, poniewaz nalezalo przekona¢ odbiorce, zwlaszcza niewyksztalconego,
o celowos$ci nowego ujecia faktow i reinterpretacji utworéw wieszcza. Z ideologicz-
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nego punktu widzenia wskazanie na jedng z najistotniejszych rél Mickiewicza wpi-
sywalo go oraz jego dzieta do sowieckiej tradycji tworczoéci rewolucyjne;.

Zastosowana przez propagandystow metaforyka walki postuzyta przede wszyst-
kim wyeksponowaniu dwuwartos$ciowego, spolaryzowanego obrazu $wiata oraz
umozliwila wyznaczenie ostrych granic wedlug prostych kryteriow my (wladza,
zwolennicy rewolucji) i oni (przeciwnicy wladzy i rewolucji). Stosujac kryterium
ideologiczne, poete wpisano do pojemnego my. Mickiewicz postrzegany jako rewo-
lucjonista, internacjonalista, trybun ludu zostal wiaczony do grona naszych, praw-
dziwych, zywych — pozostali zostali uznani za wrogéw.

Do propagandowych dziatan wladzy ponownie Iwowski pomnik Mickiewicza
zostal wykorzystywany 17 wrzesnia 1940 roku, w pierwsza rocznice wkroczenia Ar-
mii Czerwonej na terytorium II Rzeczypospolitej. Jego zdjecie znalazto si¢ w ,,.Czer-
wonym Sztandarze” na stronie pod znamiennym tytulem Gfos wolnych ludzi, na
ktdrej zamieszczono artykuly: Rok radosci, Na wolnej ziemi, Budujemy szczesliwe
zycie oraz krotki fragment Ody do miodosci. Odpowiednio dobrane mickiewiczow-
skie cytaty, akcentujace hasta: wiary w postep, walki o wolnos¢ w imi¢ dobra calej
ludzkosci i ofiarnosci jednostki dla szczescia ogotu, stuzyty zilustrowaniu tez par-
tyjnej propagandy o wolnosci i réwnos$ci wszystkich. Dla mniej wyrobionego czy-
telnika, nieobcujacego na co dzien z poezja, autentyczne czy spreparowane teksty
podpisane przez brygadiera, inzyniera czy delegata o ,,szczesliwym, wolnym zyciu’,
zamieszczone wokol Ody do miodosci, stwarzaly pozory realizacji przestania wiesz-
cza: ,W szczesciu wszystkich sg wszystkich cele!”. Zaklinajac stowami rzeczywistos¢,
propagandysci tworzyli magiczny $wiat ,,ludzi wolnych i réwnych”. Okupacyjne
realia, w ktdrych terror, strach, upodlenie i pogarda czlowieka byly narzedziami
sprawowania wladzy, dalekie jednak byly od zmanipulowanego obrazu.

Prawdziwym $wietem sowieckiej propagandy byt jubileusz 85. rocznicy $mier-
ci poety. Propagandowo nosne byly zorganizowane podczas tych obchodow: licz-
ne akademie, wieczory literackie, sesje naukowe, wystawy, zakonczone ztozeniem
wierica pod pomnikiem wieszcza przez cztonkéw Komitetu Mickiewiczowskiego®
oraz pisarzy radzieckich z Moskwy, Leningradu i Kijowa, a takze odczytanie przez
ukrainskiego poete Maksyma Rylskiego wiersza poswieconemu Mickiewiczowi
(CS, 27.11.1940). Gest ten mial potwierdzi¢ internacjonalistyczny charakter uro-
czystodci, wskazywac na miedzynarodowe zainteresowanie tworczosciag Mickiewi-
cza i umocni¢ wykreowany wizerunek poety internacjonalisty. Tym samym celom
stuzyto zamieszczenie na rozkladéwce jubileuszowego numeru zdjecia paryskie-
go pomnika Mickiewicza (z charakterystycznie wyciagnieta do géry dlonig) wraz
z upowszechnianymi utworami: Do przyjaciot Moskali, fragmentami mi¢dzy inny-

8 Na jego czele stangt T. Boy-Zelenski, zastepcg byt J. Borejsza, sekretarzem D. Kenigsberg, thu-
macz Pana Tadeusza na jezyk jidisz, a czlonkami W. Wasilewska, przewodniczacy Iwowskiego oddziatu
Zwiazku Pisarzy Radzieckiej Ukrainy A. Desniak, ukrainski poeta P. Karmanski oraz J. Kleiner i J. Przy-
bos. Ponadto czlonkami byli pisarze rosyjscy, miedzy innymi A. Tolstoj, ukrainscy M. Rylski i P. Tyczy-
na, biatoruscy J. Kolasa i J. Kupala.
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mi Ody do mtodosci i Pana Tadeusza oraz dwoma swoistymi tekstami-eksplikacjami
do nich — autorstwa rosyjskiego poety i Zolnierza Armii Czerwonej Ilji Selwinskie-
go oraz Zofii Dzierzynskiej, zony Feliksa.

Na uwage zastuguje artykut wstepny zatytutowany Zywy Mickiewicz, zamieszczo-
ny na pierwszej stronie tego jubileuszowego numeru, ktdry syntetycznie podsumo-
wuje gloszone dotychczas tresci na temat poety. Zdefiniowano w nim wprost gléwne
cele, jakie przyswiecaly propagandzie: uczyni¢ z Mickiewicza narze¢dzie sowietyzacji
polskiej kultury przez pisanie o nim glosi¢ pochwate ZSRR i socjalistycznej ideologii:

Zdobylismy swojego Mickiewicza. Obchodzimy 85-t3 rocznice jego $mierci w panstwie sprawied-

liwodci spotecznej i braterstwa ludéw. Geniusz jego, bardziej zywy i plomienny niz kiedykolwiek,

wrdcil do nas, jest w naszym codziennym zyciu, w naszej pracy przy budowie socjalizmu. I juz nie
marzeniem tulacza, ale uciele$niong prawda stang si¢ stowa, ktére zakonczyl swoje dzielo pisarskie:
O, gdybym kiedys dozyt tej pociechy,
Zeby te ksiegi zbtadzily pod strzechy...
Narody Zwigzku Radzieckiego, czczac pamie¢ poety, podaja mu najpigkniejszy podarunek,
podarunek panstwa robotnikéw i chltopéw, ,,wianek, rekami wiesniaczki usnuty”. (CS, 26.11.1940)

W zacytowanym fragmencie gloryfikacja panstwa socjalistycznego jest bardzo
wyrazista. Propagandysci zastosowali w nim nie tylko stownictwo ekspresywne
i podnioste o pozytywnym nacechowaniu emocjonalnym, lecz takze wzmocnili je
powszechnie znanymi cytatami z Pana Tadeusza. W ostatnim zdaniu dodatkowo
zintensyfikowali pozytywna ocene ZSRR, tworzac tréjelementowy ciag synonimicz-
ny. Wyraz neutralny stylistycznie podarunek zastapili cytatem, ktory mial potwier-
dzi¢ klasowy charakter panstwa. Utozsamieniu nadawcy z odbiorcg, wyeliminowa-
niu dystansu mi¢dzy nimi stuzylo uogélniajace my (formy czasownika w 1. osobie
liczby mnogiej; zaimki).

Przytoczony fragment jest typowym tekstem, w ktérym zastosowano najbardziej
rozbudowang strategi¢ zachowan jezykowych — strategie pseudolaudacji. Podporzad-
kowane jej byty wszystkie dzialania jezykowe: dobor tresci, sSrodki wyrazu oraz sposob
tworzenia catych wypowiedzi. Paradoksalnie im wigcej byto informacji o Mickiewi-
czu na famach gazety, tym czgsciej odbiorca byl indoktrynowany: im bardziej chwa-
lono Mickiewicza, tym bardziej pot¢piano dzialania niezgodne z gloszong ideologia.

Strategia pseudolaudacji skorelowana byta ze strategia deprecjacji. Precyzyjnie
skonstruowany schemat propagandowo-agitacyjny, ktéry wykorzystywatl obydwie
strategie, najczesciej taczyt kilka elementow. Aktywizacja wszystkich lub ktérego$
z nich uzalezniona byta od biezacych potrzeb politycznych. Z pozoru gloryfikowano:

1. zycie i dzialalno§¢ Mickiewicza, a naprawde wychwalano stalinowski model
rzeczywisto$ci spotecznej; deprecjonowano carska Rosje i przedwrze$niowa Polske;

2. tworczo$¢ Mickiewicza, a w rzeczywistosci jej przywolanie stuzylo: propago-
waniu sowieckiej polityki kulturalnej (gléwnie literatury rosyjskiej); deprecjonowa-
no wczesniejsze interpretacje Mickiewiczowskich dziet;

3. zycie i dzialalno$¢ Mickiewicza, a de facto stawiono stalinowska polityke na tak
zwanej Ukrainie Zachodniej (USSR); negowano prawo panstwa polskiego do Lwowa.
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Podczas pierwszej okupacji sowieckiej na tamach ,,Czerwonego Sztandaru” przy
wykorzystaniu strategii pseudolaudacji oraz strategii deprecjacji propagandysci ma-
nifestowali swoj stosunek do Mickiewicza. Podkreslali znaczenie jego tworczosci,
wpisujac poete w dychotomiczng wizje $wiata my-oni bez mozliwosci samodzielnej
interpretacji podawanych faktow. Jawnie narzucali swojg oceng, pomijali niewygod-
ne fakty albo umniejszali ich znaczenie, interpretujac jako nic nieznaczace w zyciu
i tworczosci poety. Zgodnie z zalozeniami gloszonej ideologii przedstawiali Mickie-
wicza w sposob schematyczny, uproszczony, postugujac si¢ wartosciujagcymi etykie-
tami, na przyktad nowy, prawdziwy, Zzywy Mickiewicz. Nazywali go wielkim poetg,
rzadziej poetq genialnym lub niesmiertelnym, unikajac okreslenia wieszcz. Jezeli uzy-
wali przymiotnika w stopniu najwyzszym najwigkszy, najgenialniejszy, to dodawali
przymiotnik polski, wzmacniajac w ten sposéb mocno pozytywne zabarwienie cale-
go wyrazenia. Jako czynnik warto$ciujacy propagandysci wykorzystywali szyk prze-
stawny poeta polski, eksponujac funkeje pelniong przez Mickiewicza i umniejszajac
znaczenie jego przynaleznosci narodowej. Chetnie taczyli rzeczownik poeta z in-
nymi okredleniami: poeta-rewolucjonista, poeta-internacjonalista, poeta-spotecznik.
Pozytywne konotacje wyrazow: rewolucjonista, internacjonalista, bojownik, trybun,
demokrata, dziatacz, dodatkowo wzmacniali przez nagromadzenie zbyt patetyczne-
go sfownictwa. Przesadnie eksponowali znaczenie Mickiewicza, naduzywajac roz-
budowanych, klasyfikujaco-wartosciujacych etykietek-peryfraz, na przyktad wielki
rewolucjonista formy i tresci literatury; wielki poeta i bojownik demokracji, piewca
wolnosci i braterstwa ludow; szermierz wolnosci; ptomienny trybun ludu; wielki try-
bun ludu; bojownik za demokracje i wolnos¢ calej ludzkosci; gorgcy patriota i szla-
chetny internacjonalista; dziatacz spoteczny, przyjaciel i wyznawca praw ludu; naj-
wigkszy poeta polski, rewolucyjny demokrata i szermierz wyzwolenia narodéw; piewca
buntu, natchniony rewolucjonista, walczgcy o wolnos¢ swego narodu i catej ludzko-
sci; nieSmiertelny poeta polski, szermierz wolnosci i bojownik wyzwolenia narodu.

Swoistym post scriptum niech beda stowa Jana Rogowskiego, naocznego §wiadka
mickiewiczowskiego jubileuszu. Po czesci sg one odpowiedzig na pytanie o skutecz-
nos¢ dwczesnej propagandy:

Uroczysto$ci mickiewiczowskie mialy wybitne cele polityczne i byly skierowane przeciwko Niem-

com. Bolszewicy zdajac sobie jasno sprawe z tego, ze do wojny z Niemcami dojdzie, chcieli tg droga

pozyskac sobie sympati¢ narodu polskiego. [...] liczyli bolszewicy i na to, ze Polacy pod zaborem
niemieckim nie znaja rzadéw czerwonych, wiec moze fatwo uwierza w miraz uroczysto$ci mickie-
wiczowskich i zatesknig do wyzwolenia, a wtedy przyjdzie czerwona armia, ,wyzwoli” Polske [...].

Ze strony za$ polskiej byto rzecza wskazang wykorzystaé istniejace mozliwosci i droga kultu Mi-

ckiewicza podtrzymywac w spoteczenstwie ducha narodowego i budzi¢ wiarg w lepsza przysztos¢.
I tak tez czyniliémy. (Rogowski 1970)

Nikt wowczas w 1940 roku nie przypuszczal, ze poezja Mickiewicza, poddana
manipulacji w ,,sowieckim raju”, bedzie musiata si¢ broni¢. Nachalna, niczym nie-
skrepowana sowietyzacja spowodowala, ze tworczos¢ Mickiewicza podczas okupa-
cji hitlerowskiej zostata znéw poddana probie czasu. Trawestacje najpopularniej-
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szych utwor6w poety, ktore ukazywaly sie w polskojezycznej ,Gazecie Lwowskiej”,
stuzyty innej ideologii — faszystowskiej (przykladowy tekst trawestacji ballady
Trzech Budryséw — zob. aneks)°.
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Aneks

Tytul: Trzech Gruzinéw (,,Gazeta Lwowska” 28/29.09.1941, autor May)
(pisownia oryginalna)

Stary Josif trzech synéw,/ tegich, jak sam Gruzinéw,/ na podworko przyzywa
i gada:/

— przygotujcie se bety,/ a oczyscie habety,/ a pozyczcie se trenzl od sasiada./

Bo slyszalem w Kijowie,/ bedzie bdj co si¢ zowie,/ trzy wyprawy dla dobra ko-
muny:/

Wasyl Finy tajdaki,/ Timoszenko Polaki,/ A Budienny najedzie Rumuny./

Wyscie tedzy jak wieprze,/ idzcie kras¢ na Zadnieprze,/ protestanckie nich wio-

da nas bogi./

mnie tam i$¢ co$ nieskoro,/ za to rad wam dam sporo,/ trzej jestescie i trzy macie
drogi./

Jeden niech z ojca stowem,/ péjdzie z Woroszylowem,/ na Karelig,/ Finczyki bi¢
czarty:/

tam moc cukru na ,,pasku’/ futer wbréd w kazdym lasku/ i mnie stamtad przy-
wiescie dwie narty./

Niech oblecze sie ktéry/ w Budiennego mundury,/ niech t¢pi Rumuny — bur-
zuje,/

tam ,,kulakow” moc wielka —/ spodnie nosza na szelkach,/ a ,,raboczy” jak wot
tam haruje./

Z Timoszenka niech trzeci/ poza Zbrucz az poleci/ (u Nowaka) goraca zje kiszke;/

wezmie koszul bez miary,/ fajne meble, zegary,/ i przywiezie se tu towarzyszke./

Bo nad tupy kopiejki,/ milsze Laszki — jewrejki,/

pokorniutkie jak mtode owieczki,/ woniejace ich nézki/ z czarna krezg paluszki,/
oczy istne Dawida gwiazdeczki.

Stamtad ja przed pot wiekiem,/ gdym byl jeszcze ,,cztowiekiem®,/ taka sobie przy-
wiozlem z Burdzewa;/ i cho¢ ona juz w grobie,/ kiedy wspomne jg sobie,/ nagla krew
mnie dzi$ zalewa./

Mowiac ,,takim to czynem”/ blogostawil Leninem,/

oni wzieli rumaki — — — pobiegli. —/

idzie jesien i zima,/ sukinsynéw wcigz niema,/ bat'’ko myslat, ze w boju polegli. —/

Popod wieczdr na szkapie,/ zbrojny ,,bojec” w Kreml czlapie,/ pod szynelem wiel-
kiego cos chowa;/

— Pewnie byte$ z Budiennym/ wieziesz zegar mi $cienny —/ ,,niet atiec, to je-
wrejka ze Lwowa!”/

Popod wieczor na szkapie,/ zbrojny ,,bojec” w Kreml cztapie,/ szynel za nim wy-
pchany sie swieci;/

lecz nim zdobycz pokazal,/ stary Josif juz kazal/ prosi¢ gosci na ,,mezeltowt” trzeci.
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The cult of Adam Mickiewicz in “Soviet paradise”
(Lviv 1939-1941)

Summary

An ideologization of Mickiewicz began with the arrival of “Soviet paradise” and it was intensified with
the Soviet presence in the former Kresy region. Mickiewicz’s politicization primarily served to encour-
age mass actions: rallies, academies, commemorative exhibitions, and jubilee celebrations. They put
effort into placing Mickiewicz in the pantheon of internationalist artists, revolutionaries-democrats,
heroes who fight for the freedom of the people, eulogists of Polish-Russian rapprochement. His care-
fully selected works were used as a propaganda discourse about the “one correct” vision of literature
which confirms the strength and timelessness of socialist literature. The most popular linguistic strat-
egy used in the official press (Czerwony Sztandar) was the strategy of apparent praise.

Keywords: Adam Mickiewicz, Lviv, cult, Soviet propaganda, agitation.
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