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Abstrakt

Tekst zawiera probe poréwnania sredniowiecznego stereotypu katolikow i katolicyzmu istniejacego
na Rusi ze wspolczesnym stereotypem funkcjonujacym w srodowisku radykalnie prawostawnym.
Zasadniczym Zrédtem materiatlu badawczego sa teksty zamieszczane na portalu Mocksa — Tperuii
Pum (https://3rm.info/), publikujacym i agregujacym treéci generowane przez radykalne srodowiska
prawostawne. Punktem wyjscia jest analiza obrazu katolikéw zawartego w jednej z wazniejszych kro-
nik $redniowiecznej Rusi, dokonana przez Marianne Andriejczews. Artykut odpowiada na pytanie
o to, w jakim stopniu ten obraz zachowal sie we wspdlczesnym stereotypie katolikow i katolicyzmu
w dyskursie wspoltczesnych srodowisk ultraprawostawnych, ktéry oparty jest — podobnie jak dyskurs
autoréw staroruskich — na poczuciu tozsamosci konfesyjne;.

Stowa kluczowe: dyskurs radykalnego prawostawia, stereotyp, katolicyzm.

»Stereotyp” jako pojecie przydatne w badaniu propagandy nie budzi zadnych wat-
pliwosci. Jako takie wprowadzil je do obiegu naukowego Walter Lippmann (zob. Pi-
sarkowa 1976: 7; Kaminska-Szmaj 1994: 99; Yygunos 2006: 46; Kpacueix 2003: 230).
Cho¢ trudno w jego pracy znalez¢ jednoznacznie sformutowang definicje, a tym bar-
dziej teoretyczne powiazanie terminu z poziomem dyskursu czy nawet jezyka, w kto-
rym stereotypy sa manifestowane, to juz wstepna czes¢ rozdzialu poswigconego ste-
reotypom wyréznia ich podstawowe cechy, takie jak uwarunkowanie srodowiskowe,
funkcja interpretowania rzeczywistosci, wynikajace z obcosci stereotypizowanego
zjawiska uogolnienie oraz ugruntowanie stereotypow w kulturze (Lippmann 2020:
73-83). Warto zwrdci¢ uwage, ze te podstawowe wilasciwosci stereotypu sg zbiezne
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z cechami jezyka, ktory réwniez jest tworem spolecznym, interpretuje rzeczywisto$é,
uogolnia oraz gleboko tkwi w kontekscie kulturowym (zob. Bartminski 1998: 64-65).
Od czaséw Lippmanna pojecie stereotypu ugruntowato swoja pozycje zaréw-
no w teorii propagandy i naukach spofecznych, jak i w humanistyce w ogéle, w tym
w lingwistyce!. W ten nurt wpisuja sie liczne prace Ireny Kamiriskiej-Szmaj?, ktéra
zdajac szczegdlowy relacje z naukowej dyskusji na temat samego pojecia, o stereo-
typie pisze nastepujaco:
W mojej pracy rozumiem stereotyp podobnie jak K. Pisarkowa, ktérej ustalenia rozwinat J. Bart-
minski. [...] Analizujac wynotowane z tekstow prasowych stereotypy, zwracam szczegolng uwage
na ich funkcje pragmatyczna [...]. Punktem wyjscia [rozwazan — P.Z.] musi by¢ zatem analiza
semantyczna, a wiec odkrywanie konotacji semantycznych, jakie wnosza poszczegolne wyrazenia
jezykowe. (Kaminska-Szmaj 1994: 104)

Krystyna Pisarkowa, na ktérg powoluje sie cytowana autorka, w odniesieniu do
nazw narodowosci jako manifestacji jezykowych stereotypow pisze:

Najuchwytniejszg formg $wiadomo$ci zbiorowej, i to narodowej, jest jezyk. Tutaj znajdujg stereo-
typy dogodny rezerwat. Istnieja w nim jako nadwyzki wartosci znaczeniowej nad znaczeniem pry-
marnym rzekomej nazwy wlasnej niektérych narodowosci. Nadwyzki te sa dla pewnych nazw tak
bogate i mocne, ze na skutek rozlegtej, raczej spdjnej konotacji znaczeniowej wytwarzaja wrazenie
funkeji sekundarnej, ktéra przy duzym zabarwieniu uczuciowym (na ogoét negatywnym) géruje
nad niby prymarna. Przyjmuje, ze wlasnie owe stereotypy sa réwnoznaczne z konotacja seman-
tyczng nazwy narodu, ktéra dzigki nim funkcjonuje jako nazwa pospolita w systemie leksykalnym
na prawach szkodliwego pasozyta w swoim drugim, utajonym znaczeniu. (Pisarkowa 1976: 6)

Jesli jednak rozumie¢ stereotyp jedynie jako konotacje semantyczng lub raczej
zestaw konotacji semantycznych danej nazwy, przy czym pojecie konotacji nalezy tu
rozumie¢ w duchu $cislej definicji Lidii Jordanskiej i Igora Mielczuka (1988: 17), ba-
danie stereotypu musialoby ograniczy¢ si¢ do wyrdznionej przez Wojciecha Chleb-
de perspektywy lingwalnej. Dlatego badanie stereotyp6w i ich funkcjonowania roz-
szerza si¢ czesto rowniez na sfere asocjacyjna (zob. np. Bartminski 2008; Habrajska
2008; Kokot 2009). MielibysSmy wdéwczas do czynienia ze stereotypem jako histo-
rycznie utrwalonym konstruktem uogélniajgcym mentalny obraz danej kategorii
obiektow, ktory manifestowalby sie zaréwno na poziomie jezyka (to jest przez ko-
notacje?), jak i wypowiedzi (konotacje i asocjacje). Istotng cechg stereotypu jest jego

! Szczegétowe oméwienie wprowadzenia i ugruntowania tego pojecia w badaniach jezykoznaw-
czych, gtéwnie w lingwistyce polskiej, cho¢ nie tylko, zawiera przegladowy artykul Z. Grenia (2001).
Wojciech Chlebda zwraca uwage na niejednolite traktowanie stereotypu i wydziela trzy perspekty-
wy: lingwalna, mentalng i lingwamentalna, czyli takie, ktére sprowadzaja stereotyp do jego wymia-
ru jezykowego lub mentalnego, oraz taka, ktdra usituje uchwycic¢ ,,specyficzny konstrukt mentalny,
zakorzeniony w $wiadomosci poprzez znak jezykowy” (Chlebda 1998: 32). Trzecia z wymienionych
perspektyw jest obecnie najbardziej aktualna.

2 Zob. np. Kaminska-Szmaj 1992, 1993, 1994.

3 Potwierdzonych konotacji leksykalnych w $cistym sensie jest w wypadku rosyjskiego leksykonu
zwigzanego z katolicyzmem niewiele. Do tych nielicznych przypadkéw nalezy przymiotnik uesyum-
ckuti. Mocnych asocjacji, za jakie wypada uznac asocjacje zdolne do aktualizacji poza jakims$ typem
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walor warto$ciujacy (Bartminski 1998: 64), przy czym nalezy podkredli¢, ze jest to
warto$ciowanie wzgledne, czyli ocena zawarta w stereotypie zalezy od §wiatopogla-
dowej przynaleznosci osoby postugujacej si¢ tym stereotypem (Habrajska 2008: 15).
Zarys tak rozumianego stereotypu katolika i katolicyzmu na tle historycznym be-
dzie przedmiotem niniejszego tekstu.

Zasadniczym zrédtem materialu badawczego w ramach studium sg teksty za-
mieszczone na portalu MockBa — Tperuit Pum (https://3rm.info/), publikujagcym
i agregujacym tresci radykalnych $rodowisk prawostawnych®. Wybér dyskursu rady-
kalnych wyznawcéw prawostawia podyktowany zostat tym, ze katolicyzm w ogélnie
pojmowanym wspolczesnym spoleczenstwie rosyjskim jest do$¢ stabo identyfikowa-
ny choc¢by ze wzgledu na niewielka liczebnos¢ katolikéw w Rosji. Co prawda oficjal-
ne stuzby statystyczne Federacji Rosyjskiej z powodu ograniczen prawnych nie pro-
wadza statystyki wyznaniowej, lecz dysponujemy danymi, wedtug ktérych katolicy
tacznie z przedstawicielami pozostalych chrzescijanskich wyznan nieprawostawnych
to zaledwie 1% ludnosci Rosji (FOM 2018). Wedle strony Catholic-Hierarchy.org
(CH 2005) w 2005 roku w Rosji byto 789 tysiecy katolikéw (0,54% ogotu ludnosci)
i 268 ksiezy pracujacych w 426 parafiach. Wobec tego nalezy si¢ spodziewac, ze
wspolczesny stereotyp katolika, zwlaszcza po radykalnym odrzuceniu konfesyjnych
postaw tozsamosciowych, nie ma tam zbyt wielkiego znaczenia i aktualizuje si¢
gléwnie w powiazaniu z inng problematyka, na przyklad kwestig polska.

Pojecie katolicyzmu jest elementem stereotypu Polaka w kulturze rosyjskiej (zob.
np. Falkowicz 1999) — sile tego skojarzenia podkresla Andrzej Skrzypek:

Odtad katolik staje si¢ synonimem Polaka, a do dzi$ w Rosji nie ma kosciolow katolickich, sa nato-

miast ko$cioly polskie. Wspomniane wydarzenia uksztattowaly pierwszy rosyjski stereotyp Polaka

— pysznego pana, katolika, a zarazem podstepnego grabiezcy. Widzimy to, ogladajac Sad Ostatecz-
ny w najwazniejszym kremlowskim soborze. (Skrzypek 2012: 76)

Jest to jednak zaledwie element stereotypu etnicznego, a nie samodzielnie funk-
cjonujacy stereotyp, ktory przejawia si¢ w calej okazalosci tam, gdzie poczucie toz-
samosci konfesyjnej jest co najmniej tak mocne jak poczucie przynaleznosci naro-
dowej. Tego typu sytuacje daje sie zaobserwowa¢ w dyskursie radykalnych $rodo-
wisk prawostawnych, w ktérych pojecie katolickosci jedynie z rzadka kojarzone jest
z polskoscig, a dychotomia swoi-obcy najmocniej przejawia si¢ na plaszczyznie re-
ligijnej, co zbliza ten dyskurs do czaséw sprzed uksztaltowania si¢ Swiadomosci na-
rodowej Rosjan, kiedy dominantg tozsamos$ciowa bylo wyznanie. Kwerenda objeta

dyskursu czy poza tekstami powigzanymi tematycznie, réwniez nie jest zbyt duzo. W ruszczyznie ogol-
nej wypada chyba méwi¢ o do$¢ luznych skojarzeniach, ktore beda sie konkretyzowaé w tekstach o te-
matyce religijnej, zwlaszcza w wydaniu dyskursu konfrontacyjnego w tym zakresie.

4 W zadnym razie nie mozna ich utozsamia¢ z Rosyjska Cerkwia Prawostawng (RCP) jako taka,
albowiem sam badany dyskurs do$¢ czgsto atakuje gtowe RPC — patriarche Cyryla. Nalezatoby moéwi¢
o najbardziej radykalnym skrzydle RPC, ktére znajduje si¢ na granicy odlaczenia si¢ od niej.
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787 tekstéw z lat 2016-2018°, przy czym w trakcie zbierania materialu pomijatem
teksty nieistotne z perspektywy $wiatopogladowej (na przyklad poswiecone sposo-
bom suszenia grzybow czy ziotolecznictwu) oraz dotyczace wiary® sensu stricto (na
przyktad teksty modlitw publikowane w dniach poswigconych okreslonym $wigtym).

Do stéw ewokujacych czy sygnalizujacych stereotyp katolika i katolicyzmu w je-
zyku rosyjskim nalezg miedzy innymi’ elementy gniazda stowotwérczego konsty-
tuowanego przez zapozyczony z greki (kafodixdg) za posrednictwem taciny (catho-
licus) i najprawdopodobniej jezyka polskiego (Pacmep 1986: 210) rdzen xamonux,
to jest nominacja xamonuxk, przymiotnik kamonuueckuii oraz wariantywnie stoso-
wane okreslenia kamonuyusm/xamonuuecmeo. Zanim jednak xamonux pojawit si¢
w rosyjskim stowniku, zwolennikéw wyznania rzymskiego nazywano lacinnikami®
lub niemcami czy rzymianami (namumnsne, namunol, Hemuypl, pumasre’), co — jak
postaram si¢ wykaza¢ — nieszczegdlnie wplynelo na zreby samego stereotypu.

Zgodnie z koncepcja Lippmanna stereotyp jest wynikiem miedzy innymi obco-
$ci danego zjawiska (w analizowanym wypadku réwniez kategorii os6b) na gruncie,
na ktérym powstaje. Co do tego, kiedy zaczyna sie ta obcos¢ czy nawet wrogos¢
miedzy $wiatem chrzescijanstwa tacinskiego i prawostawnego na Rusi, nie ma pel-
nej zgody. W literaturze mozna spotkac twierdzenia, ze wyrazny spér doktrynalny
trwat od IX wieku (Pelikan 2009: 175), by w 1054 roku doprowadzi¢ do ostateczne-
go podziatu Ko$ciota. Na ten spor natozyty sie tarcia polityczne, takie jak konkuren-
cja wspieranego przez Rzym panstwa Karola Wielkiego z Bizancjum — na przykfad
Karol zobowigzal si¢ odda¢ papiezowi lezgce w granicach bizantyjskiej jurysdykcji
Wenecje i Istri¢ (Szlachta 2017: 38).

Byly to jednak sprawy geopolityczne, ktére nie wplywaly znaczaco na dos¢ po-
kojowe wspdlistnienie obu wyznan na Rusi az do poczatku XIII wieku, kiedy krzy-
zowcy zajeli Konstantynopol, a nastepnie rozpoczeta sie tacinska ekspansja na Ru$
z poinocy (Mapkosa 2011: 119; Jewdokimow 2017: 44; Romacczuk 1995: 76-68).
Woéweczas to lacinnicy zostali ostatecznie uznani za obcych czy nawet wrogdow.
Znamienne, ze jednym z istotniejszych rysow sylwetki jednego z najwazniejszych
swietych Cerkwi prawostawnej — Aleksandra Newskiego, cho¢ trudno go posadza¢
o liczne cnoty chrzedcijanskie (byt wiadcg dos¢ brutalnym i nie wahat sie stosowac
w swojej polityce zabiegéw co najmniej watpliwych moralnie), jest jego opdr wobec
tacinskiej (rowniez religijnej) ekspansji na péinocy Rusi (Pickova 2017; Haxumosa

> Chodzi o teksty, ktore pojawialy sie na portalu w tym okresie, wéréd nich sa réwniez ponowne
publikacje tekstow wczesniejszych, siggajace potowy pierwszej dekady XXI wieku.

© Wiary, a nie religii; sprawy religijne, jak na przyklad kwestia ekumenizmu, bywaja bowiem w ba-
danych materialach $ciéle splecione z kwestiami spoleczno-politycznymi.

7 Takich jednostek jest dos¢ sporo (na przyklad nana, nanusm, xcends, kocmen); w ramach pro-
ponowanego artykutu, ktorego celem jest jedynie zarysowanie problemu, zajme si¢ w gléwnej mierze
najczesciej wystepujacymi, to jest nalezacymi do gniazda stowotwdrczego rdzenia xamonux.

8 O dystrybucji okreslenia ramuirsnun w okresie Rusi sprzed najazdu Mongoléw zob. Ynbmcos
2014.

° Pisownia uwspolczesniona.
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2011: 170). Historyczne cezury wyrazane datami s3 jednak umowne i nie ulega wat-
pliwosci, ze mamy tu do czynienia z dtugotrwalym procesem. Swiadczy o tym istnie-
nie do$¢ konsekwentnego obrazu tacinnikow juz w Powiesci minionych lat Nestora,
napisanej niemal sto lat przed IV krucjatg (w drugim dziesiecioleciu XII wieku)!?.
Obraz ten, omoéwiony szczegdltowo przez Marianne Andriejczewa (AnppeitueBa
2019), bedzie punktem wyjécia i wspomnianym w tytule artykutu tlem historycz-
nym analizy stereotypu katolika i katolicyzmu we wspdlczesnym ultraprawostaw-
nym dyskursie rosyjskim.

Andriejczewa analizuje Nestorianiska opowies¢ o przyjeciu chrzescijanstwa
przez ksiecia Wlodzimierza, ktéry dokonat wyboru migdzy obrzadkiem lacinskim,
greckim i islamem. Umieszcza przy tym te analize¢ w szerszym kontekscie wspot-
czesnej Nestorowi religijnej literatury polemicznej, co pozwala na rekonstrukcje
obrazu katolikéw z perspektywy $redniowiecznego prawoslawia. Sktadaja si¢ nan
nastepujace cechy:

1. wladczo$¢ postéw papieza, ktorzy nie zwracajg si¢ do Wlodzimierza z po-
chlebstwami, ale spogladaja na niego z wyzszoscig i pycha;

2. podstepnos¢ i nieszczero$¢ intencji (fragment opowiadajacy o poselstwie pa-
pieskim bezposrednio nawigzuje do biblijnej opowiesci o asyryjskiej wyprawie na
Jerozolime);

3. uzywanie przasnego chleba, a nie pieczywa na zakwasie w celach liturgicz-
nych, co interpretowano jako wyraz zle postrzeganego poddania si¢ wptywom zy-
dowskim;

4. odejscie od surowego przestrzegania postow, co w ortodoksalnej perspektywie
oznaczalo relatywizacje zasad zycia chrzescijanskiego i ustepstwo na rzecz zwycza-
jow poganskich (AngpeiraeBa 2019: 112-119).

Postaram sie¢ przesledzi¢, w jakim stopniu obraz ten zachowat si¢ w stereotypie
katolikéw i katolicyzmu w dyskursie wspétczesnych srodowisk ultraprawostawnych,
opartym — podobnie jak dyskurs autoréw staroruskich — na poczuciu tozsamosci
konfesyjnej. Ramy niniejszego artykulu nie pozwalaja na systematyczne przesledze-
nie trwania i rozwoju stereotypu w poszczegdlnych epokach historycznych, dlatego
bede jedynie przywolywal jego aktualizacje w najwazniejszych czy moze najbar-
dziej znaczacych z punktu widzenia opozycji swoi—obcy momentach dziejowych.

Ad 1.

Obraz pysznych katolikéw daje sie przesledzi¢ od pierwszych powaznych zrodet
historycznych, do ktérych nalezy kronika Nestora, przez utwory literatury staro-
ruskiej, w ktorych pojawia si¢ kwestia kontaktow ze $wiatem rzymskiego katoli-

10 Oczywiscie nie jest to historycznie pierwszy tekst staroruski przedstawiajacy tacinnikéw w ztym
$wietle, lecz jest on wart uwagi chocby dlatego, ze jest jednym z najbardziej rozpoznawalnych ze swojej
epoki (o innych tekstach epoki i zarysowanym w nich konflikcie zob. ITomos 1875).
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cyzmu, po wspolczesnosé. Do takich utworéw naleza opowiesci zwiazane z proba
zawarcia unii podczas obrad soboru we Florencji (1439-1443), na przyklad relacja
Symeona Suzdalskiego, ktory ilustruje te cechy opisami sytuacyjnymi, ale tez uzywa
sformutowania eopoazo nanv Eszernueca (Kupumma 2000: 87-88). W podzniejszym
okresie, w chwilach star¢ z Litwa, a potem z Polska, zwlaszcza w czasie wielkiej
smuty, ,,katolicko$¢” najezdzZcéw niemal automatycznie wiaze si¢ w $wiadomosci
mieszkancow panstwa moskiewskiego z butng postawa polskich interwentéw. Re-
lacja zawarta w Latopisie piskariowskim nie formuluje tego typu ocen wprost, lecz
przedstawia sytuacj¢ bardzo jednoznacznie. Katoliccy najezdzcy (katolicyzm, a nie
polskos¢ jest ich najwazniejszym identyfikatorem w tej opowiesci o rzagdach Dymi-
tra Samozwarca) w ogdle nie licza si¢ z obyczajami miejscowych, planujg zniszcze-
nie wiary prawoslawnej, wymordowanie lideréw lokalnej spotecznosci i zaprowa-
dzenie katolicyzmu:
n pocnmcansl ge ObIIV BCE TTAHBI: KOMY Ha KOT'O IIpyeXaTy I KOTOPbhIX 6OHP KoMy HO6I/ITI/I, n KO-
TOPBIX JKUBBIX MAaTIl U B HO]II)H_IY OTChIIaTH. A Kak ne 6I)UIO TO Y4uHA, N BeJIeTU 1€ 6])UIO Ha
Mockse B COGOPHOﬁI LEePKBN y IIpe4YncCThbIC BOI‘OPOI[I/IIH)I IIpeCTOI pa3jioMaTy, YIMHUTU JIATBIH-
CKYIO IIePKOBb ¥ BCe XPUCTHAHCKNE IePbKBU Pa3OPUTH, ¥ YYMHUTH PUMCKYIO Bepy BO Bceil

3eMIM. A Ha TO Jie OH B JINTBe NMaNMHy IIOCTY Bepy Aaj, YTO eMy y4uHuUTU B MocKoB[c]koM BO
BCeM ToCyaapbCcTBe puMckyo Bepy. (IICPJI 34, 1978: 211)

Pyszna i wyniosla postawe katolickich (zdecydowanie bardziej niz polskich) in-
terwentow charakteryzujg tez nastgpujace fragmenty z anonimowej Nowej powiesci
o przestawnym Rosyjskim carstwie, datowanej na 1610 lub 1611 rok i bedacej we-
zwaniem do obrony Smolenska i calej Rosji (HII 1610/1611):

Kaxk BOJIKN, 3y6aMI/I CBOMMU CKPEXEWYT, IIyraloT HaC U I'PO3AT CMEPTHIO. ,Z[a 7 HE TOJIbKO Hanm

HaMM I'TYyMATCA Y1 HACMEXAKTCA, HO I Hal CAMVM 06pa30M cosnmarenda n 6OFOMaTepI/I.

n DS 6071bIIIE HEYETO UM, Bparam, 6b110 BbBIyMaTb, KaK 6bI €II1€ BCEX HaC, IIPAaBOC/IaBHBIX XpU-
CTHAH, IPUTECHATD, HAAPYIUBATHCA HAJl HAMY, KUYNUTHCA N HACMEXATbhCA.

Ten obraz Polakéw-katolikow byt, szczegdlnie w okresie dominacji szkoty naro-
dowej, wielokrotnie powielany — od Karamzina do Puszkina i jego Borysa Goduno-
wa, przez Zycie za cara Glinki, niezwykle wymownie pokazujacy kontrast miedzy
buta Polakéw-katolikéw a pokorg patriarchy Hermogenesa obraz Pawta Czistiako-
wa Patriarcha Hermogenes odmawia Polakom podpisania pisma (fakt, ze to wlas-
nie Hermogenes stal si¢ jednym z wazniejszych symboli oporu, zaostrza religijny
wymiar tych wydarzen), do wspoétczesnych produkgji filmowych w rodzaju serialu
Mur Dmitrija Meschijewa (2016).

Ten aspekt stereotypu katolikéw i katolicyzmu jest stale obecny réwniez we wspot-
czesnym dyskursie radykalnych wyznawcoéw prawoslawia, przy czym nie ogranicza
sie jedynie do narracji historycznych, jak w nastepujacych przyktadach:

ITyTh pMMO-KaTOMMYECTBA Ha IPOTSHKEHNUM BCEIT €T0 MCTOPUY eCTb Iy Th Ge3MepHoit ropabiam (I);

Ho Bo Bpems fonrux 3acegannii cobopa csiturens Mapk [...] yBuzern, 4to Bcrony 6e3paspenpHo
LIAPAT 9TOM3M, CAMOJ{OBOIBCTBO M HaAMeHHOCTS |[...] (II);
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PrMCKue e eNICKOIIbI, KAK HaYa/Iy TOPOCTIIO, TOPAOCTHIO M OKAaHYMBAIOT [oryginalny tekst
pochodzi z 1860 roku, pisownia oryginalna — P.Z.] (III),

ale jest jak najbardziej aktualizowany w odniesieniu do wspélczesnosci. Na przyktad:

IIpu 5TOM HANNCTCKOE TOPFOYMILE I ,Hemorpemnmoe” 6e3ymie abCOMIOTHO OIyCTOMAT AN
Bepyoux. (IV)

Nie wygasly takze zwigzane ze stereotypem pelnych pychy katolikéw zarzuty
o prozelityzm, ktore wyrazane sg migedzy innymi za pomoca rzeczownika oxamonu-
yusanue lub zapozyczonego z greki pojecia nposenumusm. Na przyktad:

WUrak, geiictBurtenbHo B Pycckoii IlpaBociaBHoit Llepksu B TedeHue 20 eT Benach IIAHOMeP-

Hasd, XUTpad, CKPbITHAA VI KOBapHasia pa60Ta HaJx MISMCHEHNEM CO3HAHMA €NMMCKOIIAaTa M 1yX0-

BCEHCTBA, C TEM, ‘-ITO6I)I IIOATOTOBUTD IIOYBY JIJIA BCTpeun MocKoBCKOTro HanMaan ¢ Pumckum

[Tamoit 1 HayaTh Ka4eCTBEHHO HOBBIA BUTOK B Pa3BUTUM MEXXPUCTUAHCKMX OTHOILEHMIA, KOTO-

pble HallpaB/leHbl Ha oKaTommyuBanue Ilpasocnasuoit Llepksu, cosganme B Maccax yHUATCKOM
rcyuxonoruu u MpiteHns (V);

O. A.M. my6muKyeTcs B KaTOMIYECKOM U3JJATeNbCTBe ,, KI3Hb ¢ Borom”, KOTopoe MCIIoNb3yeT ero
KHUIM KaK Opy/jyie KaTolIN4ecKoro nposemmutusma B Poccun. (VI)

Ad 2.

Z wladcza i pyszng postawa postow papieza nalezy do pewnego stopnia wigzaé row-
niez polityczny wymiar ich misji. Andriejczewa wyraznie zaznacza, ze sprawy reli-
gijne w ich wypowiedziach znajduja sie na drugim planie (Aunpeitaena 2019: 115).
Warto przytoczy¢ caly ten fragment:
[ToTom xe npuaoma HBMBLIM OT PI/IMa, T1aro/rounie: ,,HPI/IJIOXOM'b IIOC/IaHUM OT Hane)}(a”; " p"]':]l[a
eMy: ,,PCKTI'I) TN TAKO ITAIIeXb: 3€MJIA TBOA AKO M 3€MJIA HaAllla, a B'Epa Ballla HE AKO B”]spa HaIla;

BBpa 60 Hama CBBTD eCTh, KTaHAEMCS 60ry, VKe CTBOPUID He60 1 3eM1I0, 3BB3/bI, MBCSIb 1 BCA-
KO JIbIXaHbe, a 603u Bamm gpeso cyTs” L. (IIBJI 1950: 50)

Wypada zwrdci¢ uwage, ze w calej opowiesci Nestora jedynie w wypowiedzi
»Niemcow” pojawia sie zalezno$¢ hierarchiczna, jakakolwiek relacja wladzy ziem-
skiej. Podczas gdy muzulmanie moéwig ,,poklon si¢ Mahometowi” (PML 1999: 68),
centralnym punktem wypowiedzi Zydéw i Filozofa, ktéry reprezentuje prawosta-
wie, sg sprawy doktrynalne, tacinnicy zaczynaja od przedstawienia dos¢ butnego
stanowiska zwierzchnika Ko$ciola tacinskiego, przy czym stanowisko to posrednio
wyraza pretensje do sprawowania wiadzy nad ziemig Wlodzimierza. Skoro bowiem
Rzym oddaje cze$¢ prawdziwemu Bogu, ktory ,,stworzyt niebo i ziemie, gwiazdy,
ksiezyc i wszystko co oddycha’, a bogowie Rusinéw ,,drzewo sg’, to w mysl srednio-

I Potem za$ przyszli Niemcy z Rzymu, méwiac: ,,Przyszliémy postani od papieza”. T rzekli do
niego: ,Rzekl ci tak papiez »Ziemia twoja, jako i ziemia nasza, a wiara wasza nie jako wiara nasza;
wiara bowiem nasza jest §wiatlem, klaniamy sie Bogu, ktéry stworzyt niebo i ziemie, gwiazdy, ksigzyc
i wszystko co oddycha, a bogowie wasi drzewo sa«” (PML 1999: 68, przel. E. Sielicki).
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wiecznej teologii wladzy prawo do tych ziem powinno naleze¢ do Rzymu, a nie do
pogan. Ten rys politycznego oblicza katolicyzmu jest stale aktualizowany we wspot-
czesnym dyskursie ultraprawicowym, przy czym — co zrozumiate — znacznie bar-
dziej eksplicytnie. Na przyklad:

HCHO B TOM, 4YTO VI3HAYA/IbHO KATOMNIM3M KaK ABJIEHNE, KOTOpPO€E q)aKTI/I‘IeCKI/I OITpENENNIIO TIaIl-

CTBO MM TTANIU3M, NMPEACTAaBIsIeT cO00i cO00IeCTBO CTpeMslIeecs: K BIACTH. BoT moHsTHE
BJIACTH, IPUHIINMII BTACTU CTOUT NpeBbinie Beero (VII);

Ho Bo BpeMs JONTYX 3acelaHUii co60pa cBATUTENb Mapk [...] ymocToBepmcs B cBeTCKOM 06pa-
3€ MBIC/IelT JIATUHSH, X MMPCKOM YMOHAacTpoeHnu u Bractomo6umu (I1);

Me)l(}:[y TEM, e].ue B HpenmeCTBy}omme TOAbI KaTO/IMYECKOE pYKOBO,Z[CTBO I'IPI/IHHTIO OCHOBOIIO/IA-
rapmmne )IOKyMeHTbI, 060CHOBbIBaIO]IH/Ie H606XOI[I/IMOCTI) FHOGaHhHOﬁ CUCTEMbI Y]'IpaBIIeHI/I}I
(VIID);

B Bocrounom xpuctuanctse Pedopmaliyis IpoMCXOAUT € OIOPOIT Ha KOPBICTOMIOOME 11 BIACTO-
mo6ue B cpefie enucKomnara 1 Kmpa. Celfqac KaKAblil KIVPUK, TIOBEPXKEHHbIIT 9TUM CTPACTAM,
ABJIAETCA MIPOBOIHNMKOM ITOMUTUKY OKaTommanBanusA (IX);

C ns6bpanrem X.M. Bepronpo opfeH ne3ynToB BbIIIET HA YPOBEHb IIPsIMOTO yIpaBieHus Batn-
KaHOM, YTO [03BOJLsIeT Hanboree 9 deKTHBHBIM 00pa3oM BCTPANBATh KATOMNIECKYIO [ePKOBb
B CO37AIOIIYIOCA CHCTEMY HOBOTO I'T06anbHOro nopaaxka. (X)

Znaczacg role w dazeniu katolicyzmu do wladzy politycznej przypisuje si¢ w ba-
danych tekstach zakonowi jezuitow, co jest bezposrednia kontynuacja wielowieko-
wej tradycji. Na przyklad:

VImeHHO OpA€H NE3YUTOB, HPOHI/IK]].[I/Iﬁ B IMPAaBUTEIbCTBEHHDbIE OPTAHM3ANNN PA3INIHDBIX

CTpaH MIpa " B HAJHAIMOHAJIbHbIE TEHEBDBIE€ CTPYKTYPBbI, (l)OpM]/IpYeT oy BUTOM ITPYICIIOCO-

671eHMs KaTOMMYEeCKOrO YYeHNUsA K peansaM XXIU3HM eANHYIo Muposyio pemurun [btedna forma
gramatyczna w oryginale — P.Z.] 1 ceTeBoe TpaHCHAIIMOHATIbHOE MPAaBUTENLCTBO [...]. (X)

Jezuici w kulturze i literaturze rosyjskiej nader czgsto bywaja przedstawiani jako
podstepni politykierzy, ktorzy dzialaja w ukryciu, na drugim planie. W narracjach
historycznych takimi postaciami sa cho¢by Antonio Possevino — legat papieski
w panstwie moskiewskim w koncu panowania Iwana Groznego czy jezuiccy doradcy
Dymitra Samozwanca, ktorych pod postacig podstepnego ojca (zapisywanego w ro-
syjskim oryginale tacinkg jako Pater, co dodatkowo podkreslalo jego obco$¢) Czer-
nikowskiego uwiecznil w dramacie Borys Godunow Aleksander Puszkin, ktéry to
obraz rozpropagowal w swojej operze Modest Musorgski. Jezuici jako wzorcowa re-
alizacja koncepcji katolicyzmu sg tez wroga i podstepna sila w licznych dzietach Fio-
dora Dostojewskiego (Idiota, Bracia Karamazow, Zbrodnia i kara, Biesy — Kosciotek
1994: 45). Nic zatem dziwnego, Ze ten stereotyp przeniknal gteboko do narodowe;j
$wiadomosci Rosjan, ale tez do jezyka — przymiotnik uesyumckuii funkcjonuje bo-
wiem w kompletnym oderwaniu od dyskursu religijnego czy okoloreligijnego jako
ekwiwalent polskich okreslen obtudny, podstepny, dwulicowy, a rzeczownik uesyum
ttumaczony jest przez stownik Kuzniecowa jako ,,.XuTpblit, fBYIMYHBII, N30LIPEHHO-
koBapHbIit yenosek (Kysneros 2000: 376). W tym kontekscie informacja o tym, ze
papiez Franciszek nalezy do zakonu jezuitdw, nie jest bynajmniej neutralna, a wypa-
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da zauwazy¢, ze w tekstach badanego dyskursu wspomina si¢ o tym przy kazdej moz-
liwej okazji, ogrywajac w ten sposdb metaforyczne w istocie okreslenie. Na przykfad:

ITpuxox x Baactu mesynta X.M. Bepronpo momoxmn Havyano HOBOMY 9TAIly U B KU3HM CaMoii
KaTO/IMYeCKOI1 IIePKBY, 1 B OTHOIIEHNUAX C Myfan3MoM. (X)

Stereotyp katolika jako czlowieka obludnego byt tak mocno zakorzeniony w men-
talnosci rosyjskiej, ze bywat przywotywany nawet w ateistycznym rezimie sowieckim:
Kannuanu HEAOYMEBAET, ITIOYEMY C 3aABJIEHNEM B aJipec [ITomoxoBa BBICTYIINII rHa}IKOB, KOTOprﬁ[

He M0JIb3YeTCsA aBTOPUTETOM Y IICATeIell,  CBOMMY XaH)KeCKMMU BBICTYIVIEHUAMY 3 YUCTOTY
A3bIKa ¥ ObITAa HAIOMUHAET KaTonmyeckoro moma. (Adnanu 2001)

Zapewne bezwzgledna wierno$¢ papiezowi i dyscyplina, ktore przypisuje sig je-
zuitom, sg podstawg skojarzenia, na mocy ktérego jeden z tekstow na temat zako-
nu, opublikowany na analizowanym portalu, zatytutowano Onpuunuxu Bamuxana
(XI), co jest bezposrednim odwolaniem do quasi-zakonnej struktury skupiajacej
odznaczajacych si¢ niezwykla brutalnosciag ludzi Iwana Groznego. Fizyczna brutal-
no$¢ nie stata si¢ jednak elementem stereotypu.

Ad 3.

Nie utracit aktualno$ci rowniez wchodzacy w sklad stereotypu katolikow i katolicy-
zmu zarzut ulegania wptywom zydowskim, przy czym jest to oskarzenie podszyte
oczywistym antysemityzmem. Uleganie doktrynalnym wptywom judaizmu bylo na
Rusi powazng insynuacjg zaréwno wobec Kosciofa katolickiego, jak i ruchow judai-
zanckich na lonie samego prawostawia. Co ciekawe, wirdd badaczy nie ma zgody co
do tego, w jakim stopniu herezja judaizantow (ros. sudoscmsyroujux) byla realnie
inspirowana judaizmem, istnieje nawet przekonanie, ze tej inspiracji w ogdle nie
byto (Anexcees 2011: 127). Nie ulega jednak watpliwosci, Ze sama nazwa zostala
rozpropagowana przez cerkiewnych polemistow, ktorzy usitowali zwalczaé te sekte
wszelkimi dostepnymi $rodkami, a zatem i waga slusznego czy niestusznego za-
rzutu ulegania wptywom zydowskim musiata by¢ duza. Badany dwudziestopierw-
szowieczny dyskurs radykalnych wyznawcéw prawostawia nie wykazuje pod tym
wzgledem niemal zadnych zmian, co wigcej — zarzut ulegania wpltywom judaizmu
i srodowiskom zydowskim w ogéle wydaje sie wzmaga¢ po otwarciu si¢ kosciota
zachodniego na dialog po Soborze Watykanskim II. Na przyktad:

BatukaH 1 epech XugoBCTBY0OIX. Ha IIyTH K aHTUXPUCTY: MEXaHU3MbI MY OM3ALMI XPUCTH-
ancrBa (X);

Kartomiusm 1mocefoBaTeIbHO ePeXOfUT Ha HO3UIMHU uyneo-xpuctuancTaa (IX);

HesaMeTHO [...] y3KuM Kpyrom /Iuil BHyTpYU KaTONMNYECKON BEPXYIIKHU OblIa OCYIeCTBICHA pe-
BU3MA XPUCTHAHCKOTO yueHusA o IlepkBu XpycTOBOI 1 COBEPIIEH IePeX0f K NOKIOHEHUIO Y-
HeVICKOMY 60Ty 1 K COBMECTHOMY C MyAEAMMU O>KIJAHNIO TOTO, KOTO OHM Ha3bIBAIOT MAIIAXOM,
a xpuctane — antuxpucrom (X);
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PoBHO mo/IBeka Ha3ajl BHYTPU KATONMIM3MA IIPOU3OLIEN I1ePEBOPOT, MONIOKMUBIINI HAYA/I0
YTBEPXK[IeHUI0O BHYTPH HETO epecH KUJOBCTBYIOINX, KOTOPO€E OCYLIeCTBIAETCS IO BUXOM
MYAEICKO-KaTOMIYeCKOTO 5,amnanora”. (X)

Warto zwrdci¢ uwage, ze wplyw, o ktérym mowa, jest realizowany podstepnie
(HezamemHo, Y3KUM Kpy20M UL, 100 6UOOM UYOeTicKO-KAmOoIu4eckozo 0Uanoza), przy
czym jego realizacja kieruja wlasnie stereotypowo postrzegani Zydzi'2. Na przyktad:

Bynyun mo II Barukanckoro cobopa epeTmdeckoii 1jepkoBbio, noce II BarukaHckoro cobopa

»PYIMO-KaTONMN4YeCTBO” MPEBPATUIOCH B LIePKOBb-OTyHNIY, KOTOPYIO OCeIanu mygen-6oro-

60pIII)I VI NICIIO/TBb30BaAN /1 CO3OaHUN JIOKTPI/IHI)I peJII/II‘I/H/I aHTI/IXp]/[CTa, a CerogHAa HpOHOTI)Ka—
0T MCIIO/Ib30BATh JI/IsI CO3[IaHMsI BCEMIPHOI ,,iepkBK” aHTuxpucra (XV);

He mocrefHIon posb B 3aBeplIalolieM aKTe ,MIPOBOIl peBOMOLNI GOroyOMitIibI OTBEIN TaK
Ha3bIBaeMOIl ,,KaTONINYECKOII [IepKBI , TOuHee Batnkany u mammsmy. (XII)

Ad 4.

Czwarty aspekt $redniowiecznego obrazu katolicyzmu i katolikéw sprowadza si¢ do
zarzutu o nieprzestrzeganie postow, a szerzej — o uleganie wplywom poganskim.
Byt on tak znaczacy, Ze w pewnym momencie katolicyzm byl uznawany za wyzna-
nie niechrzescijanskie, o czym $wiadczy pojawianie si¢ w tekstach staroruskich dy-
chotomii katolicy—chrzescijanie. Warto zwrdci¢ uwage, ze najintensywniej odwoly-
wano si¢ do tej opozycji w tekstach zwigzanych z realnymi konfliktami zbrojnymi,
wyzyskujac jej potencjal propagandowy w celu mobilizacji do oporu wobec wroga.
Przebija si¢ ona w cytowanym juz fragmencie Latopisu piskariowskiego:

A xax fie 6bUI0 TO YUVHS, U BeleT Jie 610 Ha MOCKBe B COOOPHOI LIepKBH y pedncrsie boro-

POJMIIBI IPECTO/T PA3/IOMATH, ¥ YIMHUTHU JIATHIHCKYIO 1IePKOBb VI BCe XPUCTUAHCKME IePbKBI
Pa3opuTH, M YIMHITH PUMCKYI0 Bepy Bo Bceit semmu. (IICPJT 34, 1978: 211)

Polecenie zniszczenia wszystkich cerkwi chrzescijanskich i ustanowienie wiary
rzymskiej wskazuje na zdecydowang opozycje tych poje¢ w autorskim obrazie swia-
ta. Dychotomia ta dominuje wlasciwie w calym tekscie Nowej powiesci o przestaw-
nym Rosyjskim carstwie (HII 1610/1611). Na przyktad:

[...] Bce oHu, okasHHBbIe U 6e300XKHBIE, 11 Te, YTO NPEXE TOrO ObUIN, ero ke OpaThbs, TON Ke

ux HpOKHﬂTOﬁ 3€M/IN M BEPBI, IIOMBILIIAIOT, KaK 6Bl M BEJINKOE TOCYAapCTBO Halll€ IIOXUTUTH
" BEPY XPUCTUAHCKYIO MICKOPEHUTD, & CBOIO 6OI‘OMCP3KYIO YYUHUTD.

Katolicki wrog zostal tu wprost okreslony jako ,wrog Krzyza Chrystusowego™

Hbize ke s1 IIpO3perI, YTO, CIeNys UM, BparaM Kpecra XpHcToBa i ryOUTe/IsIM BCeX Hac, IIPaBo-
CIaBHBIX XPUCTHAH, Iepeiifisl B X OOTOOTCTYIHYIO Bepy U He OTCTAaB OT HMX,— OBITb B reeHHe
OTHEHHOJ JIyLIOJ ¥ TEIOM.

12 Stereotyp zadnych wladzy i pysznych katolikéw jest w tym aspekcie bardzo zbiezny ze stereoty-
pem Zydéw, jednak to temat na catkowicie odrebny tekst.
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Postrzegane jako uleganie wplywom poganskim rozluznienie dyscypliny dok-
trynalnej stalo si¢ elementem stereotypu katolikéw jako niechrzescijan. Ten aspekt
sredniowiecznego jeszcze stereotypu jako jedyny we wspdlczesnym nam wariancie
znaczaco sie zmienil. Wobec wlasciwego wyniszczenia poganstwa jako czynnika od-
dzialywania na doktryne facinska zastepuja go nowe elementy, ktore sa wartosciowa-
ne réwnie negatywnie jak kiedy$ poganstwo — liberalizm, tolerancja, homoseksua-
lizm, ekumenizm czy pojmowana rozmaicie ,,nowoczesno$¢”. Na przyklad:

KaTo/miku ocTeneHHo ,,pa3sBUBAIOT CBOE epeTIdeckoe yueH e B OTHOIeHu spTaHasyu (XVI);

A TBI TOMHUIIb TeX KaTOMMYECKIMX MOHAaXHb BO OpaHImy, 4To meyn ,, Xpucroc Bockpece” u of-
HOBPEMEHHO TaHIIeBa/IN C MKOHOI coBpeMeHHbIi TaHen? (XVII);

Ocob6enno nocre I BaTukanckoro cobopa 1962-1965 royoB, ,MO€PHU3MPOBABLIET0” KATO/N-
uusm (XVIID);

Bce xectpl HOBOro ITambl PuMckoro ®paHumcKa roBopsAT O €ro pajfiikaTbHOM 3KyMeHU3Me
U CTPeMJIEHMM K CO3JaHMIO HOBOJ YHMBEPCA/IbHOI pEIUIKy, He MMeIoleil Hu4ero o6iero
¢ xpuctuancrsoM (XVI);

C TOJ ITOPBI TATMHCKIE ,,XPaMbl~ IIOC/IEI0BATEIBHO MYCTEIOT, MX IIPEBPAIAIOT B My3eH, pecTopa-
HBI 11 JJA)Ke ABTOTEXIIEHTPHI, @ KATONMKIL IPAKTUYECKN He OTCTAIOT OT IPOTECTAHTOB B Ge3Kpaii-
Hell TonepaHTHOCTU. HbrHernnuit nama @paHnyck roBopurt: ,Kro s Takoii, 4To6b1 0Cy>KaaTh
rees?” (XVIII);

Ho Ha 3T0 X04eTcs 3aMeTHUTb, YTO, IPUJEPXKIMBAsACH HOPM KaTOMMKOB, CTOUT 0OPaTUTb BHUMA-
HIle Ha MITOTY TAKOTO POJia MIPOBO33PEHs: BCe OONblllee OTAAIEHNE OT MICTUH XPUCTUAHCKOI
Bepbl, IOMHeIIas CeKYApU3aIs, IPOfiaka KOCTENOB, IPU3HaHIe PAa3HOTO POfia M3Bpalle-
Huit HopMoit u T.4. (II);

O6HOBIIEHY€ECKNE PelleHNsT cO60pa U TOCTeSOBABIIAS 3a HIM IIPAKTIKA MMeN J/Is KaTode-
CKOI1 IIepKBYL CaMble CepbE3Hble MOCIeACTBIL. [TTaBHBIM Pe3y/IbTaTOM 1X CTaJIO YTBEpPXKeHIe pe-
JIMTMO3HOTO ITI0OPATN3MA M TePIMMOCTH, IPUBEJLINE K TOMY, YTO KaTOMNYeCKOe yIeHNe CTa/I0
nprobperarb BCE Gonee pasMbITHII XapaKTep, a CPey KaTOIMKOB CTaJl PACIPOCTPAHATHCS pe-
murnosubiit uagudpepentnsm. (XIX)

Podobnie jak w zZrédlach siedemnastowiecznych w wielu badanych tekstach bez
trudu da si¢ odnalez¢ zaprzeczenie chrzescijanskiemu charakterowi katolicyzmu.
Na przyklad:

HeCMOTpH Ha TO, 9TO IIpaBOC/IaBHbIE CMM, B T.9. I Halll IIOpTaJl, CTaBAT HEMAJIO MaTE€pUaJIOB,

PacKpbIBaOIUX €PETUYIECKYI0, AHTUXPUCTHAHCKYKO CYTbhb KaTOMMLU3Ma, TEM HE MEHEE, OUYE€HDb

YacTO BCTPEYAIOTCS U MUPSIHE, U CBALIEHHUKY, KOTOPbIe He IOHMMAIOT 60ro60pyecKoii CyIiHo-
ctu matussH (I),

przy czym podkresla sie rowniez falszywos¢ tego wyznania, jego pozbawiong aspektu
duchowego ,,sztucznos¢”, a nawet wymiar antychrzescijanski czy wrecz satanistyczny.
Na pierwszy plan wysuwa si¢ tu rzeczownik epecwv (czy tez apxuepecw) i jego dery-
waty. Zwracaja na siebie uwage nominacje dotyczace samego Kosciota katolickiego
w rodzaju mieyepkosn, epemureckas uepkosv, Uepkosv-01yoHULA, KEAZULEPKOBD;

regularnie pojawia sie zapis w cudzystowie, ktéry odpowiada swoja pragmatyka pre-
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fiksom keasu- i me-, ale w tekstach tych wystepuja tez rozwinigte ujecia metaforycz-
ne. Na przyklad:
Ho 3auem »xe roBoputb, 4to Karonmdueckas ,1jepkoBb” — 3TO ,,LjepKOBb-cecTpa’? ITO He CecTpa,

a BeabMa. 9TO OoTCOoX1Ias M OTIIaBIIAasA BETBb, HO 1 OHA MOXXET HPI/IBI/ITI)CH, ecnmn O6paTI/ITC}I K4nm-
crote [TpaBocmaBus (XX);

Jla u cama puMo-KaTo/m4ecKas TaK HasblBaeMas ,IlepKOBb’, He TOBOPS yKe O MPOTECTAHTCKIX
IeHOMMHALMAX, cienana moce 1T BaTukanckoro co6opa Bcé, 4T0ObI IPEBPATUTHCSA B CEKYIAPU-
30BaHHYIO T€aTPaNbHYIO MOCTAHOBKY, CTaBKa KOTOPOIT — YTOXK/ieHIe Kallpu3aM COBPEMEHHOTO
IYXOBHO pacc/iableHHOro 1 MOPaIbHO UCIOPYEHHOTO eBpoIIeiickoro obuectsa. (XXI)

Najmocniej jednak wybrzmiewajg kolokacje i derywaty rzeczownikéw anmu-
xpucm i Camana, zwlaszcza gdy Kosciot katolicki nazywa sie metonimicznie po pro-
stu Szatanem. Na przyklad:

OtcrynHuk ,,narpuapx’ Kupumn saxmounn yanio ¢ Caranoit (XIII);

B omtore 3ammagHoro ,,XpUCTHaHCTBA , B P¥Me — cpasy mocie ,,BCTpeyy ThICAYeIeTUS” ObIIN JIeTa-
JIN30BaHbI COIIOMCKIE ,,6pakn”. IIneBarh cIyraM aHTHMXPICTA, B YMCTIO KOTOPBIX BXOJAT U BCTpe-
YaBIINMECS ePeTUKH, HA BCe HAlM XPUCTUAHCKME [yXOBHO-HPAaBCTBEHHbIe HOPMbI U IIPaBUIa.
OHI CO3HATETHHO BENyT MUP M Y€0BEYECTBO B CTOIIO0 K anTnxpucry (XXII);

OT1ibl U OpaTysa — CBALCHHOCTY)XXNUTENN, 6e33aKOHMe MIe3YUTOB — CIYT aHTHMXPUCTA MIPOJOJI-
sxaercs (XXIII);

XpucTa CerofiHsA CHOBA PacIMHAIOT Uy/ey, HAMNCThI, JDKeNAaTPUapXy U JDKEETICKOIIbl — epeTn-
KI U 9KYMEHUCTBI, 1 BECb aHTUXPUCTOB 1ernoH (XXIV);

Karonuuusm moTepsn MocnefHne ocTaTky brarogatu u mpeBpaTuica B MK XPpUCTOBOIM
IlepxBu, BMecTUNMIIIE CATAHN3MA, BPK/IbI IIPOTUB VICTUHHOTO XPUCTUAHCTBA. .., — OTMeYaeT
Oner ITnatonos. (XXV)

Przeanalizowany material pozwala stwierdzi¢, ze zrab wspoétczesnego stereotypu
katolikow i katolicyzmu w tozsamos$ciowym dyskursie prawostawnym w jego ra-
dykalnym wariancie pozostaje wlasciwie niezmienny od ponad dziewieciuset lat,
co czyni go chyba jednym z najstarszych i najtrwalszych stereotypéw w badanej
lingwokulturze. Pewne zmiany zaszly jedynie w pojeciu ulegania Kosciota zachod-
niego ,obcym” wptywom, lecz s3 one spowodowane nie ewolucja sposobu myslenia
i postrzegania Watykanu, tylko zmiang jego otoczenia — wplywy pogan, ktorzy
zeszli z areny dziejow jako sila sprawcza, zastapily wplywy modernistyczne, ktore
z kolei w optyce badanego dyskursu nie réznig si¢ nadto od poganstwa, poniewaz
réwniez sprowadzajg chrzescijanstwo na ,,ztg droge”. Jest to przy tym stereotyp jed-
noznacznie negatywny i w tym wymiarze calkowicie trwaly, cho¢ ze wzgledu na
to, ze przetrwal jedynie w dyskursie wyrazajacym znajdujaca si¢ w zdecydowanej
defensywie tozsamos¢ religijng, ma on zdecydowanie wezszy zasieg niz w czasach,
gdy byla to tozsamos¢ dominujaca.
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An outline of a stereotype of a Catholic and Catholicism
in a discourse of the radical Orthodox Church movement
in modern Russia

Summary

The paper is an attempt to compare a medieval stereotype of Catholics and Catholicism existing in
Rus against a contemporary stereotype functioning in the radical Orthodox Church environment. The
main source of the research material are publications available at the website Mocka — Tpetuit Pum
(https://3rm.info/), which publishes and aggregates content generated by radical Orthodox Church
circles. The starting point is an analysis of the image of Catholics presented in one of more important
chronicles of medieval Rus, which was conducted by Marianna Andreitcheva. The text answers a ques-
tion about the extent to which this image is preserved in a contemporary stereotype of Catholics and
Catholicism found in a discourse of the contemporary ultra-radical Orthodox Church circles, based
on a sense of confessional identity, similarly to the discourse of Ruthenian authors.

Keywords: radical Orthodox Church discourse, stereotype, Catholicism.
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