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Nazwy powinnosci feudalnych,
optat 1 danin w akcie przekazania zamku
w Ostrogu na Wotyniu z 1542 roku

Abstrakt

Podstawa Zrodlows artykutu jest akt przekazania zamku w Ostrogu na Wolyniu z 1542 roku wpisany
do Metryki Koronnej nr 65. Rekopismienny dokument zawiera interesujace stownictwo dotyczace kul-
tury materialnej i spoleczno-gospodarczej opisywanych terendw. W artykule przedstawiono te czg$é
leksyki, ktéra stuzyla nazywaniu powinnosci feudalnych, danin i optat. Obok terminéw powszechnie
uzywanych w tym czasie w Polsce oméwiono takze wyrazy rzadkie i formy regionalne, charaktery-
styczne dla ziem litewsko-ruskich, ktore wczeéniej w opracowaniach leksykograficznych nie zostaly
udokumentowane dla XVI wieku.

Stowa kluczowe: leksykografia historyczna, stownictwo specjalistyczne, regionalizmy, nazwy po-
winnosci, polszczyzna kresowa, Wolyn.

Przechowywane w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie ksiegi kan-
celarii krolewskiej, zwane Metryka Koronng, sg niezwykle cennym zrédiem do
dziejow jezyka polskiego. Prowadzono je po facinie, ale juz na poczatku XVI wie-
ku sporadycznie zaczynajg si¢ w nich pojawia¢ réwniez wpisy w jezyku polskim.
Tylko niewielka ich czg¢§¢ wlaczona zostata do kanonu zrédel Sfownika polszczyzny
XVI wieku. Z ksiag wpiséw, ktérych sygnatury rozpoczynaja si¢ literami MK, s3 to
teksty do roku 1540 (por. SPXVI: 1, LXXV). Interesujacy nas dokument, opatrzony
tacinskim nagléwkiem Actus Lithuanicus occasione castri Ostrog, datowany w Os-
trogu 6 lutego 1542 roku, zostal umieszczony w ksiedze wpiséw podkanclerzego Sa-
muela Maciejowskiego oznaczonej sygnaturg MK 65'. Wpis liczy 28 stron i zajmuje
karty od 350 v. do 364. Stan ksiegi jest dobry, oprawa wspoélczesna, pismo staranne.

! http://agadd2.home.net.pl/metrykalia/MK/0065/ (dostep: 10.12.2020).
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Miasto i zamek, Ostrog lezace w dawnym wojewoddztwie wolynskim, w 1542 roku
znajdowaly si¢ w granicach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Dokumenty pocho-
dzace z tego obszaru rejestrowano wowczas w Metryce Litewskiej, ktora prowadzo-
na byla po rusku. Wojewddztwa wolynskie, kijowskie i podlaskie zostaly wlaczone
do Korony w 1569 roku na mocy traktatow zwigzanych z Unig Lubelska. Poczatko-
wa odrebno$¢ tych terendéw, a w szczegolnosci urzedowy jezyk ruski, przyczynily sie
do utworzenia w ramach Metryki Koronnej odrebnej serii, zwanej Metryka Ruska
lub Metryka Wolyriska?. Prezentowany w tym artykule dokument nie bez przyczyny
zostal jednak sporzadzony w jezyku polskim, a nast¢pnie wprowadzony do Metryki
Koronnej. W akcie zrelacjonowano przebieg przekazania zamku w Ostrogu Beacie
z Koscielca, ,,malzonce nieboszczyka ksiedza Iliego Konstantynowicza Ostrogskie-
go — jak czytamy w dokumencie — i dziewce Ich Milosci, ksieznie Elzbiecie [...] od
ksiedza Wasyla Jego Miloéci Konstantynowicza” zgodnie z postanowieniem dekretu
ustalonego wczesniej przez rozjemcow i potwierdzonego przez Zygmunta I. Dekret
ten mial zakonczy¢ toczacy si¢ spor o spadek po zmartym ksieciu Ilii.

Na podstawie Herbarza Kaspra Niesieckiego udalo si¢ ustali¢, ze wspomniany
ksigze Ilia to Eliasz Konstantynowicz Ostrogski®, syn wojewody trockiego i hetma-
na litewskiego Konstantego Ostrogskiego, a ksigze Wasyl* to mlodszy syn hetmana
Ostrogskiego z drugiego malzenstwa, przyrodni brat Ilii. Z kolei Beata z Koscielca,
cérka podskarbiego Andrzeja Koscieleckiego i Katarzyny Telniczanki®, dawnej ko-
chanki Zygmunta Starego, byta wychowanka krélowej Bony (por. Zelewski 1973:
222-224). Slub Beaty z ksigciem Ilig odby! sie na dworze krélewskim dzien po za-
$lubinach krdlewny Izabeli z Janem Zapolya. Na mocy testamentu ksigcia Ilii opieke
nad jego dobrami sprawowal Zygmunt I z krélowa Bona (Przezdziecki 1868: 61).

2 1. Sutkowska-Kurasiowa, M. Wozniakowa, http://www.agad.gov.pl/inwentarze/Metr_Korx.xml#
series5 (dostep: 03.01.2021)

3 llia albo Eliasz ksiaze Ostrogski, syn starszy Konstantyna kasztelana Wileriskiego i hetmana Li-
tewskiego, torem ojca swego idac z bratem swoim nieraz Tatarskie zagony zwyciezko razac, gdy w najlep-
szg do stawy nabycia zmierza, i fortung i inszemi natury darami zmocniony, w rychle $wiat, i zamierzone
od siebie nadzieje pozegnal w roku 1539. [...] Zlaczyt sie byl dozywotnie z Beata Kos$cielecka, corka
Jedrzeja podskarbiego wielkiego koronnego i kasztelana Wojnickiego, z ktérej cérka tylko jedynaczka,
Halszka albo Elzbieta, wielu w Polszcze rewolucyi, dla znacznych od siebie konkurrencyi okazya byta”
(Herbarz polski 1841: 7, 182). Z kolei Roman Zelewski zwraca uwage, ze Ilia Ostrogski (1510-1539)
»przebywajac czesto na dworze krolewskim (mozliwe, iz takze w latach chlopiecych byt tam przez ojca
oddany), przesigkl polska kultura, opanowat jezyk polski i tacine” (Zelewski 1979: 480-481).

4 Konstanty Wasyl Ostrogski (ok. 1526-1608), marszalek ziemi wolynskiej, wojewoda kijowski
(por. Chynczewska-Hennel 1979: 489-495).

> Katarzyna Koscielecka z d. Ochstat, zwana tez Telniczanka, kochanka Zygmunta I, z ktorym
miata syna Jana (ur. 1499), biskupa wilenskiego, a pdzniej poznanskiego, corki Regine i Katarzyne.
Z kolei z malzenstwa z Andrzejem Koscieleckim urodzila syna nieznanego imienia, zmartego w dzie-
cinstwie, oraz corke Beate, zong ksiecia Ilii Ostrogskiego, a nastepnie Olbrachta Laskiego, wojewody
sieradzkiego. ,Wspolczesna plotka, powtdrzona pozniej przez kilku historykow, jakoby Beata, urodzo-
na juz po $mierci Ko$cieleckiego, byla corka krolewska, wydaje si¢ bezpodstawna wobec testamentu
podskarbiego, wykazujacego duza troske o majace przyjé¢ na $wiat dziecko” (Swiezawski 1968-1969:
397-398).
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Krdl wyznaczyl kazdej ze stron sporu reprezentanta. W imieniu ksi¢znej Iliny za-
mek odbieral Jan Lutomirski®, a ksiecia Wasyla reprezentowal Szymon Babiriski.
Przekazanie zamku odbywalo si¢ od 30 stycznia do 6 lutego 1542 roku. Po zakon-
czeniu czynnosci zostal sporzadzony dokument w dwdch egzemplarzach, po jed-
nym dla kazdej ze stron, podpisany przez uczestnikoéw oraz swiadkéw zdarzenia,
a nastepnie potwierdzony i zarejestrowany w Metryce Koronnej.

W akcie zostaly szczegdlowo zrelacjonowane sposob przekazywania zamku oraz
przebieg kontroli i rozliczenia stanu przynaleznych do niego majetnosci. Dokument
zawiera interesujace sfownictwo dotyczace kultury materialnej i spolecznej opisy-
wanych terenéw. Leksyka odnoszaca si¢ do kultury materialnej zostanie oméwiona
w odrebnym opracowaniu; w niniejszym artykule przedstawimy nazwy powinnosci
feudalnych, optat i danin, z ktérych wigkszo$¢, niestety, wystepuje bez szerszego
kontekstu. Wynotowane leksemy zostang poréwnane ze stownikami jezyka polskie-
go oraz z innymi opracowaniami historycznojezykowymi i historycznymi.

Nalezy podkresli¢, ze przybyli do Ostroga przedstawiciele krolewscy, dokonujac
stosownych rozliczennie nie tylko opierali si¢ na istniejacych dokumentach, lecz
takze zdobywali wiadomosci od miejscowych urzednikéw oraz innych informato-
réw, niekiedy bardzo nisko postawionych w drabinie spotecznej’, czego liczne $lady
odnajdujemy w omawianym tu akcie, na przyktad:

ja Lutomirski przy tych to paniech wyzej pisanych przyjmowalem liczbe [czyli ‘rozliczenie —

przyp. B.K.] od urzednikow folwarkowych i tywonow i tudziez od Zydéw [...] i tez ode wszytkich

poddanych nizszych ostroskich co ze wszelakich dochodow roku tysigcznego pie¢setnego czter-

dziestego pirwego od $wietego Bartlomieja blisko przyszlego dali tym to urzednikom ostroskim...
(k. 356 v.-357)

albo w innym miejscu:

a tak my Lutomirski i Babinski z pany wyzej pisanymi takosmy postanowili od dnia pierwego
februaryja abysmy wszytkich poddanych ostroskich juz pod przysiega stuchali i pytali, co ktory
z nich dat ksiedzu Wasylowi i urzednikom jego m(ifo$ci) ostroskim po $wietym Bartlomieju blisko
przyszlym z dochodow jakichkolwiek, zebysmy tego do$¢ mogli, czego by sie ksigdzu Wasylu jego
M(ilosci) ksigzna Iljina podle dekretu jednackiego upominaé miata. (k. 357-357 v.)

W funkcji hiperonimu okreslajacego wszelkie $wiadczenia zwigzane z pod-
dancza pozycja spoleczng autorzy dokumentu z Ostroga postugiwali si¢ leksem
powinnos$¢ (por. SPXVI: 29, 175): ,,a ktemu zamku oddali mi thez mianowithe
imienie zamkowe czerkowne i Boiarfkie nizei mianovane ze wilitkiemi boiari pod-
danimi, wlafnofcziami, scherokofcziamii powinnofcziami” (k. 352 v)&w tej sa-

6 Jan Lutomirski h. Jastrzebiec (zm. 1567), podskarbi nadworny, kasztelan sieradzki (por. Kowal-
ska 1973: 139-141).

7 'W podobny sposéb zdobywali informacje lustratorzy, ktérzy poczawszy od 1564 roku przeprowa-
dzali lustracje dobr krolewskich. Pozostawione przez nich protokoty lustracji uznawane sa powszechnie
za bezcenne zrddlo do badan zaréwno historycznych, jak i jezykowych (por. Zajda 2007: 54).

8 W cytatach ilustrujacych wystapienia lekseméw omawianych w artykule zachowuje oryginalna
pisownie rekopisu.
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mej funkgji zostat uzyty takze rzeczownik powinowatos$¢, ktéry wedlug ustalen
leksykograféw w znaczeniu ‘to, co nalezy zrobi¢, wypelni¢, powinno$¢’ w XVI wie-
ku miat zdecydowanie nizszg frekwencje (por. SPXVI: 29, 195); ilustracja jego wy-
stapienia jest nastepujacy fragment protokotu: ,,pothim siola czerkiewne z manaftiri
i z ludzmi ich i infchimi wlafnofcziami i powinowatofcziami” (k. 353). Ogélne
znaczenie ‘zysk, wplyw, przychdd, pozytki (gléwnie pieniezne), a takze podatek’
wigzal sie z kolei z rzeczownikiem dochod (por. SPXVI: 5, 212), ktéry pojawit si¢
samodzielnie, jak na przyktad w podanym fragmencie dokumentu: ,a jefliby czo
dochodow iakichkolwiek vibrali przez then czaf, zebi mi liczbg veziniw{chi wro-
czili wilithko” (k. 354), ale tez w polaczeniu szeregowym z wyrazem plat ‘danina,
podatek’ (SPXVI: 24, 395), co ilustruje zdanie:

mowilem thim tho vrzadnikom oftrofkim Tupilowi i Raiewiczowi abi mi oddali dochodi i plati
wilithki spelna ktore ku zamku oftrofkiemu przisluffaig od swigthego Barthlomieia blisko przefllego
i infche rzeczi w zamku, w pafniach i w mliniech podlie decretu thego iednaczkiego. (k. 354)

Omowienie nazw okreslonych powinnosci rozpoczniemy od terminéw stosowa-
nych w odniesieniu do czynszu, raty dzierzawnej; w tej funkeji wystapit rzeczownik
arenda, co ilustruje przyklad:

a czo fie dothiczi Mlinu pod zamkiem oftrofkim ktory nieopatrznofczig a niedbalofczig Vrzand-

nikow Xiagdza Wafila ie(g)o m(itosci) oftrofkich dnia {cheftnaftego Ianuaria zgorzal, czo zrazicz

badzie zidom z arendi czo skodi poki thego Mlina nie zbuduya albo thez za naklad Xiaznie iei
M(ilos)czi Iliinei czo na Budowanie thego Mlinu nalozi. (k. 360- 360 v.)

Leksem arenda obecny jest w polszczyznie od XVI wieku i w interesujacym nas
znaczeniu notujg go nastepujace stowniki: SPXVI: 1, 210, L: 1, 27, ESJPXVII, SWil:
29, SW: 1, 56, SJPD.

Opisujac rozliczenia, autor dokumentu wykorzystat takze termin najem w zna-
czeniu ‘oplata za wynajecie, czynsz, wynagrodzenie za uzytkowanie czyjej$ wlasno-
$ci’: ,a xiandz Vafil ie(go) m(ito$¢) podle kwithow {woich i vrzadnikow {fwoich od
thich to zidow ku ktorim kwitom Raiewicz pifarz oftroski prziznal fie, wziat na then
nayem trzifta sefczdziefianth i ofm kop moneti Litewskiei” (k. 360). Wyraz ten
notowany jest juz w Sstp: 5, 48, a nastepnie w SPXVI: 15, 561, L: 3, 239, SWil: 715,
SW: 3,77, SJPD.

Kolejna nazwa, komorne, jest genetycznym przymiotnikiem derywowanym
od podstawy rzeczownikowej i oznacza ‘oplate, czynsz ptacony od wynajgcia komo-
ry, tj. mieszkania’ (Zajda 1970: 115). Leksem komorne obecny jest w polszczyznie
od XVI wieku, ale w SPXVTI zostal potwierdzony zaledwie jednym przykladem z In-
wentarzy mieszczatiskich z ksigg miejskich Poznania z 1553 (SPXVI: 10, 512). Termin
ten rejestruja takze nastepujace stowniki: L: 2, 419; Swil: 514, SW: 2, 422, SJPD.
Wystapienie leksemu komorne w akcie przekazania zamku w Ostrogu zaswiadcza
ten oto fragment dokumentu:

agdilidzba juz vezinili z niektorich dochodow od swiathe(g)o Barthlomieia blifko prziflego, i zoftali
na thei lidzbie tho ieft podimfczizni, komornego, laziebnego, strozewfczizni, prochowfczizni,
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mieifkich i sielfkich wirzedu i kunicznego kop ofmdziedziefianth i ofm grofi siedm, i ofm pienia-
dzii. (k. 359-359 v.)

Cytowane zdanie postuzy nam jeszcze do udokumentowania innych rzadkich
nazw powinnosci, ktore to nazwy w dalszej czesci artykulu zostang oméwione w po-
danej kolejnosci:taziebne, podymszczyzna, strozewszczyzna, prochow-
szczyzna, wyrzad orazkuniczne. Pierwsza forma, taziebne, oznaczala ‘opla-
te za korzystanie z fazni lub czynsz placony od niej przez wlasciciela, tj. faziebnika’
(Zajda 1970: 124). Cho¢ leksykografowie potwierdzili wystapienie tego terminu
zapisem z 1464 roku (por. Sstp: 4, 106), to z XVI wieku jak dotad znane jest tylko
jedno jego uzycie pochodzace z Lustracji wojewddztwa sandomierskiego 1564-1565
(por. SPXVTI: 12, 533). W tejze Lustracji w analogicznym znaczeniu zostala uzyta
réwniez forma ,tazienne’, ale i dla niej nie sg znane inne konteksty z XVI wieku.
Poza tym leksem taziebne jest notowany w nastepujacych stownikach: L: 2, 605,
ESJPXVII jeszcze bez podanej definicji, SWil: 607, SW: 2, 803.

W cytowanym zdaniu z wolynskiego dokumentu uwage zwracaja nazwy utwo-
rzone charakterystycznym dla terenéw wschodnich sufiksem -szczyzna, takie jak
podymszczyzna, strozewszczyzna oraz prochowszczyzna. Forma po-
dymszczyzna w Sstp zostala udokumentowana zapisem juz z 1389 roku i objasnio-
na definicja: ‘(na Rusi Czerwonej) danina na rzecz panujacego uiszczana od zagrody
czyli dymu, tak zwane podymne’ (Sstp: 6, 287). Na te chwile leksykografowie nie
odnotowali jednak Zadnego uzycia tego wyrazu w XVI wieku (por. SPXVT: 26, 114).
SPXVI podaje jedynie forme ,podymne”, znang z innych regionéw Polski. Sposréd
opracowan leksykograficznych jedynie SW: 4,442 zamieszcza omawiany leksem.

Z kolei leksem strozewszczyzna, bedacy regionalng nazwa daniny, znanej
jako ,strozne” — ‘rodzaj oplaty skfadanej jako ekwiwalent powinnosci odbywa-
nia strézy’ (por. hasto ,,strozne” w: Zajda 1970: 189), nie wystepuje ani w Sstp, ani
w indeksie hasel Stownika polszczyzny XVI wieku (hasla rozpoczynajace sie litera
s nie zostaly jeszcze opracowane). Jedynie SW rejestruje haslto ,,strézowszczyzna” —
‘oplata, danina na utrzymanie stroza’ (SW: 6, 463). R6znica morfologiczna wystepu-
jaca miedzy wariantami ,,strozowszczyzna” a ,,strozewszczyzna moze mie¢ zwigzek
z pochodzeniem autora aktu. Jan Lutomirski bowiem wywodzit si¢ z poludniowej
Wielkopolski, byt kasztelanem sieradzkim, jego mowe mogta zatem charakteryzo-
wac obocznos¢ -ow // - ew; przejscie to moglo by¢ rowniez cechg jezyka pisarza kan-
celaryjnego, ktory wprowadzat akt do ksiegi kancelaryjne;j.

Kolejng nazwa powinnosci, zanotowang przez autora wolynskiego dokumentu,
jestprochowszczyzna. Formy prochowszczyzna nie odnajdujemy w zadnym
opracowaniu leksykograficznym, interpretujemy ja jako regionalny odpowiednik
podatku zarejestrowanego w SPXVI pod nazwg ,,prochowe”. Przy czym nalezy za-
uwazy¢, ze nazwa ,,prochowe” po raz pierwszy zostala odnotowana dopiero w XVI
wieku i dla tego stulecia potwierdzona ledwie jednym przykladem zaczerpnietym
z Lustracji wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1564-1565, a kontekst, w kto-
rym omawiany termin zostal uzyty, stal si¢ podstawg do sformulowania jedynie bar-
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dzo ogolnej definicji: ‘blizej nieznany rodzaj oplaty, by¢ moze sktadanej na proch’
(SPXVT: 30, 320). Leksykograficzne dzieje wyrazu dowodzg, ze w p6zniejszym okre-
sie, wraz z upowszechnieniem si¢ broni palnej, nazwa ,,prochowe” stala si¢ elemen-
tem specjalistycznej terminologii fowieckiej, rzecz jasna, takze zréznicowanej tery-
torialnie. W Stowniku wileriskim wyraz ,prochowe” zostal zdefiniowany jako ‘kara
pieniezna, zasadzana stuzbie le$nej, za zastrzelenie w lesie ogara lub charta, uzytego
do fowow’ (SWil: 1021), w Stowniku warszawskim natomiast jako: ‘nagroda pieniez-
na, ktorg strzelec za ubitego zwierza dostaje, strzalowe’ (SW: 4, 1007). Jedynie SJPD
dla nazwy ,,prochowe” podaje definicj¢: ‘optata pieni¢zna zamiast skladania prochu,
ktora opatruje kwalifikatorem ,,dawniej” i uzupelnia cytatem z Miast i mieszczan-
stwa w dawnej Polsce Jana Ptasnika: ,,Od roku 1631 jednak w miejsce sktadania
prochu [...] wprowadza si¢ oplate pieni¢zna, zwang prochowe, obliczajac warto$¢
kamienia prochu na 14 zI”. Nienotowana w opracowaniach leksykograficznych for-
ma prochowszczyzna w nieco pdzniejszym okresie zostata licznie poswiadczo-
na w Inwentarzach na wybieranie czynszu we wlosci starostwa czeczerskiego® z 1704
oraz 1769 roku (Dowgialto 1900: 4-81), gdzie prawie zawsze (kilkadziesigt razy)
wystepuje w szeregu ,,prochowszczyzna i strézowszczyzna”. Wydawca inwentarzy
zwraca uwagg, ze podatku zwanego prochowszczyzna nie placili bojarzy, a jego
wysoko$¢ w starostwie czeczerskim wynosila po 26 groszy z kazdego dymu (Do-
wgialto 1900: VII).

W rozliczeniach towarzyszacych przekazaniu zamku w Ostrogu wystapil jeszcze
inny interesujacy termin — wyrzad. Leksem ten w Sstp zostat potwierdzony cyta-
tem z 1439 roku i wyjasniony definicja: ‘(termin uzywany na Rusi Czerwonej) dani-
na, ktorg kmiecie zobowigzani byli zlozy¢ panu wyruszajacemu na wojn¢’ (Sstp: 10,
546). Wydaje sig, ze leksykografowie nie dysponuja zadnym poswiadczeniem tego
wyrazu dla XVTI stulecia, wyrzad nie wystepuje bowiem w indeksie haset SPXVI.
Wyraz nie zostal tez zarejestrowany w ESJPXVII, z kolei L: 6, 588, Swil, 2008, SW: 7,
1016 notuja hasto w innym znaczeniu.

Ostatnig nazwa powinnosci w przytoczonym wczesniej zdaniu z aktu zarejestro-
wanego w Metryce Koronnej jest kuniczne. Rdwniez i ta forma nie jest notowa-
na w SPXVI. Sposrod opracowan leksykograficznych rejestruje ja jedynie Stownik
warszawski, w ktorym wystepuje jako synonim leksemu ,kunica” (SW: 2, 632).
W dokumencie sporzadzonym w Ostrogu odnajdujemy obie nazwy powinnosci:
wspomniane kuniczne oraz kunice. W dziejach jezyka polskiego leksem ku-
nica stuzyl nazywaniu kilku zupelnie réznych danin. Na Rusi oznaczal ‘oplate na
rzecz pana feudalnego uiszczang za dziewczyne, wychodzaca za maz do innej wsi
lub miasta’. Takie wyjasnienie terminu podaje juz Sstp i dokumentuje je zapisem
z 1447 (Sstp: 3, 462). Rejestruje je rowniez SPXVI, ktéry przywoluje za Stownikiem

9 Czeczersk — miasteczko w powiecie rohaczewskim nad rzeka Soza (por. Sulimirski, Chlebow-
ski, Walewski 1880: 1, 782).
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Lindego interesujacy cytat ze Sposobu osady nowego Kijowa (1595) Jozefa Weresz-
czynskiego:
gdy panna miefscka idzie za maz z miaftd Kiiowfkiego/ tdk z ftarego idko y z nowego na LK.M.
ofddzonych/ zeby powinien byl Nowozenia kazdy Horodniczemu zamku Kiiow{kiego/ Kunicy put

ztotego/ 4 gdy wdowe poymuie/ byl tez powinien dé¢ ztoty Polfki. Z ktorych to Kunic/ Horodniczy
kazdy zamku Kiiowfkiego ma mie¢ swoie opatrzenie. (SPXVTI: 11, 547)

Znaczenie to odnotowujg takze inne stowniki: L: 2, 547, SWil: 564, SW: 2, 632
oraz SJPD.

Autor dokumentu z Wolynia istot¢ oplaty nazwanej raz kunica, a raz zleksy-
kalizowanym przymiotnikiem kuniczne, ujal w stowa, wyszczegdlniajac rozmaite
zrodta przychodow: ,,z wdow i z dziewek czo za maz do siol idg” (k. 362 v.). Ilustracji
wystgpienia leksemu kunica stuzy za$ inny fragment aktu:

potim gdim chczial Ia Luthomirski abi mi then to Raiewicz z infchich iefcze rzeczi o pozithkow

[sic!] oftrofkich liczbg vczinil od swiantego Barthlomieia blifko przifilego tho ieft z win, przesan-
dow z mieifkich kunicz... (k. 362 v.)

W tym zdaniu zostaly przytoczone ponadto inne nazwy powinnosci, takie jak
przesad i wina. Termin przesad oznaczal ‘oplate sadowa, wynagrodzenie za
sadzenie sprawy; koszta sagdowe, prawne; grzywne, wing. Leksem ten nie zostal
jak dotad udokumentowany dla XVI wieku ani dla okresu wczesniejszego; autorzy
SPXVI sygnalizuja jedynie wystapienie rzeczownika przesad w stownikach Kna-
piusza i Lindego, ale z przykltadami dopiero z XVII (XVIII)-XVIII wieku (SPXVI:
32, 155). Interesujace nas znaczenie leksemu potwierdzajg natomiast nastepujace
opracowania leksykograficzne: L: 4, 580, Swil: 1258, SW: 5, 188, SJPD.

Nastepny termin, wina, w Stowniku staropolskim wyjasniony zostal definicja:
‘kara, zwlaszcza pienigzna, moze tez oplata z racji ré6znego rodzaju zobowigzan’
(Sstp: 10, 225). Leksem notowany jest w indeksie haset SPXVI i ESJPXVII, ale samo
hasto w zadnym z tych stownikéw nie zostalo jeszcze opracowane. W znaczeniu
prawniczym jako ‘kare pieniezna placong sadowi przez skazanego’ wyraz rejestruja
nastepujace stowniki: SWil: 1861, SW: 7, 614, SJPD. Autor prezentowanego w tym
artykule dokumentu z Metryki Koronnej postuzyt si¢ okresleniem wina kilkukrot-
nie i stosowal je nie tyle w odniesieniu do kary sadowej, ile do rozmaitych zobowia-
zan, co miedzy innymi dokumentuje ten oto przyklad: ,,i thez abi liudziom oprawili
Raievicz s tupilem czo ich pograbili i winy nieflufine pobrali, iako tich krziwd liu-
dzkich regeftr pod naflemi pieczacziami ieft spifan” (k. 362 v.).

Kilka kolejnych nazw powinnosci z dokumentu przekazania zamku w Ostrogu
odzwierciedla zwyczaje i uregulowania prawne zwigzane z wymiang towarowa. Do
grupy tej nalezy miedzy innymi powszechnie uzywany od XV wieku leksem myto:
‘oplata pobierana w naturze lub monecie za przewdz towaréw na drogach wodnych
iladowych, takze oplata celna na granicach kraju’ (SPXVI: 15, 296). W dokumencie
z Ostroga rzeczownik myto wystapit kilka razy, oto jeden z przykladow:
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z naimowich Mlinow mita kapfczizni, i Targowego ktore naiantho bilo zidom oftrofkim od pan-
ni Mariei zwiaftowania roku MDXLI az do swiathego piotra roku MDXLII przez rok, i njedziel
trzinafczie, i dny piancz za kop siedmfet i czterdziefczi kop moneti Litewtki. (k. 359 v.)

Inaczej niz to sie dzialo w Koronie, gdzie prawo zabranialo najmowania cet Zy-
dom (por. Berkowski 2009: 221), cla i myta na Wotyniu dzierzawili przewaznie
celnicy zydowscy (Berkowski 2009: 226). Oprocz panstwowych komor celnych po
calym wojewodztwie wolynskim rozsiane byly liczne komory prywatne, w ktérych
pobierano réznego rodzaju myta, uznawane za srodek tatwego zwiekszenia docho-
dow wiascicieli osad. W analizowanym dokumencie odnotowano takze potaczenie
wyrazowe myto zastawskie, co ilustruje nastepujacy cytat:

s ktorei su(m)mi zraziwfli pierwei mitho zaflaw{kie ktore na komorze oftrofkiei przichodzi

Cro. iei mczi podlie Regeftrow zidowfkich i czelnika kop ofmdziefianth  schefcz, i trzidziefczi
i czterzi groffe. (k. 359 v.)

W tekstach z XVI wieku w zasadzie nie rozrdznia si¢ znaczenia poje¢ myta icta.
SPXVI cto definiuje jako ‘oplate pobierang za wwdz i wywoz towardw przeznaczo-
nych na handel, takze inne oplaty na rzecz panstwa’ (SPXVTI: 3, 533). Cho¢ w ko-
morze w Ostrogu pobierano oplate nazwana tu mytem zastawskim, to zwigzany
z tg instytucja urzednik okreslony zostat jako pisarz cta zastawskiego, co poka-
zuje ponizszy fragment: ,,zeznawami thim tho liftem przed wilithkiemi komu thego
potrzeba bandzie iz przi panie Staniflawie Narbuczie pifarzu czla zaflawskiego
Cro. iei Mczi na komorze oftrofkiei” (k. 351).

Nastepnym terminem zwigzanym z wymiang towarowg jest targowe — ‘oplata
od sprzedawanych na targu towardw uiszczana przez przekupniow, oplata za przy-
jazd na targ i udzial w nim, za korzystanie z targu’ (Sstp: 9, 122-123), uznawane za
jedng z dwdch najstarszych nazw powinnosci w jezyku polskim (por. Zajda 2007:
52). W omawianym dokumencie z Metryki Koronnej wystapita tez nazwa targo-
we miesne albo miesne (pisarz nie oznacza migkkosci spotglosek przed inng
spolgtoska) — ‘oplata od sprzedawanych tuszy bydta i migsa w ogole’ O istnieniu
na Wolyniu oplaty o nazwie mig¢sne wspomina Wladystaw Berkowski, powotu-
jac si¢ na ustalenia ukrainskiej badaczki Metryki Litewskiej S. Abrosymowej. Po-
dal on, ze oplate te nazywano niekiedy targowym oraz ze w Ostrogu w 1620 ro-
ku od migsa, ,ktore z sidt przywozg”, pobierano lopatke (Berkowski 2009: 230).
Na podobng wysoko$¢ oplaty zdaje si¢ wskazywa¢ réwniez autor omawianego tu
dokumentu w charakterystycznej dla éwczesnej epoki konstrukeji ze spdjnikiem
»albo™: ,stargowe(g)o miafnego albo za pliecze” (k.362 v.), w ktorej ,,albo” zna-
czy ‘czyli, ,plece” natomiast, bedace forma liczby mnogiej rzeczownika ,,plec’, w od-
niesieniu do zwierzat oznaczajg ‘czes¢ przedniej nogi przylegajaca bezposrednio do
tulowia, czyli fopatke’” (por. SPXVTI: 24, 328). W opracowaniach leksykograficznych
termin mi¢sne notowany jest jedynie w SPXVI, w ktérym zostal opatrzony defi-
nicja ‘oplata pieni¢zna wnoszona przez chlopéw na rzecz pana zastepujaca dawng
danin¢ w migsie’ i potwierdzony niewielka liczba wystapien, przy czym wszystkie
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one pochodzg z jednego zrodta, jakim jest Lustracja wojewddztwa sandomierskiego
1564-1565 (SPXVI: 14, 146).

Kolejng nazwa powinnosci zapisang w dokumencie z 1542 roku jest targowe
groszowe. Termin groszowe dla okresu staropolskiego zdefiniowany zostat bar-
dzo ogdlnie: ‘rodzaj daniny pieni¢znej zlozonej z groszy’ (Zajda 1970: 109). Nazwa
ta nie jest jednak notowana w SPXVI. Rejestruje ja natomiast SW, ktory uwzglednia
kilka obszaréw jej wystepowania: 1. ‘rodzaj podatku na korzys¢ miasta od piwa;
2. ‘oplata zwyczajowa, sktadana na przyklad pisarzom lesnym przez robotnikéw, pra-
cujacych przy wyrebie lasu’; 3. z kwalifikatorem ,,gornicze”, jako ‘oplata po groszu
dla kréla od kazdej niecki wydobytej rudy, oplata dla zupnika od osadzonej sprawy’
(SW: 1, 914). W dokumencie z Ostroga groszowe, bedace rodzajem powinno-
$ci zwigzanej z odbywanym targiem, zostalo uzupetnione dodatkowa informacja:
~stargowego groffowe od bidla sielfkiego” (k. 362 v.). By¢ moze chodzi o wyste-
pujaca na Wolyniu opfate, w ruskich zrodtach okreslang mianem ,,spaszne”, ktdrej
znaczenie Berkowski wyjasnia jako ‘myto od bydta przyprowadzanego na targ, czyli
jarmark miejski, ktore przez pewien czas wypasano na pastwiskach miejskich’ (Ber-
kowski 2009: 230).

Sposrdéd nazw obcigzen utrwalonych na pismie przy okazji przekazywania zam-
ku w Ostrogu wymieni¢ jeszcze trzeba kapszczyzne — ‘podatek pobierany za
prawo pedzenia wodki lub piwa; czopowe. W prezentowanym dokumencie termin
kapszczyzna zostal uzyty dwa razy, oto jeden z ilustrujacych przyktadow:

potim dnia trzidzieftego pirwego wthorego i trzecziego Ianuaria ia Luthomirfki przi tich tho pa-

niech wiflei pifanich przymowalem lidzba od vrzadnikow folwarkowich i thiwonow, i tudziez od

zidow czo na arenda {woig mita i kapfczizni § mlinow oftrofkich xyandzu vaffilu i urzandnikom
iego m(ito$)czi oftrofkim oddali. (k. 356 v.)

Leksem kapszczyzna nie jest notowany w Sstp ani w SPXVI, rejestruje go na-
tomiast L: 2, 311-312, SWil: 468, SW: 2, 250 oraz SJPD. W dwdch ostatnich stow-
nikach leksykografowie dodatkowo zamiescili informacje o etymologii wyrazu od
sredniowieczno-tacinskiego capagium — ‘rodzaj poboru, pomoc pieni¢zna’

Poniewaz zaréwno Podlasie, jak i Wolyn do 1569 roku wchodzity w sktad Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego, warto nadmieni¢, ze w Lustracjach wojewddztwa podla-
skiego 1570 i 1576 w funkgcji optaty od warzenia i sprzedazy trunkéw uzywana byla
podobna pod wzgledem fonetycznym nazwa ,kapczyzna’, poza ta Lustracjg nie-
potwierdzona innymi wystgpieniami. Autorzy SPXVI forme ,kapczyzna” uznali za
wariant innego terminu, ,,kopczyzny”, zwigzany z akaniem na podtozu biatoruskim,
przy czym nie wykluczyli rowniez etymologii od ,kapa¢” w zwiazku z destylacja
alkoholu (SPXVTI: 10, 616-617).

Ostatnim terminem nazywajacym ciezary feudalne z dokumentu z 1542 roku
jestwolowszczyzna, regionalny odpowiednik nazwy ,wolowe”, oznaczajacy ‘pie-
niezny ekwiwalent powinnosci sktadania w daninie wotu, jako formy stacji dla wy-
zywienia przebywajacego w okolicy dworu krélewskiego' (por. hasto ,wotowe” w:
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Zajda 1970: 202). Uzycie tego leksemu ilustruje ponizszy cytat: ,a zwolow{czizni
ktora na krolia ie(g)o mi(to$)cz wibierali podlie {wich regeftrow, zoftali z liczbi kop
fto i {chefcz kop i pianczdziefiant grofli i dwa grofcha, i piancz pienyadzi” (k. 359 v.).
Indeks haset SPXVTI nie uwzglednia rzeczownika wotowszczyzna. Spoérdd opra-
cowan leksykograficznych forme te rejestruje jedynie Stownik warszawski, ktory de-
finiuje ja jako ‘pobdr od wotow’ (SW: 7, 695).

Jezykowym odzwierciedleniem stosunkéw ekonomicznych opisywanych tere-
now s3 takze przymiotniki danny (albo danny) — ‘czynszowy’ (SPXVT: 4, 493)
oraz dziesi¢cinny — ‘odnoszacy si¢ do dziesigciny’ (SPXVI: 6, 433), co ilustru-
ja przykiady: ,,owfa dannego czo wiwieziono i ftrawiono ieft pianczfeth miarek
i ofmdziefianth i pancz miarek po dwa grofa czini dziewianthnafczie kop, i trzidziefczi
grofli” (k. 360 v.); »jalowicz dannich wibrano dwie za ktore kopa groffi iedna”
(k. 361); ,owieczdziefigczinnich sefczdziefianth schaczuyancz po schefczi grofii
czini ofm kop grofli” (k. 361 v.); ,wieprzow dziefigczinnich sto i ofmdziefianth
schaczuigczii po dwadziefczia grofii czini pianczdziefianth i trzi kopi i dwadziefczia
grofli” (k. 362).

Relacjonujac rozliczenia towarzyszace przekazaniu zamku w Ostrogu, autorzy
dokumentu wprowadzili do tekstu tylko niektdre nazwy danin, inne za§ powinnosci
feudalne przedstawili opisowo, jak pokazuje to podany nizej fragment:

z loiu od rzeznikow z foli od wozow czo chlopi daia, z niewiaft czo chlieb pieka po piaczi grofii,

s paftuchow mieifkich, s pienigdzy i z owfa z schewczow czo boti daig, s kowaliow czo siekieri daia

z wdow, i z dziewek czo za maz do siol idg, od zonek rozwodnich s targowego z rib, i s wileliakich
stathkow. (k. 362 v.)

Pewnego komentarza moze wymaga¢ oplata ,,0od zonek rozwodnych”, obrazu-
jaca obyczajowo$¢, a zarazem osobliwo$¢ prawna Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Ot6z jednym ze znaczen leksemu ,,zonka” odnotowanym w Sstp jest ‘kobieta zyjaca
bez $lubu z mezczyzng' (Sstp: 11, 597). W srodowisku prawostawnym zaréwno na
ziemiach bialoruskich, jak i ukrainskich malzenstwo przez diugi czas ujmowane
byto jako umowa $wiecka. Obok matzenstw zawieranych w cerkwi istnialy tez tak
zwane malzenstwa ,niewienczone’, ktore powstawaly przez rozpoczecie trwatego
pozycia i w opinii spotecznej byty uznawane za legalne bez zadnych dodatkowych
potwierdzen (Bardach 1970: 261). Takie zwigzki najliczniejsze byly wsréd chtopow,
ale wystepowaly we wszystkich warstwach éwczesnego spoleczenstwa W zrodtach
historycznych pozostaly niekiedy wzmianki o specjalnych daninach pieni¢znych
sktadanych panu feudalnemu za wziecie sobie zonki, na przyktad w starostwie bar-
skim byta to ,pojemszczyzna’, a w starostwie ratneniskim na Wolyniu — ,,pocze-
rewszczyzna® (por. Bardach 1970: 269-270).

Przy okazji przekazania zamku w Ostrogu w oficjalnym dokumencie zapisane
zostaly liczne nazwy powinnosci cigzace na poddanych okolicznych ziem. Obok
terminéw powszechnie uzywanych w tym czasie réwniez w Koronie, takich jak
arenda, cto, dochdéd, myto, najem, plat, targowe czy wina, zanotowane
zostaly rowniez formy rzadkie, w zrédtach leksykograficznych dla XVI udokumen-
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towane dotychczas niewielka liczbg wystapien, jak cho¢by komorne, taziebne,
miesne. W zebranym materiale znalazly si¢ réwniez nazwy niepotwierdzone do-
tychczas dla XVI stulecia, jak na przyklad groszowe czy przesad. W tej grupie
s3 tez regionalizmy utworzone charakterystycznym dla Rusi i pogranicza sufiksem
-szczyzna od bardziej lub mniej rozpowszechnionych podstaw, na przykltad kap-
szczyzna, podymszczyzna, prochowszczyzna, strozewszczyzna, wo-
towszczyzna. Regionalny charakter maja réwniez termin wyrzad oraz kunica
i derywowana od niej, nieznana gdzie indziej, forma kuniczne. Zebrany materiat
pozwala tez na weryfikacje datowania zywotnosci formy wyrzad oraz pojawienia
sie w jezyku polskim lekseméw kapszczyzna i przesad.

Podstawa zrodtowa artykutu

Metryka Koronna 65, k. 350 v.-364, http://agadd2.home.net.pl/metrykalia/MK/0065/ (dostep: 10.12.
2020).
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The names of feudal dues, payments and levies used
in the deed of transfer of the Ostradg castle in Volhynia
from 1542

Summary

The source basis for the article is the deed of transfer of the Ostrég castle in Volhynia from 1542, en-
tered into the Crown Register No. 65. This handwritten document contains interesting vocabulary re-
lated to the material and socioeconomic culture of the area. The article discusses the part of the lexicon
used to name feudal dues, payments and levies. Apart from the terms commonly used in Poland at the
time, also some rare words and regional forms characteristic of Lithuanian and Russian lands that had
not been documented for the 16th century in earlier lexicographic studies on the subject are presented.

Keywords: historical lexicography, specialist vocabulary, regionalisms, names of dues, Eastern-
borderland Polish language, Volhynia.
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