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JADWIGA PUZYNINA

Ideologia w jezyku polskim

1. Pierwszym jezykiem, w ktérym pojawit sie¢ wspoélczesnie bardzo rozpowszech-
niony internacjonalizm ideologia (fr. idéologie, ang. ideology, niem. Ideologie), byt
francuski. Stowo to weszlo w uzycie w konicu XVIII wieku w kregu uczonych na-
lezacych do nowo powstalego w Paryzu Instytutu Narodowego (Institut National),
skupionego wokot oswieceniowej mysli o $wiecie i o organizacji zycia spotecznego.
Francuska idéologie zrodzita si¢ jako nazwa nauki o ideach, ich powstawaniu i racjo-
nalnych metodach ich ksztaltowania. Termin ten zawdzigcza swoje rozpowszechnie-
nie pracy Antoine’a Louisa Destutta de Tracy pt. Eléments d’idéologie opublikowanej
w 1801 roku. Autor ten, za przyktadem dwczesnych empirykéw i sensualistow, wia-
zal powstawanie idei z do$wiadczeniem zmystowym cztowieka.

Obok znaczenia ideologii jako nauki, ktére odnotowuje Stownik wileriski (1861)
jako jedyne, a Encyklopedyja powszechna (1863) i Stownik warszawski (1902)
na pierwszym miejscul, jeszcze na poczatku XIX wieku pojawia si¢ negatywnie
nacechowane znaczenie ideologii jako teorii niemajgcej zwigzku z rzeczywistoscia,
wrecz jako rojenia i marzycielstwa?. Stowo to zawdziecza ten pierwszy negatywnie
nacechowany obraz Napoleonowi, ktérego zirytowaly dazenia uczonych-ideologow
do pouczania wladcéw (m.in. jego samego), jak nalezy rzadzi¢, jak tworzy¢ i stoso-
wac prawo. Napoleon w sposéb dosadny okreslil tych intelektualistow jako ,,tuzin
czy mendel metafizykow, ktérych nalezaloby utopic. Sg jak robactwo, co obfazi ubra-
nie”. Zapewne te ujecia mialy wplyw na nieprzychylny osad ideologii jako filozofii,
ktora przypisuje myslom ludzkim, a nie warunkom materialnym, istotne oddziaty-
wanie na rozwoj zycia spolecznego — osad wyrazony przez Marksa i Engelsa m.in.

VW Stowniku wileriskim definicja ideologii brzmi nastepujaco: ,nauka o idejach, v. wyobraze-
niach; o rozwinigciu wyobrazen, ideij’, Slownik warszawski okresla za$ ideologie jako nauke ,,0 ideach,
o0 pojeciach, jako podstawach poznawania wszelkiego”. Opis znaczen ideologii w tomie 12 Encyklope-
dii powszechnej (1863) jest nastepujacy: ,Ideologija, dostownie: nauka o ideach; tak Francuzi zwykli
nazywa¢ nauke, ktdra zastepuje u nich metafizyke i ktéra wlasciwie jest rodzajem eklektycyzmu [...].
Oprodcz tego wyrazem tym oznaczamy kazde badanie i przemysliwanie, wprawdzie systematyczne, lecz
bezskuteczne, zwlaszcza nad rzeczami poltycznemi i spolecznemi”

2 Jeszcze w Stowniku warszawskim czytamy: ,,2. rojenie, pozbawione realnych a praktycznych
podstaw, marzycielstwo” Podany jest tez cytat (bez lokalizacji): ,Gdy trzeba radzi¢ i dziata¢, on §.
oddaje ideologii”
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w ich dziele Ideologia niemiecka. Pozniejsi teoretycy zmodyfikowali podejscie mark-
sizmu do ideologii: Gyorgy Lukacs (w pracy Historia i swiadomos¢ klasowa) uznal,
ze jest jedna klasa spofeczna zdolna do wlasciwego ujmowania prawdy historycznej
— jest nig proletariat; natomiast Lenin stwierdzil, Ze sam proletariat nie jest w stanie
odczyta¢ prawdy historycznej i jej wyzwan, ze do tego potrzebna jest pomoc inte-
lektualistow marksistowskich. W ten sposob powstata w mysli marksistowskiej idea
przewodniej roli partii robotniczej, a negatywnemu ujeciu ideologii jako ,,falszywej
swiadomosci’, deformujacej obraz rzeczywistosci, zostalo przeciwstawione pojecie
jedynie stusznej ,ideologii naukowej” (inaczej: ,,§wiatopogladu naukowego”), opar-
tej na okreslonej interpretacji $wiadomosci proletariatu.

Warto pamietad, ze juz w wieku XIX od wszelkiej ideologii odzegnywali si¢ zde-
cydowanie pozytywisci z Augustem Comte’ em na czele, a na przelomie wieku XIX
i XX badania faktéw spotecznych bez zadnych zalozen ideologicznych domagat si¢
Emil Durkheim.

Koncepcjom marksistowsko-leninowskim przeciwstawiali si¢ m.in. Karl Mann-
heim w pracy Ideologia i utopia z 1929 r., a p6zniej Raymond Aron w ksigzce z1955r.,
ktdra ukazala si¢ rok pézniej w wydaniu polskim paryskiej ,,Kultury” pt. Koniec wie-
ku ideologii. Mannheim dowodzil, ze wszelkie ideologie, facznie z ideologia proleta-
riatu, s3 uzaleznione posrednio od warunkow zycia poszczegdlnych grup ludzkich.
Ufal natomiast spojrzeniu $wiattych intelektualistow, umiejacych wznies¢ si¢ ponad
tego rodzaju uwarunkowania i stworzy¢ w miejsce ideologii bezstronng, krytyczna
wiedze o problemach spotecznych.

Z tezami marksistowskimi, ale tez i mysla Mannheima, polemizowal Aron, ktory
glosit réwniez zmierzch ideologii, natomiast przysztos¢ mysli i dziatan spotecznych
wigzal z pragmatyzmem i technokracja.

Pdzniejsze lata — za sprawg prac Michela Foucaulta, Thomasa Kuhna, Jacquesa
Derridy (i innych postmodernistéow) — jeszcze silniej podkopaty wiare w bezstron-
no$¢ i obiektywnos¢ poszukiwania wszelkiej prawdy, a tym samym jednej, obiektyw-
nej prawdy w nauce o spoteczenstwie. Paradoksalnie, wigze si¢ z tym rehabilita-
cja ideologii opartych na grupowych tradycjach i praktykach, ale z utrzymanym
sprzeciwem wobec ideologii zwigzanych z klamstwem i manipulacja oraz uznawa-
nych za ,jedynie stuszne”. Natomiast mygl liberalna za sprawe istotng uznaje dys-
kurs toczony na temat ideologii przez wolnych obywateli. Pawel Spiewak w pracy
Ideologie i obywatele (1991: 6) pisal:

[...] poszczegolne ideologie, style myslenia, dyspozycje do myélenia i dzialania zyjg, sg wiary-
godne, atrakcyjne, niepokojace, ciekawe wtedy, gdy staja, rzec mozna, w centrum $wiata wspolnego,
gdy sa dyskutowane, gdy odnosza si¢ do zagadnien wspdlnych i waznych, gdy zostaja sprawdzone
przez sensus communis réznych grup. Okazuja si¢ wiec ozywcze i tworcze, gdy sa poddane probie
obywatelskiej. Umieraja, sztywnieja, dogmatyzuja sie, gdy niknie wspolna debata, gdy przedstawi-
ciele kazdej z ideologii przekonani o swej wszechwiedzy pragna tylko wladzy dla siebie.

Wtedy to przeciwienstwo: ideologiczne — obywatelskie, nabiera dramatycznego
i fatalnego znaczenia.
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2.1. Opis funkcjonowania stowa ideologia we wspolczesnej polszczyznie chciala-
bym zacza¢ od przyjrzenia sie jego definicjom w stownikach jezyka polskiego®. Za-
kfadam, ze stowniki te staraja si¢ opisa¢ znaczenie potoczne tego stowa — potoczne
w takim sensie, jaki nadaje mu angielska filozofia jezyka potocznego, tj. jako stowa
nalezacego do jezyka ogoélnego, stowa nienacechowanego ani jako naukowe, ani po-
etyckie czy tez slangowe®,

Wszystkie stowniki w zawartosci tresciowej wyrazu ideologia zwracajg uwage
przede wszystkim — lub wylacznie — na ‘poglady’, ewentualnie ‘idee’ i ‘pojecia’, przy
czym wystepuja roznice w ich uszczegoétawianiu: Doroszewski pisze o pogladach
politycznych, ekonomicznych i artystycznych, Szymczak o ,politycznych, socjo-
logicznych, prawnych, etycznych, religijnych lub filozoficznych” - ten podziat po-
wtarzaja Zgotkowa i Dubisz. Dunaj wyroéznia z kolei poglady polityczne, etyczne
i filozoficzne, podobnie Markowski i Pawelec. Tylko w stowniku Doroszewskiego
pojawiaja si¢ obok ‘pogladow’ i ich zalozer? —‘hasta’, a w stowniku Zgotkowej ‘zasa-
dy postepowania i wartosci.

Doroszewski, a w $lad za nim Zgétkowa i Banko - pisza o ideologii jako ‘ca-
toksztatcie pogladow’ (ewentualnie tez ‘zalozen, hasel, wartosci i zasad’), nato-
miast pozostali w $lad za stownikiem Szymczaka méwig o ‘systemie’ lub tez, jak
Dunaj, o zespole $cisle okreslonych zalozen i pogladow’ Doroszewski, a wraz z nim
Szymczak, Zgoétkowa i Dubisz wyodrebniaja (po $redniku) odmiane¢ znaczeniowa:
‘poglad na $wiat’

Stowniki Doroszewskiego, Dunaja i Banki przypisuja owe poglady (zalozenia,
hasta itd.) jakim$ grupom ludzkim?, jednakze, poczynajac od stownika Szym-
czaka, szerzy si¢ tez wigzanie ideologii z jednostkami®, dla ktérych miatyby one

* Biore pod uwage stowniki jezyka ogdlnego pod redakcja W. Doroszewskiego (1961), M. Szym-
czaka (1995), B. Dunaja (1996), H. Zgotkowej (1998), M. Banki (2000), S. Dubisza (2003) oraz Wielki
stownik wyrazow obcych i trudnych A. Markowskiego i R. Pawelca (2001). W dalszym tekscie dla ula-
twienia odbioru nie operuje skrétami, natomiast pisze w uproszczeniu o stownikach Doroszewskiego,
Szymczaka itd., pomijajac fakt, ze nie sg oni autorami, a tylko redaktorami naczelnymi tych stowni-
kéw.

4 Ani opisy stownikowe, ani tez dane Korpusu PWN nie potwierdzaja ujecia prof. Ryszarda Le-
gutki, ktory w Nowej encyklopedii powszechnej (t. 3, 1995) podaje nastepujaca, zbyt szeroka definicje,
okreslong przez niego jako definicja ideologii w znaczeniu (wedtug niego) potocznym: ,,Ogélny sys-
tem poje¢ i postaw, ktory charakteryzuje spoleczenstwo w danej epoce; do tak rozumianej ideologii
nalezaloby wszystko, co nie jest cze$cig materialnej strony zycia, a wiec wszelkie formy
mysli: filozofia, religia, nauka, koncepcje moralne i prawne” [podkr. J.P.]. Problemem jest w ogdle wy-
tyczenie wyraznej granicy miedzy potocznym i specjalistycznym rozumieniem ideologii. W jej opisach
naukowcy nie wprowadzaja na ogét zadnej wysublimowanej terminologii, a ich definicje réznia si¢
od uogdlniajacych, ktére mozna by okresli¢ jako potoczne, przede wszystkim wybieraniem i pogtebia-
niem takich aspektow ideologii, ktore odpowiadaja problematyce i metodologii ich prac.

> Stownik Doroszewskiego uszczegétawia: s3 to poglady ,,.grupy spolecznej, politycznej, artystycz-
nej’.

© W stowniku Markowskiego i Pawelca czytamy: ,,system przyjmowanych przez kogo$ zalozen
i pogladéw” [podkr. J.P.].
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by¢ ,wlasciwe” (tak w stownikach Zgétkowej i Dubisza) lub przez ktore ,,s3 przyj-
mowane” (tak w stowniku Markowskiego i Pawelca). Natomiast w stowniku Dunaja
mowi sig, ze ideologie s bezdyskusyjnie przyjmowane i wcielane w zycie przez
grupy ludzkie. Markowski i Pawelec pisza ostrozniej, Ze jest to ,,zwlaszcza system
[pogladow i zalozen] przyjmowany bez dyskusji i wcielany w zycie przez pewna
organizacje”.

Stowniki Zgoétkowej i Dubisza zwracajg uwage na zaleznos¢ ideologii od miejsca,
czasu i stosunkow spotecznych.

W zadnym z omawianych stownikéw, poza Innym stownikiem jezyka polskiego
Banki, nie zamieszcza si¢ wyraznej informacji o tym, ze ,jest to stowo uzywane
z dezaprobaty”. Negatywne nacechowanie uzy¢ tego stowa w stownikach Doroszew-
skiego, Dunaja i Zgotkowej daje si¢ wyczytac z niektérych przykladow uzy¢.

2.2. Ogdlne wrazenie, jakie pozostawia lektura definicji hasta ideologia w naszych
stownikach, to poczucie zbyt daleko idacych uproszczen i ujednoznacznien, wyra-
zajacych sie w pomijaniu pewnych zakresow i cech znaczeniowych stowa ideologia.
Z drugiej strony - stownikarze wprowadzajg czesto do definicji elementy nienale-
zace do cech koniecznych tego wyrazu, bez wyraznego zaznaczenia, ze s3 to cechy
co najwyzej typowe, ale nie obligatoryjne.

O tym, ze ideologia to stowo o znaczeniu bardzo r6znie definiowanym, §wiadcza
nie tylko definicje stownikowe, ale tez opisy encyklopedyczne’, a przede wszystkim
poswiecone temu pojeciu wigksze opracowania naukowe®,

Pierwszy problem to ograniczenie w stownikach znaczenia ideologii - czy to do ca-
toksztattu, czy tez systemu pogladow jakiegos kierunku, ugrupowania politycznego,

7 1 tak np. o ile w Nowej encyklopedii powszechnej - ideologia to ,0goélny system poje¢ i postaw,
ktory charakteryzuje spoleczenstwo w danej epoce” (calos¢ tej definicji zawiera przypis 4), to w en-
cyklopedii Britannica - ideologia okreslona jest jako ,,systematyczny zesp6l przekonan dotyczacych
struktury i dzialania spofeczenistwa, zawierajacy program praktycznych posunigé oparty na ogolnej
teorii natury ludzkiej oraz wymagajacy nakreslenia przysztej walki spotecznej”. Ujecie to nazwane
jest przez autorow artykulu hastowego ,,szerokim”, jest ono jednak o wiele bardziej szczegélowe od de-
finicji w Nowej encyklopedii powszechnej, a przy tym kontrowersyjne — dotyczy to zwlaszcza nakreélania
przyszlej walki spolecznej jako elementu kazdej ideologii. W dalszym fragmencie tego artykutu hasto-
wego czytamy: ,,nie wszystkie ideologie s oredownikami przemocy, lecz ich cechg charakterystycz-
ng jest zarébwno wychwalanie przemocy [!], jak i traktowanie dzialania w terminach analogii militar-
nych [!]”. Najwyrazniej to, co stanowi ceche niekt6rych ideologii, zostato tu przypisane wszystkim.

8 Istotna jest w zakresie interesujacej nas problematyki praca J.J. Wiatra pt. Czy zmierzch ideo-
logii? (1966). W rozdziale zatytulowanym Pojecie ideologii autor pisze: ,Malo jest terminéw w naukach
spolecznych tak wieloznacznych i zarazem tak obcigzonych rozmaitymi merytorycznymi i emocjo-
nalnymi skojarzeniami, jak termin ideologia” — po czym przedstawia dwie powazne typologie istnie-
jacych w naukach spolfecznych definicji: grupy uczonych norweskich pod kierownictwem A. Naessa
(z 1956 r.) i swoja. Pierwsza z nich wyroéznia definicje neutralne oraz zawierajace oceny negatywne
(obie te grupy podzielone s3 na liczne podtypy). Druga typologia wprowadza podzial na definicje
genetyczne, strukturalne i funkcjonalne - takze z wyréznieniem podtypéw. Duza rozmaitos¢ tych
definicji wigze si¢ z réznorodnoscig zalozen i metod badawczych w pracach naukowych, w ktérych

one wystepuja (por. przypis 4).
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ekonomicznego i in. A przeciez, jesli czytamy w Korpusie PWN o ,ideologii banal-
noscii codziennosci” czy ,,ideologii egalitaryzmu” lub ,,rél ptciowych”, to nie mamy
juz do czynienia z caloksztaltem pogladow i haset jakiego$ kierunku polityczne-
go, etycznego badz socjologicznego, ale z pewnym fragmentem pogladéw jakiego$
kierunku lub tez dowolnie uksztaltowanych grup ludzkich. Niewatpliwie przesadne
jest takze okreslanie wszelkich ideologii jako systeméw pogladéw, bo bynajmniej
nie zawsze maja one az systemowy charakter.

Bezdyskusyjno$¢ przyjmowaniaiwcielania w zycie jest postulatem ideolo-
gii o charakterze totalitarnym, nie mozna jednak tego sposobu traktowania ideo-
logii uwaza¢ za nalezacy do jej cech koniecznych. Jak wiadomo, nawet ideologia ko-
munizmu miata w réznych okresach krytykéw, ,,poprawiaczy”, tzw. rewizjonistow,
rekrutujacych sie z szeregéw jej zwolennikow.

Jedynie w stowniku Zgétkowej pojawia sie w definicji ideologii pojecie warto-
$ci, bardzo podstawowe dla wszelkich ideologii, zawsze na pewnych wartosciach
opartych. Moga to by¢ wartosci moralne czy tez witalne, kiedy chodzi o ideologie
zwigzane z etyka, wartosci poznawcze w ideologiach zwigzanych z wychowaniem
czy edukacja, wartosci hedonistyczne réznego typu w ideologii wspdtczesnej kul-
tury popularnej — zawsze jednak wartosci uznane przez dang grupe za szczegdlnie
istotne decyduja o podstawowym ksztalcie ideologii. Nie zawsze natomiast zwia-
zek wartosci z ideologia przejawia sie obecnoscia w jej obrebie hasel i zasad
postepowania, totez one, podobnie jak inne omawiane wyzej elementy interesu-
jacego nas pojecia, powinny by¢ w definicjach uwzgledniane, ale z modyfikatorem
zazwyczaj.

Kolejny problem w definiowaniu stanowi podmiot ideologii i charakter jego
zwiazku z ideologia. Ideologia powstaje jako wytwdr jednostkowego lub zbioro-
wego myslenia, zazwyczaj — jak to byto widoczne we wstepnej czesci mego artykutu
- jej pojecie podlega jakiejs ewolucji (czesto takze dokonujacej sie dzigki jakims in-
dywidualno$ciom), natomiast jej istotng cecha jest to, ze jest uznawana przez jakas
grupe spoleczng. Totez wydaje si¢ niewlasciwe wystepujace w niektérych naszych
stownikach traktowanie grup spolecznych i jednostek jako alternatywnych podmio-
tow ideologii. Podstawowym, definicyjnym podmiotem jest grupa spofeczna, a dru-
goplanowym - nalezaca, przylaczajaca si¢ do niej czy nawet tworzaca ja — jednostka.
Poki jakie$ poglady sa jej tylko wlasciwe, nie nazwiemy ich ideologig. Jesli nawet
pojawiaja sie (notowane m.in. w Korpusie PWN) wyrazenia typu: ideologia Hitlera
czy tez ideologia Dmowskiego, to wymienia si¢ te osoby jako tworcow zespotow po-
gladow, ktére nazywamy ideologiami od momentu ich jakiego$ rozprzestrzenienia
w spoteczenistwie.

Grupy, ktérym przypisuje si¢ ideologie, moga by¢ bardzo rdzne, poczynajac
od drobnych ugrupowan o jakich$ celach spofecznych, takze firm (np. takich jak
Ikea), az do calych narodow. Tu przykltadem moze by¢ artykut hastowy poswigcony
ideologii w The Encyclopedia Americana (1992), ktorego autor, J.P. Corbett, charak-
teryzuje m.in. ogdlne ideologie Brytyjczykow i Amerykandw, wskazujac na réznig-
ce je cechy.
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Mylace wydaje mi si¢ wymienianie obok grup ludzi - kierunkéw, a nawet prgdow
politycznych, ekonomicznych i in.” Kierunek i prgd maja (m.in.) skonwencjonalizo-
wane znaczenia zespotow poglgdow, natomiast ewentualne ich znaczenie (metoni-
miczne) jako ‘grupy ludzi, ktérym wiasciwe sa te poglady’, bytoby czysto tekstowe,
nieskonwencjonalizowane. By¢ moze autorzy tych definicji mieli na mysli tylko zna-
czenia kierunku i prgdu jako zespotow poglgdow, ale wtedy nie nalezatoby ich usta-
wia¢ w serii podmiotéw ideologii (w stowniku Banki nawet po spéjniku lub)!0.

Watpliwosci budzi wlaczanie bez Zadnego komentarza religii do zagadnien
wchodzacych w sktad ideologii (tak jest w stownikach Szymczaka, Zgétkowej i Du-
bisza). Teologowie i socjologowie religii zwracaja czgsto uwage na réznice miedzy
ideologig i religia w jej podstawowym znaczeniu. Méwi sie, ze religia tylko wtérnie
zajmuje si¢ problematyka spoleczng, ze jej prymarne zainteresowanie dotyczy rela-
cji miedzy cztowiekiem (osoba) a Bogiem. Jako osobna sprawa sa traktowane rézne
tendencje do ideologizacji religii dostrzegane na przestrzeni dziejéw! .

Problemem pomijanym w opisach leksykograficznych we wszystkich omawia-
nych leksykonach, poza Innym stownikiem Banki, jest, jak na to wskazywatam,
negatywne nacechowanie ideologii w wielu uzyciach tego stowa. Wyraz ten byl, jak
wiemy, zapozyczony, utrwalany i modyfikowany znaczeniowo w jezyku polskim
w ciggu XIX i XX w. W XX wieku do wzmocnienia jego negatywnego nacecho-
wania przyczynily si¢ ideologie systemoéw totalitarnych: nazistowskiego i komu-
nistycznego.

Z moich obliczen w zakresie danych Korpusu PWN wynika, Ze mniej wiecej trzy
czwarte zawartych tam uzy¢ slowa ideologia jest mniej lub bardziej wyraznie na-
cechowanych negatywnie. W wiekszosci jest to nacechowanie okreslonych typow
ideologii, jest jednak pewien odsetek uzy¢ dotyczacych ideologii jako takich, np.:

[...] utopie, ideologie, stereotypy, przesady, zbiorowe resentymenty — wszystko to stoi w opozy-
cji do potocznego rozumienia racjonalizmu.

¥ W stowniku Zgétkowej czytamy o pojeciach ,wlasciwych jednostce lub grupie ludzi, danemu
kierunkowi, pradowi politycznemu, ekonomicznemu, artystycznemu itd.”. Baniko pisze o caloksztalcie
idei i pogladéw na $wiat i zycie charakteryzujacym jaka$ grupe ludzi lub kierunek polityczny, ekono-
miczny, artystyczny itp.

10 Sadze, ze wtedy nalezaloby méwi¢ o pogladach grup ludzkich ,wyrazanych m.in. przez kierun-
ki (i prady) polityczne, ekonomiczne, artystyczne i in”

1 Por. dotyczace tej problematyki fragmenty hasel ideologia w Encyklopedii katolickiej oraz w en-
cyklopedii Britannica. Na temat relacji miedzy ideologia a religia wypowiadat si¢ m.in. Jan Pawet II
w encyklice Centesimus annus, ktora zawiera jego negatywny osad ideologii jako schematyzujacych
rzeczywisto$¢ i narzucajacych swoj obraz $wiata innym. Jednakze wydaje sig, Ze ten osad nie odnosi
sie do wszelkich ideologii, ze dotyczy tylko tych totalitarnych lub po prostu prymitywnych i agre-
sywnych. Osobiscie sadze, ze religie zazwyczaj sg takze - cho¢ nie tylko - ideologiami w sensie neu-
tralnym aksjologicznie i ze czasem charakteryzuja je réwniez te negatywne cechy, ktére przypisujemy
czedci ideologii. Istnienie rozbieznosci w ocenie relacji miedzy religiami i ideologiami wymagaloby
cho¢by bardzo skrétowego ich skwitowania w definicjach stownikowych sformutowaniami typu: ,,cza-
sem / przez niektérych uwazane za..”
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Nic mnie nie obchodzg wszystkie tutejsze ideologie. Chce przyjemnie przejs¢ przez zycie,
to wszystko.

Wiara nigdy nie jest ideologia. W ideologii chodzi nie o czlowieka, ale o idee, ktora nalezy
ocali¢ za wszelka cene, nawet za ceng czlowieka.

Juz z tych paru przykladéw wida¢, jak rézne s3 powody negatywnego nace-
chowania ideologii: w pierwszym z nich nadawca przypisuje ideologiom brak ra-
cjonalnosci, w trzecim - nieczulo$¢ na problemy czlowieka; nadawca drugiego
nie chce po prostu stuzy¢ zadnym ideom. Przygladanie sie calosci uzy¢ rzeczow-
nika ideologia w Korpusie, a takze wystepujacego z rdwng z nim czestoscia przy-
miotnika ideologiczny pozwala stwierdzi¢, co najbardziej razi wspdtczesnych Po-
lakéw w ideologiach. Sa to przede wszystkim: narzucanie i despotyzm ideologii,
jej »natretnosc¢’, ,,agitki ideologiczne”, poza tym ,,rygorystyczne ramy’, ideologiczne
doktrynerstwo, zamknietos¢ systemoéw ideologicznych, ich zrytualizowanie, réw-
niez fanatyzm, skrajnos¢ i radykalizm ideologiczny. Polacy zauwazajg i negatywnie
o0sadzajg ,,ciemnogréd ideologiczny”, ,absurdy i bezplodne dysputy ideologiczne’,
a takze szereg postaw i dzialan ludzkich, ktére opisuja czesto metaforycznie, jak
np. ,,zedlizg w ideologi¢”, ,adoracja ideologiczna’, ,wmanewrowywanie sie¢ w ideo-
logiczny gorset”, ,,korzystanie z podpdrek ideologicznych”, proby wykorzystywania
obowigzujacej ideologii jako ,,balonu wznoszacego sie na szczyty spoleczne”, place-
nie ,werbalnych danin” ideologii'%.

Najwigcej uwagi przyciagaja wcigz jeszcze ideologie systemdw totalitarnych,
szczegolnie negatywnie postrzegane. Nie brak jednak réwniez uzy¢ catkowicie neu-
tralnych aksjologicznie, jak np.:

[...] rozumienie historii stoi czg¢sto u podstaw rozmaitych ideologii.

[...] Internet stal sie forum wymiany i promocji antyglobalistycznej ideologii.

[...] miedzynarodowe firmy majg swoja, wyraznie artykutowana ideologie. Scislej - misje,
bo takiego okresélenia uzywaja oficjalnie w jezyku polskim np. wszystkie niezalezne organizacje
pozarzadowe.

Wybér [mozliwosci regeneracyjnych lub degeneracyjnych] zalezy od ludzi - $cislej od domi-
nujacej moralnosci, poczucia dyscypliny, wiezi spolecznej — a gléwnie od ideologii warstw oswie-
conych.

Negatywno$¢ w osadach ideologii to przejaw wagi emocji dla oceny ideologii.
Roéwnie istotne sg emocje pozytywne, ktore wigza ludzi z ideologiami. Krystyna
Skarzynska w pracy Czlowiek a polityka (2005) zwraca uwage na pojecie tzw. ideo-
logii symbolicznych rozumianych jako ,,schematy silnie nasycone afektem, a ubo-
gie pod wzgledem poznawczym, pod ktérymi jednostki »podpisujg sig«, z ktérymi
sie identyfikujg”. Ideologie symboliczne, ktérym poswiecone sg liczne prace Davi-

12 Andrzej Bogustawski w artykule zatytulowanym O strategii obezwladniania w dyskursie warto-
Sciujgcym (1999) zwraca uwage na manipulacyjng przydatno$¢ okreslen takich jak paristwo ideologicz-
ne, zwigzang z ich nieokre$lono$cig merytoryczng, a zarazem silnie zakorzenionym uzusem negatyw-
nego nacechowania.
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da Searsa'?® i jego wspdlpracownikéw, gléwnie ,ksztattujg sie juz w dziecinstwie
w procesie socjalizacji poprzez klasyczne warunkowanie. Mechanizm ten polega
na czestym laczeniu symboli ideologii, np. nazw, symboli rysunkowych czy przed-
miotowych, a takze potocznych etykietek z silnymi pozytywnymi lub negatywnymi
bodzcami” (tamze: 87).

Pozytywna afektywnoscia nasigkaja jednak ideologie nie tylko na skutek od-
dzialywan w okresie dziecinstwa. Propaganda, czgsto tez manipulacja, moga sta-
nowi¢ réownie istotne czynniki emocjonalizacji sposobu przezywania ideologii.
Ale i w tym zakresie ideologie rdznig si¢ miedzy soba: ich podstawowe tresci moga
by¢ w mniejszym lub wigkszym stopniu racjonalne lub tez uzaleznione od emo-
cji, a sposdb przekazu moze opierac sie bardziej na rzeczowej argumentacji badz
na chwytach propagandowych zwigzanych z gra na uczuciach (por. Bogustawski
1999: przypis 12).

b

Przeprowadzona przeze mnie analiza i krytyka stownikowych uje¢ ideologii
wigze si¢ m.in. z ogdlniejszym namystem nad tym, jak w stownikach jezyka ogolne-
go nalezy opisywa¢ stowa trudne, nieostre znaczeniowo!%. W tym artykule nie ma
miejsca na szersze potraktowanie tego tematu. Jesli chodzi o opis samej ideologii,
to proponuje, aby definiowac ja jako:

zespOl pogladdw, zazwyczaj takze zasad postepowania i hasel, charakterystyczny dla jakiej$ gru-
py spolecznej, oparty na okres§lonych warto$ciach, dotyczacy calosciowych koncepcji cztowieka
i/lub zycia spotecznego albo ich fragmentow. Ideologie czesto sa powiazane z jakimi$ kierunkami
mysli politycznej, ekonomicznej, estetycznej lub in. S3 one w jakiej$ mierze zalezne od stosunkéw
spolecznych i catoéci kultury, w obrebie ktérej powstaja. Roznig sie miedzy sobg stopniem racjo-
nalnosci oraz mniejszym lub wigkszym udzialem czynnikéw emocjonalnych.

Istnieja réznice zdan co do podloza ksztaltowania si¢ ideologii, ich funkcji, relacji miedzy
ideologig i religia, a takze co do powoddw i zakresu negatywnego nacechowania aksjologicznego
stowa ideologia. Zdecydowanie negatywna ocene uzyskuja ideologie o charakterze totalitarnym,
w taki czy inny sposéb narzucane cztonkom spoteczenstwa.

Frazeologizm dorabia¢ ideologie do czegos oznacza postugiwanie si¢ niezgodnymi z prawda

usprawiedliwieniami jakiego$ zachowania, z ktérego chcemy sie przed kims tlumaczy¢!>.

Jest oczywiste, ze proponowany przeze mnie opis znaczeniowy wiaze si¢ z odej-
sciem od strukturalnej definicji uwzgledniajacej (w teorii!) tylko cechy konieczne
i z blizszym kognitywizmowi rozumieniem tego, co stanowi w opisach stowniko-
wych cechy wystarczajace.

13 Jest on m.in. wspétautorem podrecznika pt. Oxford Handbook of Political Psychology (2003).

14 Szerzej pisze na ten temat w artykule pt. O niektorych aspektach opisu stownikowego wyrazow,
»Prace Filologiczne” 53 (2008).

15 Por. wypowiedz zanotowang w Korpusie PWN: ,,»Chce mi si¢ spaé« oznacza ni mniej, ni wiecej
tylko »Chce mi si¢ spa¢«. I nie dorabiam do tego zadnej ideologii, w stylu bolacej gtowy albo in-
nych naglych dolegliwosci!”. Frazeologizm ten stanowi potwierdzenie silnego zwigzku stowa ideologia
z warto$ciowaniem negatywnym.
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Modyfikatory zazwyczaj i czgsto sygnalizuja w tym opisie elementy semantyczne
niekonieczne, ale typowe. Zdanie méwiace o réznicach dotyczacych traktowania
wielu cech ideologii proponuje dotaczy¢ do definicji, poniewaz sadze, ze stownik
jezyka ogdlnego nie moze wprawdzie pelni¢ roli encyklopedii, natomiast nie powi-
nien sztucznie ujednoznacznia¢ — powinien zdawac¢ sprawe przynajmniej z samego
istnienia waznych rdéznic dotyczacych sposobéw rozumienia opisywanych w nim
WYrazow.

Podajac jedna, cho¢ rozbudowang definicje ideologii w jezyku ogélnym, ide
sladem wszystkich polskich - i nie tylko polskich - opiséw stownikowych. Wielo-
znacznos¢, o ktorej pisal J.J. Wiatr (por. przypis 8), a takze niektdrzy autorzy haset
encyklopedycznych, dotyczy jezyka specjalistycznego: autorzy opracowan nauko-
wych staraja si¢ czesto podawac zawezone, ale precyzyjne definicje ideologii, przy
czym niejednokrotnie sg to raczej definicje projektujace, a nie opisowe.
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