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.Misjonarz” i ,fachowiec”

— dwie figury implikowane

przez ,ja’ nadawcze w polskich
tekstach politycznych po 19889 roku®

Abstrakt

W artykule zostaly przedstawione dwie figury polityka, wylaniajace sie z dwdch dyskursow politycznych
obecnych po 1989 roku — etycznego (majacego dwie odmiany: ,romantyczng” i ,socjalistyczng”) i prag-
matycznego. Polityk ,,misjonarz”, bedacy centralng postacia dyskursu etycznego, ujmuje rzeczywistos$é
w kategoriach etycznych, przykladajac je do spraw duchowych (odmiana ,,romantyczna” — wowczas jest
»przewodnikiem”) lub bytowych (odmiana ,,socjalistyczna” — wowczas jest ,,ojcem narodu”). ,,Etyczny
misjonarz” sytuuje si¢ ponad ,,zwyklym czlowiekiem”, ktérego ujmuje jako roszczeniowego i biernego.
Polityk ,,fachowiec” — gtéwna postaé dyskursu pragmatycznego — opisuje $wiat z perspektywy ekono-
micznej. Nie wyrasta ponad wspolnote, do ktérej kieruje swoj przekaz, lecz prébuje sie z nia scali¢, ocze-
kujac od niej co najmniej aktywnosci, jesli nie wysitku w realizacji wspdlnych zamierzen.

Stowa kluczowe: nadawca, odbiorca, figura, etyczny, pragmatyczny, jezyk polityki, dyskurs, misjo-
narz, przewodnik, ojciec narodu, fachowiec.

W tekstach politycznych kwestia wladzy bywa ujmowana — jak wiele innych zagad-
nien — eksplicytnie lub implicytnie. Explicité pisze si¢ o niej na ogét w kategoriach
politologicznych — przez odwotanie do systemu politycznego (demokracja parla-
mentarna, monarchia konstytucyjna itp.) czy przez wskazywanie na postrzeganie jej
w okreslony sposob (wzmocnienie roli prezydenta, zwigkszenie samodzielnosci jedno-
stek samorzgdowych itp.). Innym sposobem pisania o wladzy w sposéb eksplicytny
jest formutowanie deklaracji wskazujacych na role politykdw w panstwie (np. trzeba
wzmocni¢ wladze w paristwie; polityk nie moze stac ponad spoleczeristwem; rzqdy
twardej reki itp.). Takie — jawne — deklaracje sa ciekawym materialem badaw-
czym dla politologdw, socjologdw czy psychologdéw spotecznych, ktorzy skupiaja
sie na analizie tre$ci wypowiedzi. WypowiedZ mozna jednak analizowac tez pod

" Niniejszy artykut zawiera gtéwne tezy przedstawione w: (Klosiriska 2012).
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katem uzytych w niej form jezykowych, koncentrujac si¢ na wydobyciu z niej tego,
co zapisane nie wprost, dazac do ukazania jej pragmatyki. Interpretacja globalna —
przechodzenie od znaczen wyrazanych na powierzchni do senséw ukrytych — ma
pokazag, jak jezyk komunikuje sady i przekonania oraz wplywa na interakcje w sy-
tuacjach spotecznych, a takze ujawnic tresci wyrazone przez nadawcow nie wprost.
Istotne jest zatem nie to, co nadawca pisze o sobie (,,ja” stematyzowane), lecz to, co
sie wytania z jego sposobu méwienia (,,ja” implikowane), ,,jak jednostka sie w sto-
wie objawia i realizuje” (Okopien-Stawinska 1998: 117). Kazda wypowiedz bowiem
w sposob implikowany méwi o nadawcy (i o odbiorcy), w kazdym tekscie mozna
dojrze¢ ,,podmiotowe odbicie nadawcy w jego wlasnej mowie” (Okopien-Stawinska
1988: 116).

Nadawcami tekstéw politycznych s3 — rzecz jasna — politycy!. W niniejszej
analizie bedzie nas interesowalo to, w jaki sposob konceptualizowane jest ,ja” na-
dawcze. Postaramy sie — na podstawie analizy form jezykowych stanowigcych
tworzywo wypowiedzi politycznych? — wskazaé, w jakie role politycy sie wpisuja.
Role te zostang ukazane na tle dwoch dyskurséw politycznych, ktére dominuja
po przetomie 1989 roku — dyskursu etycznego (w jego dwoch odmianach: ro-
mantycznej i socjalistycznej) i dyskursu pragmatycznego (zob. Klosiriska 2012)3.
Dyskurs rozumiemy tu jako ,uzewnetrzniong mysl” — takie uzycie jezyka, ktore
uwzglednia calg sytuacje komunikacyjna (kto, jak, dlaczego i kiedy uzywa jezyka)
(por. Dijk 2001) i wyptywa z wyobrazen czlowieka o $wiecie i przebiegu interakeji
(oraz, co nas mniej teraz interesuje, w znacznym stopniu na nie wptywa — jako
,2uwewnetrzniona mowa’, ,genetyczny pierwowzor myslenia” (Stemplewska-Za-
kowicz 2001: 221)), inaczej méwigc — jako jezykowa reprezentacje¢ postawy wobec
$wiata oraz sposob interakcji w sytuacjach spolecznych.

Teksty, ktdre staly si¢ podstawa materialowq przedstawianych tu analiz, to powstale
w latach 1989-2011 dokumenty wszystkich zarejestrowanych polskich partii politycz-
nych oraz komitetow wyborczych do Sejmu i Senatu (deklaracje, odezwy, programy
itp.), a takze ich reprezentantéw (np. kandydatow ubiegajacych si¢ o wybor na posta
lub senatora z ramienia jakiej$ partii). Jakkolwiek nie mozna utozsamiac poje¢ ,wtadza”
i ,polityk’, to mozna zakladac (a zresztg czesto wynika to z tresci tekstow), ze nadawca
tekstu politycznego jawi si¢ nie jako ,,zwykly cztowiek’, lecz jako element wiadzy.

Role politykow — ,,misjonarz” i ,fachowiec”

Niejednokrotnie nadawcy tekstéw politycznych formutuja deklaracje zajmowania
okreslonego stanowiska czy hotdowania okreslonym warto$ciom. Wystepuje to np.
w nastepujacych wypowiedziach:

! Nawet jesli rzeczywistym autorem tekstu jest pracownik firmy PR-owskiej, to dziala on w imie-
niu polityka.

2 O doborze materialu do analizy — zob. ponizej.

3 Zob. tez ostatnia czes¢ niniejszego artykutu.
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(1) Przywrdcenie godnosci ludziom pracy to nasza misja u progu XXI wieku.

(2) Panstwo tadu moralnego i spolecznego — tak pojmujemy nasza misj¢ u progu Trzeciego
Tysiaclecia.

(3) Platforma Obywatelska powstata do realizacji paru konkretnych celow.

W tekstach (1) i (2) zostaly ztozone deklaracje hotdowania warto§ciom moral-
nym, w tekscie zas (3) mowa jest o paru konkretnych celach, co kontekstowo staje
sie wartoscig utylitarng. Dodatkowo nadawcy tekstéw (1) i (2) okreslaja swa dzia-
talnos¢ jako misje.

W dokumentach ugrupowan, ktére skladajg deklaracje typu (1) i (2), znajduja
sie takze wypowiedzi w rodzaju: niedopuszczenie do tego, by [Polska] stoczyta sie
w otchtan bezwtadu i anarchii; odnowa moralna Narodu Polskiego; przywrdcenie su-
mienia w polityce; walka o odnowe duchowg narodu; wiernos¢ prawdzie i zasadom
chrzescijaniskim; Bég. Honor. Ojczyzna. Tradycja. Rodzina. Wlasnos¢ — w ktérych
zadania czy cele dzialan partii formulowane s3 za pomoca poje¢ abstrakcyjnych,
nazw warto$ci moralnych. Ich nadawcy wyraznie i wprost wskazujg, ze dzialaja
w imie obrony wyzszych wartosci; czesto tez uzywaja w odniesieniu do swych dzia-
tan stowa misja lub na te misje wskazuja w inny sposéb (np. Stoimy przed wyzwa-
niem moralnym ztoZenia ofiary ze swojego Zycia prywatnego na ottarzu Ojczyzny,
by stuzyc Rzeczypospolitej). Na takie ,,ja” stematyzowane naklada si¢ podobne ,ja”
implikowane.

Mamy z tym do czynienia na przyklad woéwczas, gdy cele ugrupowania sg
formutowane w sposéb tak rozmyty, a jednoczesnie patetyczny, ze jedynym
przekazem, ktdry sie z nich wylania, jest: ‘jesteSmy po to, by strzec wartosci,
np. Mamy szanse stworzenia Prawej Polski silnych rodzin i solidarnych pokolen;
[...] jest Stronnictwem Wielkiego Celu; realizacja Dobra Narodu Polskiego. Ka-
tegoria misji implikowana jest tez w wypowiedziach, w ktérych przyczyne i cel
powstania partii wskazuje si¢ za pomoca zwrotow: byé powotanym do..., zostaé
stworzonym, aby..., zosta¢ wyznaczonym do..., mie¢ wyznaczone zadanie..., mie¢
powierzone..., zostal (nam) powierzony... itp. Co wazne, ich forma gramatyczna
wyklucza ujawnienie sily, ktéra powierzyta, wyznaczyla, stworzyta itp. — wyste-
puja one w stronie biernej (bez dopelnienia wskazujacego na sprawce czynnosci)
lub w konstrukcji mie¢ + imiestéw bierny: Jestesmy powotani do przywrécenia
w Polsce jednych z najwazniejszych wartosci — prawa i sprawiedliwosci; Zostat
nam powierzony los Polakéw. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze to nie nadawca wy-
znaczyl sobie realizacje jakiegos zadania, lecz ze zostalo mu to powierzone przez
jakas wyzszg site.

Dzialania, ktére podejmuje misjonarz, sa wazne. Wrazenie ,waznosci’ teks-
tu (a przez to przekazu) bywa osiagane przez stosowanie roznorodnych srodkow
retoryczno-stylistycznych, ktére czynig go podniostym. To, oczywiscie, znamionuje
wiele tekstow perswazyjnych, szczegélnie tych, ktore nalezg do gatunkéw uroczy-
stych (apel, przeméwienie, odezwa itp.). Patos wystepuje jednak tez w takich ga-
tunkach, ktdre z zalozenia nie powinny by¢ podnioste, np. w programach wybor-
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czych, przykladowo Wspélnie mozemy zmieniac oblicze ziemi. Tej ziemi; Pekto serce
dzwonu Zygmunta! W nas nadzieja! Zrébmy wszystko, aby Jego serce znéw zabito
w prawdziwej wolnej Ojczyzniel; Niegodnym cztowieka przetomu wiekow jest byto-
wanie w ciemnosci i izolacji od wytworow pigkna; Naszym Rodakom potrzebna jest
dzis moc nadziei. Wéwczas mozna go uznac za ceche stwarzajacg wizerunek poli-
tyka misjonarza. Wrazenie doniostosci tekstu bywa tez potegowane przez zamiesz-
czenie w nim aforyzmu czy maksymy autorstwa ktoregos z — co wazne — zyjacych
politykéw danego ugrupowania. Wypowiedzi te, zawsze podpisane imieniem i na-
zwiskiem autora, s3 zwykle podnioste stylistycznie i zawsze wyrazajg jaki$ nakaz,
np. Podejmujemy bitwe o Polske, ktorej nie wolno nam przegraé. Jan Olszewski; Narod
czeka na nowg nadzieje. Nie wolno nam stac biernie. I nie wolno nam zawies¢. Idzie
o0 Polske. Marek Kotlinowski. Nadajac wypowiedzi status motta czy aforyzmu, na-
dawca zdaje si¢ komunikowac, Ze wyrazona w niej tres¢ jest szczegélnie istotna, a on
sam przyjmuje role misjonarza, ktéry takie wazne tresci przekazuje.

Wyobrazenie o misjonarskim charakterze dzialalnosci politycznej nadawcy two-
rzy si¢ takze wowczas, gdy polityk sytuuje sie w panchronii — jest zawieszony poza
czasem, w przesztosci i przysztosci jednoczesnie, ktore zlewaja sie z terazniejszoscia
(np. pamietajgc o wszystkich, ktorzy dla Niepodleglej Polski pracowali, cierpieli i umie-
rali, a rownoczesnie takze o przyszlych pokoleniach, wierni chrzescijariskim tradycjom
narodowo-niepodlegtosciowym [...] postanawiamy powotac do Zycia formacje politycz-
ng [...]). Dzialanie poza terazniejszoscia, ,,poza czasem” jest dzialaniem na poziomie
idei, a nie na poziomie empirycznej codziennosci. W ten sposéb dziala misjonarz.

Drugi z wyréznionych typéw politykéw — ,,fachowiec” — jawi si¢ jako silnie za-
korzeniony w ,,tu i teraz”. Na jego wizerunek skfadaja si¢ cechy wyrazone za pomoca
stéw odwolujacych si¢ do fachowosci wtasnie (fachowy, kompetencje, kwalifikacje,
rzetelnos¢ itp.) oraz sprawnosci i skutecznos$ci (sprawnie, skuteczny, doswiadcze-
nie, potrafi¢, umiec itp.). To dla niego charakterystyczna jest deklaracja (3): Plat-
forma Obywatelska powstata do realizacji paru konkretnych celow. Tak jak polityk
»misjonarz” operowal sfownictwem abstrakcyjnym, odnoszacym si¢ do wartosci
etycznych, tak polityk ,,fachowiec” konstruuje swoj wizerunek za pomoca leksyki
wskazujacej na realizm: konkret, konkretny, pragmatyzm, pragmatyczny, realizm, re-
alistyczny, praktyczny, rzeczowy, twardo chodzic po ziemi, zdrowy rozsgdek itp. (por.
Chcemy uprawiac polityke racjonalng i pragmatyczng). Znamienne, ze stowa te sg tu
warto$ciowane pozytywnie i na plaszczyznie zdania lub calej wypowiedzi stanowia
nacechowany czlon opozycji, na ktdrej przeciwstawnym biegunie jest stownictwo
dotyczace $wiatopogladu (ideologia, ideologiczny, swiatopoglgdowy itp.) oraz mo-
wienia (por. trzeba odrzucic ideologiczne schematy i budowac program pragmatyczny,
oparty na zdrowym rozsqdku; Nasze cele majq charakter pragmatyczny, a nie ideolo-
giczny; Polityka zdroworozsgdkowa wymaga odrzucenia ideologicznych uprzedzen®;

4 Charakterystyczne, ze rzeczownik ideologia nie jest tu uzywany w swym obiegowym znacze-
niu: ,catoksztalt idei i pogladéw na $wiat”. Gdyby tak bylo, nie bylby przeciwstawiany konkretowi
— wszak kazde dzialanie podmiotu politycznego (nawet takie, ktore okresla sie jako konkretne czy
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Trzeba dziatac. Gadaniem nic sig nie osiggnie; Sprawne dziatanie — fachowa pra-
ca — zero gadania; Od kilku lat politycy zbawiajq Polske gadaniem. Ja jestem za
tym, zeby pomoc jej pracg). Polityk ,,fachowiec” ma si¢ jawi¢ jako ten, ktdry ,,kon-
kretnie dziala”, w przeciwienstwie do polityka, ktérego kompetencje ograniczaja sie
do ,ideologicznego gadania” Odpowiada to obiegowemu wyobrazeniu o fachowcu
jako o czlowieku ,,0d roboty”, a nie ,,od gadania”

Polityk ,misjonarz” wystepuje w dwoch postaciach — ,,przewodnika” i ,,0jca
narodu”. Ten pierwszy to kto§ w rodzaju romantycznego wieszcza, ktory prowadzi
narod; ten drugi to socjalistyczny ,,0jciec narodu’, przejawiajacy troske o obywateli.

»Przewodnik” (ktéry czesto nazywa siebie przywddcg) okresla swa role wobec
obywateli (zwanych tu raczej narodem) jako przywédztwo (narodowe, nad naro-
dem), przewodzenie, prowadzenie narodu do..., wskazywanie drogi itp. (Prowadzimy
Polske do zwycigstwa, jakim jest powstrzymanie bezrobocia; Nasi kandydaci wskazujg
droge — jak osiggng¢ odnowe moralng). Kieruje on do odbiorcéw wezwania doty-
czace postaw moralnych i zycia duchowego (wzywam wyborcow, by wcielali w zycie
publiczne zasady prawa i sprawiedliwosci; Wzywam Polakow do walki o czystg moral-
nie [sic!] Rzeczpospolitg), przez co kreuje si¢ na takiego, ktory wie i rozumie wiecej
niz reszta spoleczenstwa. Dla takiej postawy charakterystyczne jest tez formutowa-
nie apeli o zrozumienie sytuacji lub dostrzezenie prawdy przy uzyciu czasownikow
i zwrotow zawierajacych komponent znaczeniowy rozumie¢, gtéwnie w trybie roz-
kazujacym (Pojmijcie, ze to od was zalezy, jakie bedzie jutro; Trzeba wam zrozumiec
istote przemian gospodarczych; Pojmij, Narodzie, ze przyszedt czas na przebudzenie;
Niech stanie sig jasne dla wszystkich, iz kraj potrzebuje oczyszczenia). Umieszczenie
ramy ‘zrozum, Ze... na powierzchni zdania jest bardzo nacechowane dominacyj-
noécig i stwarza silng hierarchiczno$¢ — czyni z nadawcy kogo$ na ksztatt Boga® lub
jednego z rodzicow, zniecierpliwionego postepowaniem dziecka®; w innych przeka-
zach (tzn. niereligijnych, niedydaktycznych) rama ta nie jest przeciez ujezykowiana.

Kategoria prawdy (ujawniajaca si¢ cho¢by we wspomnianych wyzej apelach) jest
jednym z wazniejszych komponentéw figury polityka , przewodnika” Jawi si¢ on
jako depozytariusz prawdy objawionej, majacej wymiar bardziej mistyczny niz po-

realistyczne, jak np. zbudowanie autostrady) zasadza si¢ na jakim$ $§wiatopogladzie. Ideologia ma tu
zdecydowanie wezsze odniesienie: dotyczy wylacznie swiatopogladu opartego na uznaniu, ze w zy-
ciu panstwa istotng role odgrywaja wartoéci sakralne i duchowe oraz etyczne. Takze nazwy konkret,
realizm itp. majg specyficzne odniesienie — odnosza si¢ wylacznie do dziatan majacych bezposredni
wplyw na zycie ekonomiczne czlowieka (a przeciez konkretem tez jest np. powieszenie krzyza w sali
szkolnej, a wiec dzialanie, ktére dotyczy innej sfery niz ekonomiczna).

> Jedng z cech, ktéra przypisuje sie Bogu Ojcu w Starym, a Chrystusowi w Nowym Testamencie,
jest to, ze dzieki Nim ludzie moga co$ zrozumie¢, por. np. Potem przywolat do siebie thum i rzekt do
niego: Stuchajcie i chciejcie zrozumie¢ (Ewangelia wedlug sw. Mateusza 15:10); dochodzenie do wiary
takze jest opisywane w kategoriach rozumienia, por. Wystuchaj mnie, o Panie! Wystuchaj, aby ten lud
zrozumial, ze Ty, o Panie, jestes Bogiem i Ty nawrdciles ich serce (Pierwsza Ksigga Krolewska 18:37).

6 Chyba tylko rodzice moga sobie pozwoli¢ na pouczanie dzieci przy uzyciu form zrozum, pojmij
itp. (No zrozum, ze trzeba chodzic do szkoly).
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znawczy (por. Przekazemy prawde, by obudzi¢ Narod z letargu; Zadaniem ugrupo-
wan patriotycznych jest ujawnienie Narodowi Prawdy). Nadawca objawia Polakom
prawde o nich samych (por. Tu jest Polska! Ktokolwiek sqdzi inaczej, nie zna prawdy
o Polakach; Odkryjmy w sobie ukryte poktady naszego ducha narodowego [sic!] — te
glebokg prawde o nas samych, skrywang przez lata pod plaszczykiem komunizmu,
a potem liberalizmu; Trzeba przekazac Narodowi prawde o nim samym), co sytuu-
je go w pozycji romantycznego wieszcza, wyjawiajacego ,,prawde zywg”. Poznanie
prawdy jest ujmowane jako nabycie zdolno$ci widzenia lub obudzenie si¢ z letar-
gu — charakterystyczne s3 tu metaforyczne opisy narodu, ktéry poznal prawde,
jako narodu, ktory co$ dostrzegt, ujrzat, otworzyt oczy, widzi cos jasno, przejrzat na
oczy, przebudzit sig, obudzit sig, obudzit si¢ ze stanu zamroczenia, a narodu, ktory tej
prawdy jeszcze nie zna — jako takiego, ktdry nie widzi lub stracit zdolnos¢ jasnego
widzenia, jest pogrgzony w letargu, jest uspiony (por. Wszechmoggcy Panie, czy po-
mozesz obudzic si¢ temu narodowi, czy otworzysz polskie zmeczone oczy, zeby ujrzaly
wreszcie Smiertelne zagrozenie dla bytu parnstwa i narodu?; Polacy muszg wreszcie
ujrze¢ zaktamanie obecnych wladz; To sq rzqdy nikczemne i one muszq sig skoriczyc.
Te nasze marsze sq marszami wiary, Ze to sig skoriczy, ze Polska si¢ przebudzi).
»Ojciec narodu” — inna ,odmiana” polityka , misjonarza” — okresla siebie
jako opiekuna, a swa postawe wobec obywateli jako troske, dbanie, opieke, bycie
za nich odpowiedzialnym itp. (por. Polacy muszqg poczué, ze majg opiekunéw. Po to
sqg wybory parlamentarne; Jestem blisko ludzi. Rozumiem ich racje i troski; Znam
troski, ktorych zaznali moi rodacy, i cheg ich z nich wyzwolié; Jako poset chce otoczyé
opiekg tych, ktérzy nie dajq sobie rady w zmieniajqcej si¢ rzeczywistosci; Polskie
rodziny nalezy otoczy¢ opiekqg). Zdarza sig, ze nazywa siebie przyjacielem, ojcem
czy aniotem strézem (por. Polityk nie moze sig¢ izolowac od spoteczeristwa. Polityk
musi by¢ przyjacielem kazdego z was; Bede Patistwa jakby ojcem [sic!], rozwigzu-
jacy [sic!] wspolne problemy i wskazujgcym droge; Poset jest takim aniotem stro-
zem swoich wyborcow). Wszystkie te nazwy (a ojciec, przyjaciel w szczegdlnosci)
czynig relacje zaangazowang emocjonalnie i nieréwnorzedng. Relacja ta ma wy-
miar osobisty, co czesto jest wzmacniane przez podkreslanie zdolnosci nadawcy
do przezywania cudzych uczu¢, przede wszystkim nieszczes¢ (wrazliwy, czuty,
zwykle polaczone z okresleniami na + nazwa nieszczescia). ,Ojciec narodu” jako
nadawca tekstu politycznego czesto wystepuje w 1. osobie liczby pojedynczej oraz
opisuje swa relacje z odbiorcg i panstwem w sposdb afektywny, nierzadko przy
uzyciu stownictwa dotyczacego milosci i nienawisci (Jestesmy przepetnieni mitos-
cig do Ojczyzny, a Ojczyzna to przeciez Wy, rodacy; W Samoobronie jestem dlatego,
ze kocham Polske, kocham naszqg ojczyzne, kocham polskg ziemig; Paristwo jest bez
serca dla szarego czlowieka; Ziejg nienawiscig do tych, ktorzy ich wyniesli na fotele
poselskie). Przedmiotem afektu sg nie tylko tzw. zwykli ludzie, lecz takze wartosci,
a niekiedy tez dzialania zmierzajace do realizacji tych warto$ci — wartosci bliskie
nadawcy bywaja przedstawione jako znienawidzone przez przeciwnikow politycz-
nych (por. czeste okredlenie przemyst nienawisci, a takze np. zieje nienawiscig do
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wszystkiego, co polskie; zionie z nich nienawis¢ do oczyszczenia polityki z agentow;
zdrajcy nienawidzqgcy sprawiedliwosci).

Polityk, ktory wzywa ludzi do czegos, apeluje do nich o co$, wyjawia im praw-
de o nich samych, przewodzi im czy ich prowadzi, lub taki, ktory troszczy sig
o nich, kocha ich, jest ich opiekunem, sytuuje si¢ — co oczywiste — w pozycji wo-
bec nich nadrzednej. Ich samych postrzega za$ jako biernych i roszczeniowych:
ich postawe nazywa oczekiwaniem, domaganiem sig, Zgdaniem, przy czym trescig
tych oczekiwai jest ogolnie pojete rozwigzanie problemoéw (Ludzie pracy oczekujg
od wladzy postepu w rozwigzywaniu ich zZyciowych problemow; Ludzie Zgdajg,
zebysmy zajeli sig ich Zyciem, zapewnieniem bytu, dachu nad gtowg, chleba; Ocze-
kiwaniem spoteczenstwa wobec wladzy jest poprawienie warunkéw zycia). Cecha
biernosci spoleczenstwa, ktéra tu si¢ ujawnia, nie jest jednak nigdy wyrazana
wprost: jest konsekwencja autokreacji polityka na ,,przewodnika” i ,,ojca narodu”
i jednoczesnego nazywania postaw ,,zwyklych ludzi” jako oczekiwania, doma-
gania sig itp. Im przypisuje si¢ tez ceche bycia wyzyskiwanymi, oszukiwanymi,
wykorzystywanymi itp. (Zaprowadzimy koniec [sic!] z manipulowaniem Narodu
przez wltadze; Wiadza was wyzyskuje, a wy patrzycie na to spokojnie!) lub przynaj-
mniej méwi si¢ o nim w takich kategoriach (Nie pozwdlmy zrobic z siebie obywa-
teli drugiej kategorii) — roszczeniowa biernos¢ spoteczenstwa idzie wiec w parze
z jego bezradnoscia.

Zupelnie inna relacja miedzy politykiem a cztonkami spoteczenstwa wylania sie
z tekstow tworzonych przez ,,fachowca”. Odbiorcéw swych wypowiedzi nazywa na
ogol obywatelami (ewentualnie: czlonkami spoleczeristwa obywatelskiego) lub po-
datnikami. Nazwy te implikujg zaangazowanie tych, do ktérych si¢ odnosza, w spra-
wy panstwa i wplywanie na jego losy. ,,Fachowiec” kreuje si¢ na polityka, ktory nie
oddziela si¢ od obywateli, lecz si¢ z nimi utozsamia — jest ,jednym z nas’, przylacza
sie do wspdlnoty odbiorczej (,wy” jest tu zastgpione przez ,my”’), a nawet wciela sie
w nig (por. Rozpoczelismy XXI wiek. Przyniesie on wiele trudnych do przewidzenia
wyzwan i mozliwosci. Aby odnies¢ w nim sukces, musimy uwolnic¢ calg energie Pola-
kow — kazdego z osobna i wszystkich razem. Po pierwsze, musimy odstoni¢ talenty,
ktore tkwig w kazdym z nas. Zrobic¢ to mozemy tylko poprzez wielki wysitek na rzecz
rozwoju edukacji, od przedszkola do kursow zawodowych).

Wspolnota miedzy politykiem ,fachowcem” a obywatelem (podatnikiem) ma
charakter przede wszystkim prakseologiczny — zycie spoleczne jest ukazane jako
wspolne politykdw i obywateli dziatanie i zbiorowe ponoszenie odpowiedzialnosci
za panstwo. Dzialanie to jest opisywane poprzez dwie kategorie: sukcesu i wysit-
ku. Pierwsza na ogét wprowadza odpowiadajacy jej leksem, sygnalem drugiej sa,
oprocz wyrazu wysitek, wyrazenia, zwroty i wyrazy wskazujace na wole przezwy-
cigzenia trudnosci (determinacja, zapal, zdecydowanie, by¢ zdecydowanym na cos,

7 Nalezy to odréznié¢ od takiego uzycia ,,my” inkluzywnego, ktére powstaje w wyniku wlaczenia
odbiorcéw przez nadawce do jego wspdlnoty (,my” = ,,ja + wy”), por. (Klosiniska 2004; 2012: 184).
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pasja, energia). Podejmowanie wysitku jest tu przedstawiane nie jako wykrzesywanie
resztek sil, lecz jako wyzwalanie energii, ktéra tkwi w ludziach — dziatania polityka
wobec ,,zwyklego czlowieka” sg opisywane wlasnie za pomoca metafory wyzwala-
nia energii (Wielkim, ciggle niewykorzystanym kapitatem jest indywidualna przedsie-
biorczos¢ Polakow. Wyzwolenie tej energii przez uwlaszczenie spoleczeristwa i rowny
dostep do kapitatu przyspieszy wzrost poziomu zycia; Mozemy uwolnic calg energie
Polakéw — kazdego z osobna i wszystkich razem).

Polityk ,,misjonarz” (w obu odmianach — i jako ,,przewodnik’, i jako ,,0jciec na-
rodu”) prezentuje si¢ jako dziatajacy w wyniku koniecznos$ci moralnej. Uzywa rze-
czownikow nazywajacych koniecznos$¢ podporzadkowania si¢ normom etycznym:
nakaz, obowigzek, imperatyw, powinnosc, czesto z okresleniami moralny, etyczny,
wewngtrzny itp. Jesli kategorie koniecznosci wprowadzajg takie stowa, wyrazenia
i zwroty, w ktorych znaczeniach element ‘musiec’ jest pierwszorzedny, lecz ktére nie
zawierajg w swej strukturze semantycznej komponentu ‘moralny’ (np. koniecznos¢,
zadanie, nie wolno, nalezy, trzeba, kaza¢, nakazywac, zobowigzywad, konieczne jest,
by¢ zmuszonym do..., cos zmusza nas do...), to wystepujg one gtownie w kontekstach
wskazujacych na dziatalnos¢ o charakterze etycznym (np. naczelnym zadaniem tych
organizacji jest przekazanie Narodowi prawdy; Konieczne stato si¢ wprowadzenie
tadu moralnego). ,,Sita wyzsza’, ktéra powolala polityka do dziafania, jest w tekscie
silnie uwyrazniona, co przejawia si¢ miedzy innymi obecnoscia konstrukcji, w kté-
rych powtarza si¢ element znaczeniowy ‘nakaz’ (por. Nakaz chwili zmusza nas do
powiedzenia stanowczego ,nie” takim praktykom!; W obecnej chwili nakaz historii
kaze nam odrzucic¢ koncepcje podporzgdkowania Polski Brukseli; Nakaz obowigzku
wymaga teraz od nas [...] troski o ludzi stanu rolniczego), niekiedy nawet wbrew
logice (por. Zobowigzani jestesmy do walki o polskos¢ nakazem historii i przelanej za
Ojczyzne krwi; wystepuje tu nakaz przelanej krwi).

Polityk ,,fachowiec” sytuuje koniecznos¢ po stronie obywatela. Nie wskazuje na
nig, uzywajac stow typu nakaz, koniecznos¢ itp., lecz wpisujac ja w kategorie odpo-
wiedzialno$ci — wskazujac na zalezno$¢ miedzy zyciem jednostki a stanem pan-
stwa (por. Od zamoznosci kazdego polskiego obywatela zalezy bogactwo Polski; Po-
myslnos¢ naszej Ojczyzny w XXI wieku zalezy od sukcesu tego pokolenia). Obywatel
staje wiec przed konieczno$cig odniesienia sukcesu i jest to wyzsza koniecznos¢,
podyktowana potrzebami kraju.

Dyskursy — etyczny i pragmatyczny

Kazda z zaprezentowanych tu figur polityka — dzialajacego w imie wyzszej ko-
niecznosci ,,misjonarza’, sytuujacego si¢ ponad spoteczenstwem, ktdre prezentuje
on jako roszczeniowo-bierne, oraz przylaczajacego sie do wspolnoty obywatel-
skiej ,,fachowca”, oczekujacego od niej aktywno$ci — istnieje w obrebie jedne-
go z dwoch dyskurséw politycznych, ktére uksztaltowaly sie w Polsce po 1989
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roku. Podstawe wyodrebnienia dwoch ,,ujezykowionych postaw” i nazwania jed-
nej z nich (tej, ktdra jawi sie jako ,misjonarz”) dyskursem etycznym, a drugiej
(tej reprezentowanej przez ,fachowca”) dyskursem pragmatycznym stanowig
kategorie sluzace do opisu $wiata (por. Klosinska 2012) i ujawniajace jezykowa
konceptualizacje rzeczywistosci.

W dyskursie etycznym rzeczywisto$¢ ujmowana jest w aspekcie — co sie samo
narzuca — etycznym. Kategorie te sg przykltadane do niemal wszystkich dziedzin
zycia, szczegdlnie do sfery duchowej i narodowej oraz witalnej. W tekstach, w kté-
rych w kategoriach etycznych méwi si¢ o sprawach tozsamosci narodowej, ujawnia
sie odmiana dyskursu etycznego, ktérg mozna nazwa¢ romantyczng. Wypowiedzi
za$ wigzace z moralnoscig sprawy bytowe powstaly w obrebie odmiany, dla kté-
rej najlepszym okresleniem wydaje sie ,,socjalistyczna”. Nie jest to podzial wyla-
czajacy sie — czesto obie te odmiany wspdtwystepuja na poziomie jednej wypo-
wiedzi. W $wiecie ,,romantycznym” najwazniejsza jest ojczyzna, ukazywana jako
byt aksjologiczno-ideologiczny: wigzana ze sfera sacrum, bedaca obiektem silnych
uczud, a nawet personifikowana (ukazywana pod postacia bliskiej osoby przezywa-
jacej cierpienie i budzacej wspdlczucie); wartosciami, ktérym hotduje nadawca ,,ro-
mantyczny”, s te nakierowane na ojczyzne — patriotyzm, godno$¢ i wolnos¢. Swiat
»socjalistyczny” w centrum pojeciowym stawia czlowieka oraz to, co jest zwigzane
z jego bytem (w sensie pozytywnym i negatywnym) — prace, krzywde oraz god-
nos$¢ i wolno$¢, przy czym te dwa ostatnie pojecia sa tu ujmowane nieco inaczej niz
w tekstach ,,romantycznych”.

Dyskurs pragmatyczny natomiast w najwigkszym skrocie i uproszczeniu mozna
scharakteryzowac¢ jako taki, w ktorym wszystko nabiera wymiaru ekonomicznego.
Nadrzednymi kategoriami stuzacymi do opisu rzeczywistosci sg tu: gospodarka
i wlasnos¢, sita oraz sukces — te Scisle wiaza sie z kwestiami gospodarczymi — jak
tez wolno$¢, rozumiana inaczej niz w obu odmianach dyskursu etycznego.

Inny jest rodzaj wspolnoty, do ktdrej kazdy z nadawcow kieruje swoj przekaz.
W tekstach ,,romantycznych” jest to narod, a w tekstach ,socjalistycznych” —
pracownicy, ludzie pracy, ludzie. Czlowiek w dyskursie etycznym jest wiec albo
cztonkiem wspdlnoty, jaka jest nardd, albo istota bytowa — czesto zreszta jest
jednym i drugim jednoczesnie, gdyz w obrebie tego dyskursu mamy raczej do
czynienia z ,,socjalizmem romantycznym” badz ,,romantyzmem socjalistycznym”
niz z czystym ,romantyzmem” lub czystym ,socjalizmem”. Z poj¢ciem narodu,
rozumianego jako wspoélnota duchowa, ktorej czlonkéw laczy przede wszyst-
kim historia, zyjacego dzieki przeszlosci i stojacego przed zadaniem przekaza-
nia przestania duchowego nastepnym pokoleniom, zwigzana jest figura nadawcy
»przewodnika”. Do pojecia niesionego przez wyrazenie ludzie pracy odwoluje si¢
figura nadawcy ,,0jca narodu”. Te dwie figury, czesto zlewajace si¢ w jedna catos¢,
oddajg sposob autokreacji nadawcy ,etycznego” na misjonarza, sytuujacego si¢
ponad odbiorcg, ktérego z kolei charakteryzuje przede wszystkim roszczeniowa
biernos¢.
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Wspolnota ,,pragmatyczna’ to przede wszystkim zbioér jednostek, ,,istot ekono-
micznych”: obywateli, podatnikéw, jednostek. Stoi ona przed koniecznoscia upora-
nia si¢ z codziennymi sprawami gospodarczymi, administracyjnymi itp., totez za-
daniem politykow jest rozwigzywanie tych probleméw w nieodlegtym horyzoncie
czasowym. Dzialania nadawcy ,,pragmatycznego” — ,fachowca” nastawione s3 na
»tu i teraz” oraz ,,zaraz’; nadawca, ogarniajacy swymi dzialaniami ten sam wymiar
czasowy, w ktorym wszyscy zyjemy, jest jednym z nas i oczekuje od odbiorcy co
najmniej aktywnosci, jesli nie wysitku, w realizacji wspolnych zamierzen.

Zarysowane tu role politykéw (,,misjonarz” i ,,fachowiec”), wylonione na pod-
stawie analizy form jezykowych, odpowiadaja dwu typom postaw wobec spraw
publicznych, nazywanych przez socjologéw, odpowiednio: postawg aksjologiczna
(tez: romantyczng, symboliczng, patriotyczng) oraz postawa pragmatyczng (tez:
liberalng, utylitarna) (zob. Gawin 2000; Kapciak 2000; Trutkowski 2000; Wnuk-
-Lipinski 1994; Zidtkowski 1994; Ziétkowski 2000).

W toku rozwoju polskiej demokracji® uksztattowaly sie, splatajac sie z soba, dwa
paradygmaty myslenia o sprawach spolecznych: model aksjologiczny (ktéremu,
w przyblizeniu, odpowiada zaprezentowany tu ramowo dyskurs etyczny) oraz mo-

8 A whasciwie: od czaséw Rzeczypospolitej szlacheckiej, poprzez rozbiory i IT RP, okres PRL i prze-
fom 1989 roku, po czasy wspodlczesne. Paradygmat aksjologiczny uksztaltowal sie w czasach I Rzeczy-
pospolitej, kiedy to — ze wzgledu na stabe scentralizowanie wladzy (wyjawszy epoke jagiellonska),
ktore sprzyjaloby prowadzeniu polityki gabinetowej, rozumianej jako gra strategiczna majaca na celu
»interes panstwa, a nie wzgledy moralne” (Dzialoszynski 2010) — ,,0 polityce decydowala szeroka war-
stwa $redniej szlachty, ktora [...] jezyk cnét politycznych brata na serio (zresztg nie z naiwnosci, tylko
we wlasnym interesie, zeby broni¢ swoich przywilejow stanowych)” (Dziatoszynski 2010), co sprawilo,
ze ,,to polski jezyk polityczny, jezyk cnét i moralnoséci, decydowal o decyzjach politycznych, a nie ga-
binetowe, pragmatyczne kalkulacje” (Dzialoszynski 2010). Paradygmat utylitarny, jak sadza niektorzy,
nie zdotal si¢ w Polsce ,,przetozy¢” na jezyk polityki (mimo préb podejmowanych chocby przez publi-
cystow oswieceniowych i pozytywistycznych), na co wplyw miaty, oprécz poczatkowej (wspomnianej
wyzej) postawy szlachty, pdzniejsza nieobecnos¢ Polski na scenie politycznej (okres rozbioréw) i wy-
nikajacy z tej nieobecnosci brak mozliwoéci czy koniecznosci podejmowania realnych decyzji poli-
tycznych, a takze no$nos¢ teorii mesjanistycznych i duzy autorytet dziataczy emigracyjnych, ktorzy
mogli ,,kresli¢ najbardziej $miate i najbardziej ambitne projekty polityczne, poniewaz rzeczywisto$é
ich nie zweryfikuje” (Dzialoszynski 2010). Pod koniec XVIII wieku wybucht spér miedzy ,,zwolenni-
kami zrywow narodowowyzwolenczych i odmowy wszelkiej wspotpracy z zaborcami a rzecznikami
bezkonfliktowego postepowania wobec zaborcy czy wrecz podjecia ograniczonej z nim wspélpracy
w zamian za urzeczywistnienie pewnego zakresu praw i wolnosci dla narodu pozbawionego panstwa
lub ograniczonych reform spotecznych czy gospodarczych” (Mocek 2000: 157-158). W nastepnych
latach tresci te byty — méwiac w duzym uproszczeniu — osia konfliktu miedzy myféla, ktéra umownie
mozna nazwaé romantyczng, a my$la pozytywistyczna czy tez mlodopolska, a pozniej (takze stosujac
wielkie uproszczenie) miedzy narodowa demokracja a niepodleglosciowym socjalizmem. W okresie
PRL dyskurs publiczny — zaréwno ten oficjalny, jak i ten ,,drugoobiegowy” — byt zdominowany przez
kwestie moralne (co, oczywiscie, nie oznacza, ze watki ,,pragmatyczne” si¢ nie pojawialy). Odpowie-
dzig na lata ,,moralizacji polityki” byt przelom 1989 roku wywolany protestem moralnym: ,Ostateczne
zwyciestwo nie byloby mozliwe bez takiej mobilizacji moralnej przeciw komunizmowi” (Krasnodebski
1997). Po 1989 roku w polskim dyskursie politycznym watki moralne i ekonomiczne (czy szerzej:
pragmatyczne) wspolistnieja, wyplywajac ze spolecznego wyobrazenia o sprawach publicznych oraz
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del liberalny (ktérego reprezentacja jezykowa jest, takze w przyblizeniu, dyskurs
pragmatyczny). Model aksjologiczny, czyli ,silne przywiazanie do specyficznego
zestawu wartosci” (Zidtkowski 1994: 11) powigzane z przekonaniem o konieczno-
$ci postepowania zgodnie ,,z warto§ciami uznawanymi za podstawowe” (Ziotkow-
ski 1994: 11) lub przynajmniej skladania publicznych deklaracji przywigzania do
wartosci, w skrajnej postaci przejawia sie jako fundamentalizm (Wnuk-Lipinski
1994). Model utylitarny za$, w ktérym nadrzednym celem jest realizacja interesow
i efektywnos¢ ,,srodkéw prowadzacych do zalozonego celu” (Zidtkowski 1994: 11),
w skrajnej formie przybiera posta¢ ,,egoistycznego »beznormatywnego« instrumen-
talizmu” (Ziotkowski 1994: 11; Wnuk-Lipinski 1994). Jesli odrzuci¢ wskazane tu
skrajnosci (ktore zresztg takze maja swe reprezentacje jezykowe), to okaze sie, ze
polskie myslenie o sprawach publicznych jest ,,zasilane” przez te dwa paradygma-
ty — ksztaltowane takze jezykowo — niemalze w jednakowym stopniu (Trutkow-
ski 2000) i ze w zasadzie wszystkie podmioty polityczne (jednostkowe badz zbio-
rowe) cechuje spory eklektyzm dyskursow, stylow, narracji. Innymi stowy, jezyki
okreslonych partii politycznych czy okreslonych politykdw sa na ogot ,mieszane”
— cze$ciowo ,,pragmatyczne’, czeSciowo ,etyczne’, przy czym proporcje miedzy
»etycznoscig” i ,,pragmatycznoscia” ksztaltuja si¢ rdznie. A zatem i figury nadawcy:
»misjonarza” oraz ,,fachowca” s3 pewnymi konstruktami wydobytymi na podstawie
analizy tekstow, lecz rzadko majacymi swe ,czyste” reprezentacje w jezyku okre-
slonego polityka. Do polaryzacji postaw, a zatem tez dyskurséw, dochodzi na ogét
w momentach kryzysowych (zob. Klosiniska 2012: 211-220) — lider ugrupowania,
ktérego dominujacym dyskursem jest dyskurs etyczny, prezentuje si¢ jako ,,misjo-
narz’, a przywodca partii, w ktorej tekstach przewaza dyskurs pragmatyczny, jawi sie
jako ,,fachowiec” (zob. Klosinska 2012: 211-220).
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“Missionary” and “professional” — two figures implied
by the sender’s “I” in post-1989 Polish political texts

Summary

The author of the article discusses two figures of a politician emerging from two political discourses
present since 1989 — ethical (in its two varieties: “romantic” and “socialist”) and pragmatic. The “mis-
sionary” politician, who is a central figure of the ethical discourse, frames reality in terms of ethical
categories, applying them to spiritual matters (the “romantic” variety — the politician is a “guide”) or
those relating to everyday life (the “socialist” variety — the politician is the “father of the nation”). The
“ethical missionary” places himself above “ordinary people’, treated as passive and having a sense of
entitlement.

The “professional” politician — the main figure in the pragmatic discourse — describes the world
from an economic perspective. He does not rise above the community to which his message is ad-
dressed, but tries to become united with it, expecting it at least to be active, if not make an effort in the
pursuit of common objectives.

Keywords: sender, receiver, figure, ethical, pragmatic, language of politics, discourse, missionary,
guide, father of the nation, professional.
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