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Abstrakt

Analiza przemowienia Jozefa Becka z 5 maja 1939 roku pozwolita ukaza¢ jego cechy i unikalng warto$¢
na réznych plaszczyznach aktu twérczego méwcy. Zgodnie z tg optyka artykut zostal podzielony na
siedem czgsci. Pierwsza jest szkicem historycznym, rekonstrukcja okoliczno$ci wystgpienia ministra
spraw zagranicznych, druga — charakteryzuje Becka jako dyplomate i pozwala zrozumie¢, kto wystapit
w roli méwcy w zagrozonej wojng z Rzesza Niemiec Polsce, trzecia — wprowadza w szczegdty przygo-
towania szefa dyplomacji do wygloszenia zasadniczego exposé. Czwarta, pigta i szosta cze$¢ to wlasciwa
analiza przedstawionego stuchaczom tekstu oraz badanie, w jaki sposéb méwca spelnit zasady sztuki
retorycznej na kolejnych etapach tworzenia mowy jako tekstu do wygloszenia, czyli w fazie inwencji,
dyspozycji i elokucji. Siddma czg$¢ z kolei stanowi krétkie podsumowanie realizacji etapow memoria
iactio, czylizapamietania i wygloszenia tekstu, w oparciu o zapis audiowizualny wystapienia w Sejmie.

Stowa kluczowe: Jozef Beck, sztuka retoryczna, przeméwienie, mowa, inventio, dispositio, elocutio,
actio, memoria.

1. Okolicznosci wystapienia

Przeméwienie, bedace catkowitym dzielem moéwcy, jako stowo przygotowane dla
stuchaczy i wygloszone do stuchaczy, wistocie rozumiemy jako czyn méwcy. Sam za$
zapis tekstowy to jedynie problematyczne $wiadectwo tego czynu — owego dzialania
w zywym kontakcie z publicznoscig. Pisalam wksigzce U Zrodet pojmowania retoryki:

Nie myslimy o méwcy wylacznie: ,,tworca mowy” ani nawet ,,tworca wygloszenia mowy”.
Myslmy o nim, Ze co$ uczynil, sprawil, ze — wystapit z mowa. Myslimy o wygloszeniu nie jak
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o uczynieniu tekstu, o jego realizacji, lecz jak o uczestnictwie w jakiej$ sprawie, jak o stworzeniu
pewnej sytuacji, w ktérej doniosta role odgrywa stowo. (Rzymowska 2013: 118)

Sila retoryczna przemoéwienia Jozefa Becka, wygloszonego na plenarnym posie-
dzeniu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej 5 maja 1939 roku, byla ogromna ze wzgledu
na nadzwyczajne okolicznosci wystapienia.

5 stycznia w Berchtesgaden na spotkaniu z ministrem spraw zagranicznych Pol-
ski kanclerz IIT Rzeszy Adolf Hitler potwierdzit postulaty wysuniete przez szefa
dyplomacji Niemiec Joachima von Ribbentropa w rozmowie z ambasadorem J6ze-
fem Lipskim 24 pazdziernika 1938 roku. Byty to: przylaczenie Gdanska do Rzeszy,
wytyczenie eksterytorialnej autostrady i linii kolejowej przez Pomorze, przystapienie
Polski do Paktu Antykominternowskiego (podpisanego przez Niemcy i Japonig 31 li-
stopada 1936 roku), wzajemna gwarancja granic, przedtuzenie polsko-niemieckiego
paktu o nieagresji do 25 lat, zawarcie klauzuli konsultacyjne;j.

6 stycznia na spotkaniu w Monachium Ribbentrop prébowal nakloni¢ Becka do
przyjecia tej oferty. 8 stycznia w Warszawie na Zamku Krélewskim mialo miejsce
spotkanie prezydenta Rzeczpospolitej Ignacego Moscickiego, generalnego inspek-
tora sit zbrojnych marszatka Edwarda Smigtego-Rydza i ministra spraw zagranicz-
nych. Zebrani postanowili nie ulega¢ naciskom Niemiec. Minister przekazal Rib-
bentropowi oficjalng odmowe w tej sprawie 26 stycznia w Warszawie, a 1 marca
Polska podpisata wymiane gwarancji wstepnych do podpisania paktu o wspdlnej
obronie z Wielka Brytania i z Francja. O sytuacji tej historycznej odmowy pisze
Marek Piotr Deszczynski:

Rzeczpospolita, odmawiajac zawarcia z III Rzesza sojuszu przeciwko Zwiazkowi Sowieckiemu

i nie godzac si¢ na ustepstwa terytorialne, stala si¢ najpierw, obok Wielkiej Brytanii i Francji,

czlonkiem koalicji majacej powstrzymaé Adolfa Hitlera. Decyzje w tej sprawie podjeli jedno-

mygélnie prezydent Ignacy Mo$cicki, dowodca sit zbrojnych marszalek Edward Smigty-Rydzi szef
dyplomacji Jézef Beck. Zaaprobowaly ja rzad i parlament, a poparta przewazajaca wigkszosé
spoleczenstwa. Wkrétce stuzby wywiadowcze Francji i Wielkiej Brytanii otrzymaly bezplatnie

polski system tamania niemieckich szyfréw radiowych za pomoca repliki maszyny Enigma. Pod-
czas wojny dato to obozowi Sprzymierzonych nieoceniong przewage nad blokiem ,,Osi”. (wwwl)

Marek Kornat interesujgco charakteryzuje ten bieg wypadkow:

Po Monachium w Warszawie panowal gleboki sceptycyzm, ze Polska moze uzyska¢ jaka-
kolwiek pomoc od mocarstw na wypadek zagrozenia swego bezpieczenstwa. W lutym 1939 r.
mowito si¢ o podrozy Becka do Londynu, ktéra w konicu nie doszta do skutku. Miesigc pozniej
Niemcy opanowali Czechostowacje, co zmusito Wielkg Brytani¢ do porzucenia polityki ustepstw
i przejécia do polityki powstrzymywania Niemiec. Srodkiem tej polityki staly sie gwarancje —
otworzyla si¢ mozliwos¢ zblizenia polsko-brytyjskiego. Obydwa panstwa zawarly dwustronne
porozumienia. Do marca 1939 r. Beck byl przekonany, ze los Polski byt obojetny Wielkiej Brytanii
i Francji. P6Zniej doszed! do wniosku, ze oferta gwarancyjna jest powazna koncepcja polityczna.
To nie jest tak, ze Brytyjczycy, dajac Polsce gwarancje, sprowokowali wojne. Hitler planowat juz
w marcu 1939 r. definitywnie zalatwi¢ stosunki z Polska — albo dyplomatycznie, albo sila, ale
zawsze na jego warunkach. Zamierzal swoje zadania przedstawi¢ Beckowi po raz ostatni. (www2)

Tym samym zostaly zniszczone nadzieje Hitlera na pokonanie Zwigzku Sowie-
ckiego uderzeniem ze wschodu i z zachodu (strategia generala Karla Haushoffera).
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28 kwietnia kanclerz Niemiec w przeméwieniu w Reichstagu zarzucil panstwom
bronigcym ustalen z traktatu wersalskiego podzeganie do wojny, wypowiedziat
polsko-niemiecka deklaracje o nieagresji z 1934 oraz brytyjsko-niemiecki uktad
morski z 1935 roku.

Wystapienie ministra spraw zagranicznych w dniu 5 maja 1939 roku miato zatem
okresli¢ Polakéw wobec antytezy ,wojna i pokdj”, sama mowa jednak nie mogta
wojny powstrzymac ani rozpetac, lecz jako wypowiedz sejmowa miala nadac ksztalt
oficjalnemu stanowisku rzadu polskiego wobec roszczen Rzeszy. Najtrafniej wskazac
wiec na performatywny charakter przemowienia Jozefa Becka.

Kornat zaznacza:

Wojna byla nieuchronna, pytanie byto, czy Polska bedzie si¢ bita samotnie, czy tez w koalicji.
Beck sprawil, ze stala si¢ ona faktem, ale nikt nie mdgl osiagna¢ tego, zeby przestrzegano gwa-
rancji wojskowych. Gdyby mocarstwa zachodnie nie udzielity gwarancji, to Polska tez walczytaby
w obronie niepodleglosci — taka byla wola rzadu i narodu. (www2)

Moweca byt zatem wyrazicielem woli wiekszosci. Historyk stanowczo podkresla,
ze spoleczenstwo polskie ,,przyjeloby ustepstwa przed Niemcami jako nieodwolalng
katastrofe. To nie bylaby ugoda, a kapitulacja. Beck okazalby si¢ zdrajcg” (www2).

W odbiorze analizowanej tutaj mowy, zaréwno historycznym, jak i wspoélczes-
nym, nalezy wyrdzni¢ odbiorce prymarnego i sekundarnego, zgodnie z zaleceniem
Jerzego Ziomka (zob. Ziomek 2000: 19 n). Poza odbiorcg prymarnym, sformuto-
wanym w tekécie mowy, czyli postami zapetniajacymi sale posiedzen sejmowych,
exposé ministra mialo tez odbiorcéw sekundarnych, gdyz byto kierowane do opinii
publicznej w kraju i na $wiecie za posrednictwem obecnych na sali dziennikarzy.
Mogli odbiera¢ t¢ mowe wszyscy Polacy; wystuchali jej, prawdopodobnie przez ra-
dio, Adolf Hitler i rzad Rzeszy oraz przedstawiciele rzadéw Europy. Odbierat ja
réwniez szeroki krag czytelnikow gazet z réznych krajow.

Ziomek zwraca tez uwage, ze jesli mowa jest zapisana, odbiorcg sekundarnym sg
wszyscy czytelnicy, takze potomni. Tym bardziej gdy jest to wypowiedz ,,0 zamie-
rzonej wadze spofecznej” — politycznej, moralnej (Ziomek 2000: 20). Dzi$ odbior-
cami sekundarnymi mowy Jozefa Becka sg wspdlczesni czytelnicy tego tekstu oraz
internauci, ktérzy komentuja fragmenty przeméwienia dostepne na kanale YouTube.
Ten nowy odbiér mowy Becka jest ciekawym zjawiskiem: komentarze internautow
sa w takim stopniu nasycone emocjami, jakby exposé bylo pierwsza i bezposrednia
przyczyng agresji Niemiec na Polske w 1939 roku. Przewijajg si¢ w nich na ogot
nierzetelne oceny polityki zagranicznej Polski miedzywojennej, obarczanie ministra
catkowitg odpowiedzialnoscia za wybuch drugiej wojny $wiatowej czy symulacje
zdarzen, ktore nastgpityby, gdyby Polska przylaczyla si¢ do nazistowskich Niemiec,
przeciw Francji i Anglii, jak tez przeciw Rosji. Tworzenie alternatywnej historii
Polski — zawierajacej sojusz z Hitlerem — to takze domena ekspertéw'. Uklad ten

! Stynna jest ksigzka Piotra Zychowicza Pakt Ribbentrop-Beck, czyli jak Polacy mogli u boku
III Rzeszy pokona¢é Zwigzek Radziecki, rozwijajaca tezy Jézefa Cata-Mackiewicza i ukazujaca sojusz
z Anglia i Francja jako najwiekszy btad Becka, a przej$ciowy sojusz z III Rzeszg jako niewykorzystane

Oblicza Komunikacji 10, 2017
© for this edition by CNS

25



26

LUIZA RZYMOWSKA

czynilby jednak Polske nie tylko wasalem, lecz ,wrecz kolonig Niemiec” (www?2).
Kornat zaznacza brak mozliwosci zawarcia sojuszu z Niemcami po to, by go wkrotce
zerwad, i przypomina o Lebensraum — teorii zakladajacej konieczno$¢ wysiedle-
nia, wynarodowienia i wymordowania mieszkancéw ziem lezacych na wschéd od
Niemiec:

Istnienie niepodleglej Polski kldcilo si¢ z niemiecka ideg przestrzeni zyciowej. Historyk nic
nie moze powiedzie¢ o miejscu Polski w Europie Hitlera, gdyby doszlo do zwyciestwa Niemiec
w IT wojnie $wiatowej. (Www2)

Dodatkowe $wiatlo rzuca na te kwestie ksiazka Eugeniusza Cezarego Krdla pt.
Polska i Polacy w propagandzie narodowego socjalizmu w Niemczech 1919-1945,
napisana w nurcie historiograficznych badan nad stereotypami narodowymi. Autor
pokazal, jak aparat propagandowy NSDAP, a od 1933 roku III Rzesza Niemiecka
kreowaly wizerunek Polski i Polakéw w $cistlym powigzaniu z przemianami w nie-
mieckiej polityce zagranicznej. Dzieki temu mozemy lepiej zrozumie¢, ze atak na
Polske byl starannie przygotowywany nie tylko w sensie militarnym?.

W przeciwienstwie do rzetelnych badan alternatywne historie Polski nie maja
warto$ci naukowej, podkreslaja jednak tragizm wydarzen 1939 roku, napedza-
nych po raz pierwszy w historii §wiatowej czynnikami w duzej mierze irracjonal-
nymi, szerokim strumieniem wylewajacymi sie ze Zrodta ideologii nazistowskiej.
Nie mozna zapominac o tym, ze te same osoby, ktére do pewnego momentu wy-
dawaly si¢ dyplomatom polskim partnerami do rozmdéw, od chwili rozpoczecia
wojny stosowaly terror i organizowaty masowe ludobdjstwo>. Tragizm za$ wojny

ocalenie narodu polskiego. Znana jest réwniez teza Pawla Wieczorkowicza o celowosci zawarcia so-
juszu Polski z nazistowskimi Niemcami i sensie wsparcia Hitlera w wojnie ze Zwigzkiem Sowieckim
czy wypowiedzi Bogustawa Woloszanskiego o zmarnowanej szansie Polski. Jednakze nawet zdaniem
Cata-Mackiewicza sojusz z Hitlerem doprowadzilby do zwasalizowania Polski.

2 Do 1934 roku powielano negatywny wizerunek Polski utrwalony w $wiadomosci Niemcéw od
konca XVIII wieku — Polski jako narodu zacofanego cywilizacyjnie i gospodarczo, niezdolnego do po-
siadania wlasnego panstwa. Zarazem ujawniano agresywne roszczenia wobec Pomorza z Gdanskiem
i Gérnego Slaska. Z kolei podpisanie polsko-niemieckiego traktatu o nieagresji w 1934 roku generowato
wizerunek Polakéw zdolnych do porozumienia z Niemcami, wbrew woli przedstawianych wowczas ne-
gatywnie Anglii i Francji. Zwrot antypolski nastapit latem 1939 roku, gdy wladze niemieckie szykowaty
sie do wojny z Polska — towarzyszyl temu zwiekszony nakfad publikacji o takich tresciach. Dawny
negatywny wizerunek Polski zostal poszerzony o argument nizszoéci rasowej Polakow, powodujacej
skfonnoé¢ do zbrodniczych zachowan wobec pokojowo nastawionych Niemcéw (zob. Krol 2006).

3 Stowa Adolfa Hitlera z 22 sierpnia 1939 roku podczas narady dowédcéw, w przededniu podpi-
sania paktu Ribbentrop—Mototow, nie pozostawiaja watpliwosci co do tego, Ze Rzesza byla gotowa
do pogwalcenia wszelkich traktatéw: ,,Zniszczenie Polski jest naszym pierwszym zadaniem. Celem
musiby¢ nie dotarcie do jakiej$ oznaczonej linii, lecz zniszczenie Zywej sity. Nawet gdyby wojna miata
wybuchna¢ na Zachodzie, zniszczenie Polski musi by¢ pierwszym naszym zadaniem. Decyzja musi
by¢ natychmiastowa ze wzgledu na pore roku. Podam dla celéw propagandowych jaka$ przyczyne
wybuchu wojny. Mniejsza z tym, czy bedzie ona wiarygodna, czy nie. Zwyci¢zcy nikt nie pyta, czy
powiedziat prawde, czy tez nie. W sprawach zwigzanych z rozpoczeciem i prowadzeniem wojny nie
decyduje prawo, lecz zwyciestwo. Badzcie bez lito$ci, badzcie brutalni” (Stanistawska red. 1965: 33).
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obronnej z wrzesnia 1939 roku wigzat si¢ z faktem nieoczekiwanego osamotnienia
Polski®.

Warto przypomnie¢, ze Hitler wezwal sztab armii niemieckiej do opracowania
strategicznego planu wojny z Polska pod kryptonimem Fall Weiss juz 11 kwietnia
1939 roku — po polsko-brytyjskiej umowie z 6 kwietnia 1939 roku. Celem planowa-
nej przez Niemcy wojny btyskawicznej (Blitzkrieg) mialo by¢ przelamanie polskiej
obrony, okrazenie i zniszczenie gléwnych sif przeciwnika, a nastepnie koncentryczne
uderzenie ze Slqska, Prus Wschodnich i Pomorza Zachodniego w kierunku Warsza-
wy. Poniewaz dowddztwo Wehrmachtu dysponowato péttorakrotng ogdlng przewa-
ga liczebng oraz dwu- do pigciokrotng w artylerii, wozach bojowych i samolotach,
nowoczesnym uzbrojeniu i sprzecie, mogto zaklada¢ osiggniecie w ciggu tygodnia
linii Narwi, Wisly oraz Sanu i zniszczenie armii polskiej. Dlugos¢ granicy polsko-
-niemieckiej, liczacej po zajeciu przez I1I Rzesze Moraw i wkroczeniu niemieckich
wojsk na Stowacje ok. 1600 kilometréw, umozliwiala zaatakowanie Polski z trzech
stron: zachodu, péinocy i poludnia. Jednoczesnie Luftwaffe miato bombardowac
szlaki komunikacyjne, zgrupowania wojsk polskich oraz dokonywa¢ nalotéw na
wiekszos$¢ miast.

Ze wzgledu na range tych wydarzen nie sposob zrezygnowac z refleksji, ze wszyst-
kie dramatyczne okolicznosci i potozenie Polski miedzy panstwami dwoch dyktato-
réw czynig Becka w dniu 5 maja 1939 roku méwcg w wyjatkowo trudnej i obcigza-
jacej psychicznie sytuacji, nasyconej uczuciem odpowiedzialnosci. Dzialajac celowo,
Beck zostal poddany wyjatkowej probie charakteru.

Dla Karla Jaspersa ,,by¢ w sytuacji oznacza dziala¢ celowo, potykajac sie o granice,
jakie wyznaczaja $wiat i nasze przyrodzone wlasciwosci” (Jaspers 1978: 187). Jak
pisze Karolina Rozmarynowska, ,,sytuacja obejmuje zatem rzeczywisto$¢ obdarzong
okreslonym sensem — fizycznym i psychicznym, ktéry dla cztowieka moze oznacza¢
korzys¢ lub strate, szanse lub ograniczenie” (Rozmarynowska 2012: 166). Czlowiek
rozwija w niej swoje indywidualne cechy charakteru. Z kolei sytuacja graniczna
w rozumieniu Jaspersowskim to taka, w ktorej jednostka, ogarnieta czyms nieprze-
widywalnym, doswiadcza ,,nieobecnosci absolutu” (Rudzinski 1980: 62). Ne ma sie
do czego odwota¢, brakuje znanych z zycia codziennego norm w roli regulatorow
postepowania, a zarazem odczuwalna jest nieuchronnos¢ walki i cierpienia, nie-
unikniono$¢ odpowiedzialnosci, wzigcia winy na siebie oraz nieuchronnos¢ $mierci

4 O faktycznym woéwczas osamotnieniu Polski pisze Deszczynski: ,,Rzeczpospolita przyjeta na
siebie pierwsze uderzenie przewazajacych sil nieprzyjaciela, wigzac je w walce. Alianci uzyskali przez
to szanse zadania Niemcom rozstrzygajacego ciosu na Zachodzie i szybkiego zakonczenia konfliktu.
Londyn i Paryz nie wykorzystaly tej mozliwoéci. Ograniczyly sie¢ do wypowiedzenia wojny, odkfa-
dajac generalng ofensywe na moment blizej nieokreslony. Polska walczylta wiec samotnie, najpierw
z niemieckim, a od 17 wrzesnia takze z sowieckim agresorem. Lecz w ciagu pieciotygodniowej kam-
panii zdotala zada¢ Niemcom powazne straty materiatowe, ktérych uzupetnienie wymagato czasu.
Jednoczesénie, wobec szybkiego nadejscia zimy, Hitler musiat odtozy¢ atak na Francje, jak si¢ potem
okazalo, az o osiem miesiecy. Utracil przez to mozliwoé¢ rozpoczecia wojny ze Zwiazkiem Sowieckim
juz w 1940 r.” Cyt. za: wwwl.
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(Jaspers 1978: 188). Trafnie ujmuje ten punkt egzystencjalnej refleksji filozofa Roz-
marynowska: ,,Istota sytuacji granicznych jako takich polega na tym, ze jednostka
zostaje pozbawiona podstaw, fundamentdw, oparcia. Wynika to z kruchosci bytu
empirycznego, ktdra z kolei ma zrédlo w jego antynomicznej strukturze. Antynomie
to sprzecznosci, ktorych nie da si¢ przezwyciezy¢” (Rozmarynowska 2012: 170).
Wedtug Jaspersa antynomie moga by¢ rozwigzywane tylko w sposob skonczony,
gdyz calo$¢ bytu jest przeniknigta sprzecznosciami (Jaspers 1978: 237). ,,Sytuacje
graniczne $mierci, cierpienia, walki i winy ukazuja poszczegdlne antynomie, a ich
wspdlne podloze tkwi wlasnie w antynomicznej strukturze bytu” (Rozmarynowska
2012:170). Dla Jaspersa ,,jest ona uswiadamiana jako beznadziejna marnos¢ w $wie-
cieijako brak podstaw dla woli poszukujacej tego, co definitywnie stuszne” (Jaspers
1978: 237). Dazeniu czlowieka ku jakiejs wartosci towarzyszy zatem jednocze$nie
przymus zgody na co$ niechcianego. ,,Sprzecznosci s3 ze sobg tak powigzane, ze
jednostka nie moze odrzuci¢ czego$ negatywnego, nie rezygnujac tym samym z tego,
co ma warto$¢, np. wolno$¢ wigze si¢ z zaleznoscia, przynaleznos¢ z samotnoscia,
a egzystencja z bytem empirycznym” (Rozmarynowska 2012: 170).

Nie mozemy wnikng¢ w samodos$wiadczenie méwcy, lecz bez watpienia pra-
ca dyplomatyczna nad ksztaltem panstwa w niespokojnych czasach byta zwigzana
z poznawaniem i przezywaniem antynomii, ktoére odslaniaja sie w do§wiadczeniu
granicznym. Czy zatem doswiadczenie wygloszenia tej mowy bylo doswiadcze-
niem granicznym? Czy sam moéwca widzial polozenie Polski tragicznie?

Cho¢ Kornat twierdzi, ze ,Beck byl zbyt ufny w sile polskich sit zbrojnych”
(www2), to jednak w czasie gdy Niemcy rozszerzaly zbrojenia ponad norme swego
dotychczasowego nielegalnego stanu przygotowan, a Rosja uchylata sie od wszel-
kich prob kontroli swego przygotowania, szef dyplomacji polskiej z przytomnoscia
umystu przyznawat:

My, jako panstwo miedzy tymi dwoma mocarstwami polozone, a w dodatku ze wzgledu na
swe ubdstwo materialne pozostajace ciagle jeszcze w tyle w dziedzinie technicznego rozwoju

zbrojen, nie mozemy zrobi¢ zadnej koncesji w stosunku do naszej swobody dzialania, nie mogac
nawet zatrzymac si¢ na istniejacym status quo. (Beck 2014: 31 n.)

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze w chwili wyglaszania przemoéwienia Beck nie byt
$wiadom stopnia zagrozenia Polski ze strony Zwigzku Sowieckiego — a taka $wia-
domos¢ bez watpienia stawiataby méwce 5 maja 1939 roku w sytuacji granicznej. Do
roku 1939 minister raczej nie przewidywatl grozby wojny Polski z Niemcami, cho¢
w 1933 roku marszalek Pitsudski rozwazal wojne prewencyjng przeciw Niemcom,
usuwajacg zagrozenie z ich strony w przyszlosci. Sugestie mozliwosci wspolnego
uderzenia na Rzesze z Francja zostaly jednak odrzucone. Jak pisze Kornat,

Beck zakladal, ze Niemcy w dobrej wierze dochowaja ukladu o nieagresji z Polska. To nie
naiwnoé¢, a racjonalny poglad. Polska szanowata porozumienie z Niemcami, wiec nic nie wska-
zywalo na mozliwos¢ wojny, przynajmniej w optyce Becka. Bardziej podejrzliwy byt marszatek
Smigly-Rydz. Sytuacja si¢ zmienita w marcu 1939 r., po odrzuceniu zadat Hitlera. W tym czasie
Polska uzyskala gwarancje mocarstw zachodnich. Beck byl zdania, ze szanse wybuchu wojny
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wynoszg 50 procent na 50 procent. Sklanial si¢ ku temu, ze Hitler nie pragnie walczy¢ na dwa
fronty. Jednak po porozumieniu Berlin-Moskwa, okazalo sie, ze byty to oczekiwania pozbawione
podstaw. (www2)

Bledne zalozenie ministra spraw zagranicznych niestety dotyczylo takze sytuacji
na wschodzie:

Beck uwazal, ze skoro Polska w nadchodzgcej wojnie bedzie walczyla w koalicji z Wielka
Brytaniag i Francja, to ZSRS nie odwazy si¢ na atak. Zakladal, ze wojna bedzie trwata dlugo,
a panstwo sowieckie bedzie poczatkowo neutralne. Tego zaloZenia nie obalily docierajace do
Warszawy od stycznia 1939 r. pogtoski o mozliwosci zblizenia Berlin-Moskwa. Zostaly one zin-
terpretowane jako element wojny psychologicznej prowadzonej przeciwko Polsce przez Niemcy.
Uwazano w MSZ, ze pogloski te majg stuzy¢ wywarciu nacisku na Polske, aby ja moralnie rozbro-
i¢, zastraszy¢ i sktoni¢ do kapitulacji (podporzadkowania sie Niemcom) jeszcze przed wybuchem
wojny. W zwigzku tym konsekwentnie odrzucano mozliwoé¢ zblizenia sowiecko-niemieckiego
az po dzien 23 sierpnia 1939 r. (Www2)

Nie $wiadczy to o niedocenianiu przeciwnika — raczej o nieprzewidywalnosci
tajnego porozumienia Hitlera i Stalina w sprawie Polski. Historycy dzi$ potwier-
dzaja, ze ,na pewno rzad polski nie zdawal sobie sprawy z tego, ze do paktu zostata
dolaczona tajna klauzula przewidujgca rozbior Polski. O tym postanowieniu wie-
dzialy tylko stuzby dyplomatyczne Francji, USA i Wloch” (www2).

2. Tozsamosc mowcy

Interesuje nas zatem twdrca mowy: Jozet Beck. Urodzony w Warszawie 4 pazdzierni-
ka 1894 roku, pochodzit z ziemianstwa wschodnio-kresowego, byl synem prawnika
i dzialacza niepodleglosciowego Jozefa Becka i Bronistawy z domu Luczkowskiej,
wywodzacej si¢ z rodziny unickiej. W atmosfere tego domu, z jego etosem patrio-
tyczno-demokratycznym, wprowadza czytelnikow Pawet Samus w ksigzce Minister
Jozef Beck. Dziecinistwo i lata mtodziericze (Samus 2016).

W dziecinstwie Jozef mieszkat wraz z rodzing kolejno w Rydze, we Lwowie
i w Limanowej na Podhalu. Liceum ukonczyl w Krakowie, studia — na wydziale
budowy maszyn na Politechnice Lwowskiej, w Wiedniu za$ studiowal w Akademii
Handlu Zagranicznego. W 1913 roku poznal Jézefa Pitsudzkiego i wstapit do Pol-
skiej Organizacji Wojskowej, aby pozniej stuzy¢ w szeregach Legionéw Polskich. Byt
Szefem Oddziatu II Sztabu Generalnego w Polsce, cztonkiem polskich misji woj-
skowych w Rumunii i na Wegrzech, uczestnikiem konferencji brukselskiej w 1921
roku oraz przez dwa lata — attaché wojskowym we Francji. W 1924 roku, bedac
znow w czynnej stuzbie wojskowej, awansowal na stopient podputkownika. Popart
zamach majowy i wkrétce po nim pelnil funkcje szefa Gabinetu Ministra Spraw
Wojskowych. Od roku 1930 byt wiceministrem spraw zagranicznych, a z powodu
zastrzezen Pilsudskiego do pracy ministra Augusta Zalewskiego zostal jego nastepca
w 1932 roku. Sprawowal urzad ministra spraw zagranicznych do wrzesnia 1939 roku.
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Po niemieckim i sowieckim ataku na Polske, jak wielu dostojnikéw panstwowych
i oficeréw, przekroczyl granice z Rumunig. Poniewaz nie podpisat deklaracji o zrze-
czeniu si¢ uprawnien rzadu polskiego, zostal internowany. Nie udato mu sie¢ uciec.
W tym czasie skupil sie na pisaniu tekstow, ktore pozniej weszty w sktad Ostatniego
Raportu, rodzaju pamigtnika. Warunki internowania przyspieszyly rozwdj gruzlicy
u Becka. Zmarl w Stanesti w 1944 roku. Jego prochy sprowadzono z Bukaresztu do
Polski w 1991 roku i pochowano na Cmentarzu Powgzkowskim.

W polityce zagranicznej Beck realizowal lini¢ wyznaczong i sformutowang przez
Jozeta Pilsudskiego, w ktérym widzial wielko$¢, madrosc i przenikliwos$é, a tez po
jego $mierci kierowat si¢ pozostawionymi przez Marszatka wskazéwkami, wyko-
nujac jego polityczny testament®. Minister nie chcial straci¢ z oczu zwlaszcza trzech
spraw: suwerennosci, podmiotowosci i niepodzielnosci terytorialnej Polski®. Starat
sie wzmocnic jej pozycje przez sojusz z mocarstwami zachodnimi, przy czym wigk-
sza sympatig darzyl Anglikéw niz Francuzéw. Co ciekawe, takze w obliczu najazdu
z dwoch stron Beck nie uwazal, ze to koniec panstwowosci Polski — raczej ze to
poczatek walki Polakéw. Méwit wtedy do Naczelnego Wodza Edwarda Smiglego-
-Rydza, ze ,trzeba utrzymac nasze miejsce w ramach koalicji — miejsce partnera,
nie obiektu” (Gadzinski 2014: 1).

Beck byt szczegdlnie ceniony przez Pilsudskiego, ale tez w notatce ambasady
Stanéw Zjednoczonych, gdzie zostalo opisanych 30 pracownikéw MSZ, jako jedyny
zostal okreslony sfowami: ,wybitnie zdolny czlowiek”. Bez watpienia minister po-
trafit mysle¢ niezaleznie. Polityke zachowania réwnowagi z dwoch stron Polski po-
glebial nastepujacym rozumieniem sytuacji, poswiadczonym w Ostatnim Raporcie:

Chodzilo o to, aby byto wiadomo, Ze bezposrednie kontakty, rozmowy i uktady z kazdym
znaszych duzych sgsiadéw mialy wyjasni¢ jednie pozytywne cele, to jest poprawe warunkow zycia

> Michat Gadzinski pisze, co charakteryzowalo te linie w polityce zagranicznej: ,,Podstawowym
jej dogmatem bylo przekonanie o koniecznosci utozenia sobie bezposrednich stosunkéw z sgsiada-
mi. Drugim — $§wiadomos§¢ razacej nieréwnowagi w zabezpieczeniu przebiegu granic w Europie
wschodniej i zachodniej wskutek uktadu z Locarno. Cata polityka Becka opierala sie na przekonaniu
o koniecznosci utozenia sobie stosunkéw z wielkimi sgsiadami — Niemcami i Zwigzkiem Sowieckim.
Cel ten zostat osiggniety w roku 1934, kiedy to podpisano deklaracje¢ o nieagresji z Niemcami oraz
przediuzono okres obowigzywania analogicznej deklaracji polsko-sowieckiej. Po tym sukcesie jako
aksjomat polityki polskiej przyjeto konieczno$¢ zachowania réwnowagi i réwnej odlegtosci pomie-
dzy obydwoma sasiednimi panstwami. Nie wchodzilo w gre sprzymierzenie sie z jednym przeciwko
drugiemu, niechetnie podchodzila tez Polska do ewentualnych uktadéw bezpieczenstwa zbiorowego
z ukladem jednego tylko z tych panstw w obawie, ze zaangazowanie w nie mogloby nadszarpnaé
stosunki z drugim sasiadem” (Gadzinski 2014: 4 n.).

¢ Kornat podsumowuje: ,,Dzialalnoé¢ dyplomatyczna Becka konsekwentnie umacniata pozycje
Polski w hierarchii miedzynarodowej. Jego posuniecia byly zrozumiate: dla polityki podtrzymy-
wania poprawnych stosunkéw z Niemcami, tak dlugo jak to mozliwe, nie bylo zadnej alternatywy.
Beck byt wlasciwym czlowiekiem na wlasciwym miejscu. Przygotowal sie do funkcji szefa resortu
spraw zagranicznych w najlepszej szkole, jaka mozna sobie wymarzy¢ — na stanowisku »prawej reki«
marszalka Pilsudskiego, jednego z najwigkszych mezow stanu w historii Polski. Przeszedl niezwykla
szkole uczenia si¢ polskiej racji stanu”. Cyt. za: www2.
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w tej czgsci Europy, a nie mogly by¢ interpretowane jako podporzadkowanie polityki polskiej ani
wplywom Berlina, ani Moskwy. Poswigcone byto duzo wysitkéw dla dobrego utrzymania takiej
formy, niezbednej w moim glebokim przekonaniu, potwierdzonym catkowicie opinig Marszal-
ka Pilsudskiego. Inne zwiazanie, badz to z Niemcami, badZ z Rosja, mogloby nas nieuchronnie
prowadzi¢ do jakich$ dziatan politycznych lub nawet konfliktéw wojennych, nie majacych nic
wspolnego z istotnymi interesami Polski, a mogacych z naszego panstwa uczyni¢ tylko teren
starcia si¢ obcych interesow. (Beck 2014: 26)

W tym samym tekscie podkreslat tez:

Bez wzgledu na to, czy si¢ ten nasz system komus podobal w §wiecie, czy tez nie — bylo niewat-
pliwe, ze budzil on powszechny szacunek. Jesli nawet w prasie tego czy owego kraju insynuowano
nam najrézniejsze chytrosci, ktorych polityka polska nie szukala, to z drugiej strony gabinety
europejskie byly zmuszone spojrze¢ nowymi oczyma na Warszawe. (Beck 2014: 41)

Minister bardzo wyraznie definiowal pozycje Polski w zyciu miedzynarodowym:

Na proby komplementéw pod adresem Polski zaczynajacych si¢ tradycyjnie od stéw: La Po-
logne, en tant qu’une grande puissance — odpowiadalem konsekwentnie, ze Polska nie jest
wielkim mocarstwem, w tym rozumieniu, ze nie prowadzi polityki §wiatowej — jest natomiast
panstwem, ktére ma polityke wlasna, i nie moze by¢ przedmiotem miedzynarodowych handlow
politycznych, par ce que sest un pays, qui se respecte (jako zZe jest krajem, ktory sig ceni). (Beck
2014: 30)

O sobie samym pisal:
Dbalem zawsze konsekwentnie o zachowanie tego stylu w polskiej polityce, uwazajac go za

réwnie celowy w naszej pracy, jak i odpowiadajacy najlepszym tradycjom naszej mysli polityczne;.
(Beck 2014: 31)

Scen¢ miedzynarodowa widzial dynamicznie; czytamy na przyklad:

Polityka miedzynarodowa nie zna stabilizacji i jest w ciaglym ruchu, a ludzie upieraja sie
za kazdym razem, azeby tak skomplikowane zagadnienie zatatwi¢ w kazdej poszczegdlnej fazie
zmieniajacych sie koniunktur jakims$ jednym sposobem — raz na zawsze, co jest oczywista nie-
mozliwoscia. (Beck 2014: 16)

Beck uwazal, ze objat teke ministra spraw zagranicznych w nielatwych okolicz-
nosciach. Zasady polityki polskiej nie ulegaty zmianie wlatach 1933-1935, chodzito
jednak o dostosowanie si¢ do potrzeb ogélnej sytuacji. Te charakteryzuje minister
jako kryzys instytucji miedzynarodowych. Dla $wiata byty kontrowersyjne zwlasz-
cza poglady Marszalka na sprawy Europy Wschodniej i jego nieufnos¢ wobec Rosji,
lecz przeciez Beck byl pierwszym ministrem europejskim, ktéry przybyl do Moskwy
(Beck 2014: 40).

Praca dyplomaty wymagata wielkiego wysitku intelektualnego, przenikliwosci
i nieustannego korygowania bledow, a takze szybkiej orientacji w zmieniajacym sie
ukladzie sit. Beck pisze:

Gléwnym zagadnieniem, ktore zarysowato sie w poczatkach mojej pracy jako ministra, byto
nowe oblicze stosunkéw polsko-niemieckich. W Niemczech szedt szybko ku wladzy ruch naro-

dowosocjalistyczny pod przewodnictwem Adolfa Hitlera, wykazujac wielka dynamike i zapo-
wiadajac nowy etap w zyciu Rzeszy. (Beck 2014: 16 n.)
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Minister rozmy$lnie wybiera pewien rodzaj dzialania, odrzucajac niepowazne
przekonanie wielu dyplomatéw, ze Hitler to tylko ,,krotkotrwale nieporozumienie™
Ja osobiscie poza $ledzeniem polityki wszystkich mocarstw zachodnich postugiwalem sie

z jednej strony mysleniem generalnym, a poza tym szukalem dla kazdej my$li sprawdzianu
praktycznego. Wychodzac z istotnego zawsze zalozenia, ze ,wszystko na §wiecie robig ludzie”

— staratem si¢ zbada¢ sposob myslenia nowych kierownikéw Rzeszy, ktérych opinia europej-

ska przedstawiala tylko z animozja, bez gruntownego zrozumienia procesu dokonywajacego sie
w Niemczech. (Beck 2014: 20)

W podsumowaniu Kornata za$§ mozna przeczytac:

Polska polityka w latach 30. XX wieku przyniosta wyrazny awans Polski w hierarchii mie-
dzynarodowej — w poréwnaniu np. zlatami 20., kiedy to brytyjski minister spraw zagranicznych
Arthur Balfour moéwil, ze nikt nie wie, jaka jest polska polityka zagraniczna. W czasach, gdy
szefem MSZ byl Beck, polska polityka byta zdefiniowana — byta to polityka rownowagi i kazdy
o tym wiedzial. (www2)

ZXkolei za blad polityki ministra uwaza sie przede wszystkim ksztaltowanie relacji

z Czechostowacja. Zajecie Zaolzia przez armie polska w 1938 roku spowodowalo bar-

dzo nieprzychylng reakcje mocarstw zachodnich, uwazajacych Polske za uczestnika
niemieckiego rozbioru Czechostowacji.

Polska miata zte stosunki z Czechoslowacja. Beck nie docenial wagi czynnika czechostowa-

ckiego dla stabilizacji polskiej granicy potudniowej. W marcu 1939 r., kiedy to Niemcy wkroczyli
do tego kraju, Polska zostala okrazona przez III Rzesze takze i od potudnia. (www?2)

Wygloszenie mowy sejmowej w dniu 5 maja 1939 roku przez polskiego patriote
i dyplomate poprzedzal wigc intensywny okres pracy w ministerstwie spraw zagra-
nicznych. Beck skoncentrowat si¢ na swojej pracy, w ktérej najwazniejszym ¢wicze-
niem komunikacji byty rozmowy gabinetowe. Stworzenie znakomitego przemo-
wienia, gdyz za takie osiggniecie uchodzi analizowana tutaj mowa, nie bylo zatem
zwigzane z wielkim doswiadczeniem oratorskim, lecz z kompetencjami dyplomaty
i doskonalym wyczuciem okoliczno$ci wystapienia (w tradycji retorycznej na umie-
jetnosé¢ skutecznego przekonywania sktadajg sie trzy dyspozycje: wyczucie psycho-
logiczne, sprawnos¢ logiczna i uczciwo$c).

3. Przygotowania do exposé

W sztuce retorycznej wazne miejsce zajmuje sekwencyjny i metodyczny akt tworczy
mowcy, w retoryce grecko-rzymskiej ujety w piec faz (tylko trzy pierwsze sg kreacja
tekstowg): od wynalezienia przedmiotu mysli (inventio) przez ulozenie mysli (dispo-
sitio), do wystowienia mysli (elocutio) i nastepnie od zapamietania stow (memoria) do
wygloszenia slow (actio, pronuntiatio). Pisalam o istocie twdrczosci retorycznej, ze:

Dzielem moéwcy jest nie tylko proces bezpoéredniego przekonywania, nie tylko samo wy-
stapienie i wygloszenie mowy. Dzielem méwcy moze by¢ takze proces przygotowywania wersj,
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wariantéw mowy jako calosci czy samej argumentacji, ktore nie zostaja wygloszone, z ktérych
moéwca podczas wystgpienia rezygnuje. Kazda z tych wersji jest przygotowana do ostatecznego
wyboru: argumentu, toposu, wstepu, zakonczenia itd., czyli najbardziej stosownych elementéw
mowy w danym zdarzeniu retorycznym; stosownych do przedmiotu mowy, do umiejetnoéci
mowcy, ale i stosownych ze wzgledu na stuchacza. (Rzymowska 2013: 118)

Przestrzegana surowo przez Demostenesa zasada pouczajaca mowce, aby nigdy
nie przemawial bez przygotowania, przenika calg retoryke grecko-rzymska, uksztal-
towana w kulturze europejskiej. O tym, ze Beck przygotowywal si¢ do wygloszenia,
$wiadczg fragmenty, ktére mozemy odnalez¢ w cytowanym wczesniej Ostatnim
raporcie. Jest to cenne zZrédlo do badan przedwrzesniowej historii Polski, raport
dyplomatyczny o pewnych cechach pamigtnika, pisany przez Becka w Rumunii od
1939 do 1943 roku. Skladajq si¢ na ten dokument trzy szkice: Preliminaria do wojny
1939 roku, Komentarze do dyplomatycznej historii wojny 1939 roku oraz Dwadziescia
lat polityki miedzynarodowej. Fragmenty studium.

Beck pisze, ze polityka polska

z trudem znajdowatla zrozumienie w innych krajach, przywyklych w owym czasie do grubych

lub skomplikowanych bardzo gier i gierek dyplomatycznych. [...] Stad tez prasa europejska roita

si¢ od najbardziej fantastycznych poglosek przy kazdym polskim posunieciu dyplomatycznym.

(Beck 2014: 27)

W tym miejscu podkresla swoje nastawienie na spelnienie jednej z trzech pod-
stawowych zasad retorycznych: zasady funkcjonalno$ci wypowiedzi. Miesci sig tu-
taj dazenie do otwartosci w komunikacji z réwnoczesnym zachowaniem spokoju,
staranie o wyjasnienie sprawy i zarazem rzeczowos¢ wystapienia. Z kolei refleksja
nad niezrozumieniem ,,rzeczy prostych” przez odbiorcéw moéwi o praktyce rozpo-
znawania audytorium i rozwazania stopnia wiarygodnosci problemu retorycznego,
czyli o typowych czynnosciach inwencyjnych podejmowanych przez ministra:

We wszystkich exposé parlamentarnych wyjasniatem te rzeczy bardzo otwarcie, ale ludzie
najtrudniej rozumieja rzeczy proste. Na ciagte wyjasnienia i dementi prasowe nie byto czasu po
prostu, byloby to zreszta bezcelowe. Kontentowalismy sie pozaparlamentarnymi wyjaénieniami
przeznaczonymi przede wszystkim dla opinii polskiej, dobra pamigcig o tym, azeby na czas
i doktadnie poinformowac¢ tych partneréw ze $wiata miedzynarodowego, z ktérymi laczyly nas
umowy albo przyjazn, a ktérzy mogli by¢ zainteresowani w zamierzeniach przez nasz rzad przed-
siebranych. Dlatego tez obiektywny obserwator musiatby stwierdzi¢ w owym okresie, Ze w prze-
ciwienstwie do tumultu czynionego przez prase tego czy owego kraju, z Francjg czy Czechami na
czele, wypowiedzenie sie czynnikéw oficjalnych w Polsce byto spokojne i rzeczowe. (Beck 2014: 27)

Z tego unikania prasy powstal zarzut historykow, ze Beck ,,za mato komunikowat
sie z opinig zewnetrzna [...]. Dla niego polityka zagraniczna byta dzialaniem czysto
gabinetowym. To byla raczej wada w dobie spoleczenstwa masowego i coraz wiekszej
roli opinii publicznej” (www?2).

Tymczasem zrédla pokazujg, ze Beck przemawial wielokrotnie. W 1938 roku,
nakladem Gebethnera i Wolffta — wydawnictwa w Warszawie, ukazaty si¢ jego Prze-
mowienia, deklaracje i wywiady z lat 1931-1937. Ksigzka zawiera wystgpienia Becka
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na stanowisku podsekretarza stanu oraz ministra spraw zagranicznych, wydawcy
pomineli za§ mowy o charakterze tajnym czy poufnym, a takie wyglaszal wielo-
krotnie na tajnych posiedzeniach Ligi Narodéw. Nie mamy wigc raczej podstaw, by
wierzy¢ stowom Marka Kornata, ze Beck ,,bardzo nie lubil publicznie przemawia¢,
cho¢ przeszedt do historii jako moéwca, ktéry w przelomowej chwili przemawiat
w sejmie 5 maja 1939 r.” (Wwww2).

Tekst przemoéwienia sejmowego z 5 maja 1939 roku znamy ze stenograficznego
protokolu z posiedzen Sejmu i Senatu (zob. Beck 2006: 63-67). W Ostatnim Raporcie
za$ czytamy o dlugotrwalych przygotowaniach do tego wystapienia, nie tyle zwia-
zanych z poszukiwaniem najlepszych srodkéw wyrazenia mysli, ile podyktowanych
okreslong strategia polityczng Becka, reagujacego — w swojej ocenie roztropnie
— na kolejne decyzje kanclerza Niemiec. Tym samym — zgodnie z regutami reto-
ryki — minister dokonywal rozpoznania audytorium, w tym wypadku odbiorcy
sekundarnego mowy i przeciwnika politycznego. Na te przewidywania naklada
sie jednak optymalizacja zachowan mowcy, dyktowana przez obyczaje dyplomacji
Anglii i Francji, ktére Beck, czgsciowo swiadom skali rychtego konfliktu, musiat
bra¢ pod uwage.

Prasa niemiecka i wiadomosci z kot dyplomatycznych zapowiadaty publiczne wystapienia
kanclerza Hitlera w zwigzku z sytuacja europejska. Widoczne bylo, ze Hitler i rzad rzeszy unikaja
przy tym jakichkolwiek kontaktéw z nami.

Z mej strony mialem sytuacje wewnetrzno-polityczng do$¢ obciazona przez fakt, ze w czasie
budzetowej sesji parlamentu uchylalem sie od zasadniczego exposé, uwazalem jednak, ze sytuacja
miedzynarodowa, a w szczegdlno$ci stosunki polsko-niemieckie sg tak niebezpieczne, ze wszel-
kie wypowiadanie opinii generalnej o potozeniu moze by¢ nieostrozne i wolatem sie narazi¢ na
zarzuty w kraju, niz skompromitowa¢ interesy naszej polityki zagranicznej. Bratem takze pod
uwage, ze w Niemczech u kanclerza Hitlera obok intereséw merytorycznych graja duza role
interesy sztucznego prestizu. Juz 4 stycznia w Berchtesgaden moglem wyczuc ze strony Hitlera
ambicje organizowania nie tylko Niemiec, ale Europy, a moze by¢ i §wiata!

W tych warunkach wolalem zostawi¢ mu pierwsze stowo, zaréwno ze wzgledu na taktyke
w stosunkach polsko-niemieckich, jak i na przywiazanie §wiata anglosaskiego i Francji do szcze-

golnej ostroznosci w dziedzinie tak zwanej odpowiedzialnosci za wojne, i to nie tylko w meritum,
ale i w zewnetrznych formach przedstawienia sprawy. (Beck 2014: 139)

Zbliza si¢ jednak moment nieodwotalny. Minister odnotowuje w Ostatnim ra-
porcie:

28 kwietnia 1939 roku kanclerz Hitler w swojej mowie przedstawit zagdanie wigczenia Gdanska
do Rzeszy i eksterytorialnosci autostrady przez Pomorze jako zadania nie podlegajacego dyskusji,
a w dodatku jako zadania: ,,w przeszloéci raz tylko postawionego”. (Beck 2014: 139)

W tym miejscu definiuje cel swojego wystapienia:

Odczekawszy nadzwyczajne zwotanie Izb Poselskich, zdecydowalem si¢ postawi¢ cato$¢ spra-
wy wobec Niemiec, wobec obywateli Rzeczypospolitej i wobec $wiata w syntetycznym ujeciu. Po
raz pierwszy wypadlo mi wyjs¢ ze §wiadomie narzuconego sobie wezszego omawiania polityki
polskiej, ktorg staralem si¢ oddzieli¢ od doktrynalnych i imperialistycznych zapedéw wielkich
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mocarstw i, w przeczuciu wielkiego zasadniczego starcia idei i intereséw, postawi¢ nasza metode
w ramach kryzysu grozacego calej Europie. Pragnatem unika¢ zlokalizowania naszych najbar-
dziej zywotnych zagadnien i raz jeszcze mialem na myéli, ze tylko jasne postawienie sprawy moze
by¢ badz to ostatnim $rodkiem zapobiegawczym, badz tez droga do zaangazowania sil naszego
kraju w ramach wielkiej wojny koalicyjnej. (Beck 2014: 140)

Po tej rekonstrukcji kontekstu historycznego wolno juz przejs$¢ do analizy przed-
stawionego publicznosci tekstu i ukazania jego wartosci na réznych plaszczyznach
aktu tworczego moéwcy. Interesujace jest, w jaki sposob méwca spelnia zalecenia
sztuki retorycznej na kolejnych etapach postepowania méwcy. Ze wzgledu na ob-
szerno$¢ szczegolow prezentuje tu jedynie szkic wybranych zagadnien partes artis
retoryki w przemowieniu Becka — nie kompleksowg analizg.

4. Spetnienie zasad inventio

Ustalenie wlasciwego tematu to pierwsze czynnos$ci inwencyjne. Wynajdywaniu
tematu i przedmiotu mysli za$ towarzyszy zawsze w naturalny sposéb gromadze-
nie materialu. Retoryczna inwencja, dokonujaca si¢ poprzez wybdr tematu, a wraz
zjego ustaleniem — dobdr argumentdw, toposéw i srodkéw emocjonalnych (decyzja
o wywolaniu lub wyciszeniu rozmaitych afektéw), bez watpienia wymaga przemy-
$lenia przez méwce proporcji, jakie chcialby wyznaczy¢ trzem funkcjom méwienia:
funkcji informacyjno-pouczajacej (docere), funkcji zniewalajacej (movere) i funkcji
estetycznej (delectare), pamietajac o tym, ze tylko zespolenie trzech funkcji decyduje
o skutecznosci przekonywania. Potrdjna funkcja retoryki to w istocie odniesienie
wypowiedzi oratorskiej do trzech gléwnych sfer ludzkiego poznania, odczuwania
i przezywania: do rozumu (logos), woli (ethos) i uczu¢ (pathos).

Proporcja ustalona przez Becka — tworce tekstu mowy — stanowi spelnienie
zalecenia Cycerona, aby w wyglaszanej mowie da¢ pierwszenstwo funkcji informu-
jaco-pouczajacej, a dwie pozostale dyskretnie ukry¢. Przemoéwienie Becka jest bo-
wiem powsciagliwe, utrzymane w tonie dyplomatycznym, niestychanie rzeczowym,
sprawozdawczym, a jednak rozmieszczone oszczednie w tekscie mocne akcenty
najglebiej poruszyly stuchaczy. Swiadectwem tej powsciagliwosci jest na przyktad
— chyba nieprzypadkowa — rezygnacja ze stosowania uczuciowo zabarwionego
stowa ,,0jczyzna”. Minister méwi o Polsce. Az do zakonczenia broni sie przed pato-
sem, a przeciez oddzialuje na sfer¢ wolicjonalng i emocjonalng audytorium takze
we wczesniejszych cze$ciach przemdwienia. Wazne jest, ze nie nastepuje tutaj iden-
tyfikacja wrogdw i sprzymierzencédw politycznych Polski na poziomie jezykowym.
O rzadzie Rzeszy i jego kanclerzu wypowiada si¢ Beck trzynascie razy, starannie
unikajgc przywotania imienia i nazwiska ,,Adolf Hitler” czy cho¢by sformutowania
»marszalek Hitler”, cho¢ tak wlasnie nazywa go w Ostatnim Raporcie. Wybrane do
stosowania w przeméwieniu — wybrane §wiadomie, gdyz konsekwentnie powta-
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rzane — formy grzecznosciowe ,,pan kanclerz Rzeszy niemieckiej” i krotsza: ,,pan
kanclerz Rzeszy” (jeden raz pojawia sie ,pan kanclerz”) nie majg ironicznego cha-
rakteru, lecz tchng atmosfera protokolu dyplomatycznego, a zarazem neutralizujg
site postaci Hitlera i ostabiaja to, na czym kanclerzowi szczegélnie zalezalo, a o czym
Beck wiedzial: jego prestiz. Otwarta kwestia jest namyst nad tym, czy nazwisko
»Hitler” moglo juz wtedy wywotywac poczucie zagrozenia w audytorium lub nawet
widmowy obraz wojny w wyobrazni stuchaczy.

Bez watpienia Beck jest daleki od napastliwosci w swojej mowie, a to odréznia te
wypowiedz od przesyconego agresja wobec Polski przemoéwienia Hitlera z 28 kwiet-
nia. Méwca zyskuje wrazenie podmiotowosci i sity poprzez ujawnianie opanowania
i stanowczo$ci; tym samym wpisuje si¢ w konwencje retoryki humanizujacej, chro-
nigcej komunikacje miedzyludzka przed skutkami konfliktéw i przechodzeniem do
przemocy. Najostrzejszy i gorzki ton pojawia si¢ w trzeciej wypowiedzi argumenta-
cyjnej wienczacej dowodzenie.

O tym, ze méwca swoim stowem sklanial wole stuchaczy zgromadzonych w Sej-
mie Polskim ku obronie niezaleznosci ojczyzny, i o tym, ze wywolywal zywe reakcje
uczuciowe stuchaczy, a nie tylko podtrzymywat ich uwage, $wiadczy zapis audiowi-
zualny wystapienia Becka (wygloszenie tekstu omoéwie na dalszych stronach). W re-
torycznej organizacji tekstu za§ mozemy sledzi¢ celowos¢ $wiadczaca o zamiarze
odwolania si¢ do wszystkich trzech sfer.

Odwotlanie si¢ do rozumu stuchaczy nastepuje poprzez staranny dobor argu-
mentéw. Minister zebral i przedstawil dowody wspierajace teze, ze rzad polski nie
moze si¢ zgodzi¢ na zadania niemieckie. Przedstawione w nich rozumowanie jest
kierowane do stuchaczy nie po to, by ich przekonywa¢ do sensu odmowy wobec
zadan kanclerza, ale aby pokaza¢ im logike stanowiska rzadu polskiego i uczynié¢
ja nieodparty. Przestanki zostaly zgrupowane wokdt trzech konkluzji: 1) Polska
nie zgadza si¢ na aneksje Gdanska; 2) Polska nie zgadza si¢ na ,korytarz” przez
wojewodztwo pomorskie; 3) Polska nie zgadza si¢ na Zadne jednostronne zadania.
W ten sposdb zostaly obmyslone — i zapewne na kolejnym etapie uporzadkowane
kompozycyjnie — trzy dluzsze wypowiedzi argumentacyjne.

Dobrane przez Becka argumenty sag — wedtug klasyfikacji Chaima Perelmana —
oparte na strukturze rzeczywistosci i jak wigkszo$¢ tego typu dowodow odwoluja
sie do zwigzkow nastepstwa, przede wszystkim do relacji przyczynowo-skutkowych.
Stuzg przedstawieniu stanowiska Polski wobec roszczen Hitlera, wyjasnieniu szcze-
gotow, a poprzez wplecione w dowodzenie pytania retoryczne: ,,O co wlasciwie cho-
dzi?” kieruja uwage audytorium na przyczyne zagrozenia wojng: nieuczciwe zamiary
kanclerza Rzeszy, bezwzgledna gre polityczna, ekspansje na wschod (Perelman 2002:
97 n). W trzeciej wypowiedzi argumentacyjnej minister wskazuje trzykrotnie na
aluzyjnos¢ wypowiedzi przedstawicieli rzadu Rzeszy.

Z kolei do woli stuchaczy skierowane jest cale zakonczenie, z wprowadzeniem
wartos$ci aksjologicznej — pojecia honoru. Cho¢ wigzalo sie ono z polska kultu-
ra szlachecka, bylo zakorzenienie w etosie rycerskim, wywodzacym sie z kultury
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hellenskiej’, i obecne w Polsce od péznego $redniowiecza. Nawigzywali do niego
w swojej twdrczosci Jan Kochanowski, Mikotaj Sep Szarzynski i Lukasz Gérnicki.
Etos rycerski wplynat réwniez na ksztaltowanie wzorca wojownika sarmackiego.
W pamietniku Stanistawa Zotkiewskiego Poczgtek i progres wojny moskiewskiej
z 1612 roku znajdujemy takie cechy moralne hetmana, jak absolutna lojalno$¢ wobec
krdla, poswiecenie dla stuzby panstwowej, honor, humanitaryzm i tolerancja. Towa-
rzysza im tez: nowozytne wyksztalcenie humanistyczne, swiadomos¢ tradycji rycer-
skiej, przywiazanie do chrzescijanskiego systemu etycznego (Urban 2001: 47-50).

Honor, definiowany w Stowniku jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doro-
szewskiego, jako ‘godnos¢ osobista, dobre imig, czes¢, uczciwosé, ambicja’ (www3),
wystepuje tez w polszczyznie w zwigzku frazeologicznym ,,punkt honoru” (‘to, co
rozstrzyga o czyims$ honorze’, na przyklad punktem honoru mogta by¢ czyjas wol-
no$¢). Beck w swojej mowie faczy pojecie honoru z trzema najwazniejszymi dla
siebie sprawami: suwerennoscig, podmiotowoscia i niepodzielnoscig terytorialng
Polski. Poczucie honoru konsoliduje Polakéw, ale tez wszystkich ludzi kierujacych si¢
w swoich narodach tg sama wartoscig — ludzi, z ktérymi Polacy mogliby odczuwac
wiez. W polskiej kulturze oratorskiej X VII wieku szlachecka wspdlnota rodowa trwa
ponad czasem jednostkowego zycia (Bartowska 2001: 30), tu — wobec zagrozenia
wojng — wspoélnota honoru ma trwa¢ ponad czasem jednego pokolenia, a moze
takze ponad indywidualnoscig narodows.

Honor zostaje jednakze zestawiony z inng wartoscig, do ktdrej ,,zwazenia” wzywa
Hitler — z pokojem. Poprzez logiczne wskazanie, ze zdanie o pokoju moze by¢ praw-
dziwe lub falszywe, méwca dokonuje retorycznego pomniejszenia wartosci wskazanej
przez przeciwnika. Co wiecej, pokazuje te wartos$¢ nie jako dobrostan mozliwy do
udzielenia Polsce przez Rzeszg, ale jako cel pracy polskiej dyplomacji, ktérag méwca
reprezentuje. Tym samym audytorium moze odczug, ze to Polska uwierzytelnia war-
to$¢ pokoju — zaréwno w sensie: czyni jg wiarygodna, jak i w sensie: sprawdza jej au-
tentycznos¢. Bardzo dobrym zabiegiem jest zatem rzeczowe zdefiniowanie warunkéw
istnienia pokoju miedzy dwoma narodami i dwukrotne wprowadzenie przymiotnika
»pokojowy”, a nastepnie powro6t do zwiezlego okreslenia wartosci pokoju. W toku
tego rozumowania leksem ,,pokéj” zostaje powtorzony szesciokrotnie w krotkim
fragmencie tekstu mowy. Zwro¢my uwage, ze wystepuje pigciokrotnie w mianowni-
ku, a po raz ostatni — w dopetniaczu. Na jego miejsce wchodzi wyraz ,honor” w mia-
nowniku — nieoczekiwanie wyswietla w umystach stuchaczy ideat, z ktérym nie
mozna polemizowa¢. Zgodnie z niejednoznaczng naturg redundancji (zob. Ziomek
2000: 153) czgste powtarzanie wyrazu ,,pokéj” nie wzmacnia pozytywnego odbioru
tego motywu, lecz przeciwnie — oslabia go i ostatecznie ,,przesila” w zmianie formy
gramatycznej wyrazu:

7 Arystoteles skonstruowat wzor cztowieka ,,stusznie dumnego” — megaldpsychos, lezacy u pod-
staw etosu rycerskiego. Cechy tego etosu pojawiaja si¢ juz jednak w eposach homeryckich. Stagirycie
przypisuje si¢ tez sformulowanie pojecia honoru.
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Motywem dla zwarcia takiego ukltadu byloby stowo ,,pokdj”, ktore pan kanclerz Rzeszy z na-
ciskiem w swym przemdwieniu wymieniat.

Pokoj jest na pewno celem ciezkiej i wytezonej pracy dyplomacji polskiej. Po to, aby to stowo
mialo realna warto$¢, potrzebne sa dwa warunki: primo, pokojowe zamiary; secundo, pokojowe
metody postepowania. Jezeli tymi dwoma warunkami rzad Rzeszy istotnie si¢ kieruje w stosunku
do naszego kraju, wszelkie rozmowy, respektujace oczywiscie wymienione przeze mnie uprzed-
nio zasady, s3 mozliwe. Gdyby do takich rozméw doszlo — to rzad polski swoim zwyczajem
traktowa¢ bedzie zagadnienie rzeczowo, liczac si¢ z do$wiadczeniami ostatnich czasow, lecz nie
odmawiajac swej najlepszej woli.

Pokdj jest rzeczg cenng i pozadang. Nasza generacja, skrwawiona w wojnach, na pewno na
pokdj zastuguje. Ale pokoj, jak prawie wszystkie sprawy tego §wiata, ma swoja ceng, wysoka, ale

wymierng. My w Polsce nie znamy pojecia pokoju [podkr. autorki] za wszelka ceng. Jest tylko

jedna rzecz w zyciu ludzi, narodéw i panistw, ktéra jest bezcenna. Ta rzeczg jest honor®.

Odwotanie si¢ do pokoju jako celu pracy dyplomacji polskiej to odwotanie si¢ do
cennej wartosci: bezspornie to, co uzyskane z wigkszym trudem, ma wigkszg war-
tos¢. Jak pokazuje Maria Barlowska, tak byla przedstawiana w retoryce sarmackiej
wolnos¢: na przyklad w mowach Jakuba Sobieskiego, marszatka poselskiego. Sarma-
ckie loci communes kodowaly podstawowe wartosci: ,wolnos¢, rownos¢, umitowanie
Ojczyzny oraz chronigce ja prawa i obowigzki. Dlatego tak czesto odwoluja sie do
schematu definicji, ze ustalajg podstawowe dla wspdlnoty znaczenia, pozwalaja jej
zdefiniowac siebie” (Bartowska 2011: 41n).

Ale jesli porownywac z sobg dwie wartosci, to cenniejsza okaze si¢ ta, ktora jest
celem sama dla siebie, od tej, ktora jest tylko srodkiem do osiggniecia czegos (Bar-
towska 2011: 38). Rozumowanie to siega Retoryki Arystotelesa i jego zalecen odnos-
nie do poszukiwania zrédta argumentéw w mowach doradczych. Reguta wptywu
psychologicznego na stuchaczy méwi: to, co audytorium uzna za wlasne, przyjmie
z najwieksza checia. Najlatwiej przychodzi nam zgodzi¢ si¢ na to, co uznajemy za
wlasne. Nie chodzilo przeciez o zawlaszczenie pojecia honoru jedynie dla Polakéw,
wylacznie dla nich, lecz o pokazanie, ze ta warto$¢ okresla ten nardéd najpetniej,
najglebiej. Przywolanie jej w ostatnim zdaniu, po rozwazaniu wartosci pokoju, wy-
woluje zaskoczenie — nieocenione w perswazji. Dla stuchaczy nie jest oczywiste, ze
po zdaniach na temat pokoju ustysza zdanie ewokujace inng warto$¢.

Warto tez zauwazy¢, ze Beck nie uzyl pojecia honoru w potaczeniu ,Honor i Oj-
czyzna” — dewizie znajdujacej sie na sztandarach Wojska Polskiego II Rzeczypo-
spolitej, a wprowadzonej ustawa z dnia 1 sierpnia 1919 roku (historia si¢ga jeszcze
czasow napoleonskich; dewiza ,,Bég, Honor, Ojczyzna” jest pozniejsza). Swiadomie
skoncentrowat stuchaczy wokét jednej wartoéci — najbardziej personalistycznej,
czyli takiej, ktéra pomaga powola¢ si¢ zaréwno na godnos¢ jednostki, jak i calej
wspolnoty. Odwotal si¢ do poczucia tej wspdlnoty za pomocg jezykowej identyfikacji
(Lichanski 2017: 34). Pojecie honoru jest bowiem powigzane z pojeciem ludzkiej
godnosci, poprzez odniesienie do moralno-spolecznych zalet osoby lub grupy oséb
— zalet bedacych przedmiotem uznania ze strony innych ludzi (Slipko 2005: 328 n),

8 Calos¢ cytowanej mowy czytelnik znajdzie w zataczniku.
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i co najwazniejsze — pisze Tadeusz Slipko, honor ,w pewnym sensie jest niepodatny
na akty naruszenia go ze strony innego czlowieka” (Slipko 2005: 329), zasadza sie
bowiem na czysto wewnetrznych wartosciach osoby. ,Totez naruszenie cudzego
honoru moze mie¢ miejsce tylko w sferze jego zewnetrznych przejawéw” (Slipko
2005: 329). Zestawienie wartosci pokoju i honoru wiagnie dlatego jest tak trafne, ze
pokoj mozna naruszy¢ w kazdym sensie, natomiast honor — tylko w stowie, symbolu
lub gescie poprzez obelge lub zniewage, wyrazajacg brak uznania i che¢ ponizenia.

Moweca zastosowal w tym fragmencie topos z definicji, a nastepnie topos z prze-
ciwienstwa: cenny pokéj i bezcenny honor. Podczas gdy pokoj i honor przeci-
wienstwami nie sg, cenne i bezcenne to toposy przeciwne, to contraria, tak jak dobro
i zto. Teoretycy retoryki uwazali, ze skoro proces przekonywania ma charakter dia-
lektyczny, to toposy antytetyczne nalezg do najwazniejszych srodkéw perswazji, silnie
uwydatniajacych jej przedmiot. Wyraznie zalezalo méwcy na wykreowaniu takiej
mysli, ktérej echo bedzie jeszcze brzmialo w przyszlosci, ktora bedzie powtarzana
ze wzgledu na swoja site argumentacyjng.

Strona niemiecka tez odwotywata si¢ do pojecia honoru, lecz wypadalo to stabiej.
Ideologia nazistowska wykorzystywala etos rycerski obtudnie. 9 listopada 1935 roku
Heinrich Himmler, autor katalogu rozkazéw regulujacych postepowanie eskadr
Schutzstaffel, wprowadzil ,,prawo honorowe”, ktére zobowigzywato czltonkéw SS do
obrony swojego ,,honoru przez uzycie broni”, czyli takze do pojedynkéw (Longerich
2014: 387) — sprawy sporne w tej kwestii rozstrzygal Hitler. Beck zdaje si¢ pamietac
mowe kanclerza Niemiec z 23 marca 1933 roku. Adolf Hitler wykrzykuje wowczas
w Reichstagu stowa: ,,Honor narodu, honor naszej armii, idea wolnosci musza sta¢
sie dla narodu niemieckiego znowu $wiete! Nardd niemiecki chce zy¢ w pokoju ze
swiatem” (Hitler 2006: 15). Przy zalozeniu, ze audytorium zna tamto przemoéwienie,
istotnie warto bylo rozdzieli¢ pojecie pokoju i pojecie honoru.

Na pytanie, czy méwca dokonuje tego rodzaju wyboréw na etapie inwencji swia-
domie, czy nieswiadomie, nalezy odpowiedzie¢, ze topika niezmiennie jest zapisem
uznawanej wizji §wiata, przyjmowanego systemu warto$ci. Majac charakter formalno-
-logiczny, toposy zawsze niosg element tresciowy. Bardzo ciekawa wydaje si¢ przy tym
rezygnacja Becka z toposow ze $wiadectw i z toposéw z przyktadéw. W praktyce ora-
torskiej w przefomowych momentach dziejowych siggano w Polsce po elementy fabuty
biblijnej, po wydarzenia z historii starozytnej i historii Polski, po mitologie grecka
i rzymska. Ale prawda jest, Ze w tym przemodwieniu minister nie musi pozyskiwaé
stuchacza dla siebie. Odnosi si¢ gtéwnie do terazniejszosci, ewentualnie do niedawnej
przeszlosci, i nieznacznie wybiega w przyszios¢. Takze w ten sposob realizuje topos
skromnosci. By¢ moze przez ten budzacy respekt minimalizm oratorski przeziera nie
tylko che¢ unikniecia maniery czy falszywego tonu, lecz réwniez inwencyjny zamyst
poprowadzenia stuchacza ku patosowi zakonczenia (jego szate stylistyczng przedstawie
na kolejnych stronach). Banalno$¢ egzemplifikacyjna bywa w istocie bardzo szkodliwa.

Znakomitym pomyslem wydaje si¢ tez nieodwolywanie si¢ do czynnika boskie-
go, ani w formie apostrofy, ani toposu — mimo ze grozba wybuchu wojny upraw-
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niala do tego mdéwce, mimo ze swobodnie korzystat z tych srodkéw mentor Becka:
marszalek Pitsudski. Odbiorcg sekundarnym mowy byl jednak Adolf Hitler, w swo-
ich propagandowych wystapieniach uzywajacy motywow religijnych w sposéb gro-
teskowy. O metafizyce minister milczy — w tej grze retorycznej, zdaje sig, celowo.
Odwolanie si¢ do uczu¢ stuchaczy w przemoéwieniu osigga Beck przede wszystkim
poprzez konkretne aspekty elokucji, o czym bedzie mowa p6zniej. W tym miejscu
nalezy natomiast wymienic afekty, czyli uczucia perswazyjne, ktére prawdopodobnie
moéwca pragnat wzbudzi¢ w stuchaczach, a ktdére znajduja sie w katalogu afektow
w sztuce retoryki: milos¢ do ojczyzny, pragnienie suwerennosci, nadzieja i odwa-
ga, by¢ moze zal i smutek z powodu zagrozenia swobody narodu polskiego w sa-
mostanowieniu politycznym. Mowa wydaje si¢ pelna taktu, nie przekracza granic
wytyczonych przez teoretykéw sztuki przekonywania, przyktadowo nie zacheca do
uczu¢ destrukcyjnych: zwatpienia czy rozpaczy. Niemniej jednak wypowiedzi na
temat dzialan kanclerza sg stanowcze, zawierajg sprzeciw — w trzeciej wypowiedzi
argumentacyjnej méwca wrecz polemizuje z kanclerzem, niekiedy moze zbyt ner-
wowo. Moéwca nie kryje checi demaskowania gry politycznej Hitlera z rzagdem Polski
przed opinia publiczna. Mogtlo to wzbudza¢ afekty nienawisci do strony niemieckiej
i wzgardy dla kanclerza, uczucia te nie s3 jednak wzniecane silnie, raczej pobudzana
jest duma narodowa. Przez cale przemoéwienie przewijajg sie akcenty dumy i odrzu-
cenia leku przed reakcjami kanclerza: w opowiadaniu, w jego czesci drugiej, w od-
parciu zarzutéw i w argumentacji, aby kulminowac w najsilniej zabarwionej emo-
cjonalnie czesci — w zakonczeniu. Akcenty sg jednak roztozone w taki sposéb, ze
mowa — niezaleznie od oceny merytorycznej — sprawia wrazenie ,,sprawiedliwej”.
Perswazja emocjonalna zastosowana przez méwce jest zgodna z inwencyjnymi
regutami dotyczacymi wzbudzania uczuc stuchaczy i trzema zasadami retorycznymi:
organicznosci, stosownosci i funkcjonalnosci. Po pierwsze, dobrane srodki emocjo-
nalne zostaly $cisle zharmonizowane z tematem wystapienia. Po drugie, s3 umiesz-
czone w tekscie przemoéwienia zgodnie z zasadg organicznosci, a najsilniej wyrazone
uczucia znajduja sie¢ w zakonczeniu (tak jak zawsze zalecano). Po trzecie, wzbudza-
ne uczucia byly stosownie dostosowane do okolicznosci, psychologicznie umoty-
wowane i noszace cechy naturalnosci, zarejestrowany odbiér mowy jest bowiem
zywiotowy, lecz nie histeryczny. Po czwarte, napigcie emocjonalne zostalo precyzyjne
wymierzone przez mowce, bez niepotrzebnej jego eskalacji. Po piate, wszystkie $rodki
emocjonalne byty traktowane w przeméwieniu pomocniczo, a wzbudzenie afektow
zebranych w Sejmie stuchaczy nie bylo jedynym celem Becka (zob. Korolko 1998: 77 n.).
Warto jeszcze spostrzec, ze — zapewne zgodnie z zamyslem inwencyjnym —
wystapienie ministra respektuje regute harmonii rodzajéw retorycznych splatajaca
sie z regulg jednosci funkcji wypowiedzi, méwiacg o naturalnym harmonizowaniu
trzech rodzajow retorycznych w jednej mowie. Istotnie, mowa Becka jest zarazem
obrona suwerennosci Polski i pochwala honoru Polakéw, a tez zawiera typowe dla
rodzaju deliberatywnego dowodzenie wartosciujace, utwierdzajace Polakéw w ko-
nieczno$ci odmowy wobec zadan Rzeszy i stanowigce z tymi zagdaniami polemike.
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Najwazniejsze jednak zalozenie sztuki inwencyjnej to takie zredagowanie mowy,
zeby material inwencyjny odpowiadat sztuce uktadu. Nalezy si¢ zatem teraz zasta-
nowi¢, w jaki sposob moéweca spetnit zalecenia dotyczace kompozycji mowy.

9. Spetnienie zasad dispositio

Elzbieta Dutka pisze o dispositio, czyli o funkcjonalnym ulozeniu wynalezionych
elementow mowy:

Kompozycja posiada przede wszystkim wymiar praktyczny. Dzigki przestrzeganiu jej zasad
wypowiedz zyskuje jasnos¢, przejrzystosé, a takze ksztalt estetyczny, utatwiajacy zrozumienie,
wzruszenie, zachwycenie mowsq. Natomiast naruszenie regul na ogé! utrudnia komunikacje, ale
moze takze wprowadzi¢ efekt zaskoczenia, przyciagna¢ uwage czytelnika (stuchacza), sprawic, ze
tekst zapadnie pamie¢, wywola wrazenie estetyczne [...]. Kompozycja wiaze sie zatem z refleksja
na temat mechanizmdw tworzenia i odbioru tekstow, ,,méwi” zaréwno o nadawcy, jak i o adresacie
oraz o zwigzanych z wypowiedzig oczekiwaniach i zalozeniach. (Dutka 2015: 77)

W uksztaltowaniu kompozycyjnym swojego przemoéwienia Beck dazyt do ufa-
twienia komunikacji z duza grupg stuchaczy zebranych w sali Sejmu Polskiego.
Im wigksze jest audytorium, tym trudniejszy odbidér dluzszego tekstu: stuchacze
w wiekszej grupie maja bowiem silniejsza tendencje do rozpraszania indywidualnej
uwagi. Bardzo wiele wéwczas zalezy od kompozycji mowy. Co prawda w tym wy-
padku pozytywny wplyw na stopien nat¢zenia uwagi odbioréw miaty okolicznosci
zdarzenia retorycznego, niemniej jednak stuchacz w napieciu emocjonalnym jest tez
sklonny do pewnego rozdraznienia, a przejrzystos¢ wygloszonego tekstu, jego kla-
rowna budowa takim stanom przeciwdziata. Chodzi przede wszystkim o wyswiet-
lenie w umysle odbiorcy linii konstrukcyjnej tekstu, uzmyslowienie tego, w jakim
kierunku i w jaki spos6b mowa si¢ rozwija, chocby poprzez sygnalizowanie granic
jej czesci, czyli uwydatnienie kolejnych etapow kompozycji, sposobu organizacji
tekstu. W ten sposdb zostaje spetniona zasada organicznosci.

Kompozycja mowy sejmowej Becka jest duzym osiggnieciem oratorskim (jej uktad
odzwierciedlam w zapisie mowy w zafgczniku do artykulu). Méwca zastosowal porza-
dek naturalny z jedng modyfikacjg artystyczna: odparcie zarzutéw przesunal przed
argumentacje. Wlasnie taka zmiana w ordo naturalis byla zalecana przy tematach
kontrowersyjnych dla stuchaczy, wymagajacych usuniecia ich uprzedzen do tematu.
W tym jednak wypadku zmiana kolejnosci zostata podyktowana niewatpliwie checia
dyskusji ze stanowiskiem Adolfa Hitlera i ze wzgledu na niego — jako najwazniej-
szego sposrod odbiorcow sekundarnych — Beck chcial najpierw rozprawic sie de-
monstracyjnie z zarzutem dotyczacym zawarcia przez Polske porozumienia z Anglia.
Poza tym w tekscie odnajdziemy ,klasyczny” piecioczesciowy uktad mowy: wstep
i opowiadanie poprzedzaja odparcie zarzutéw i argumentacje, po ktérej nastepuje
zakonczenie. Wybor ordo naturalis dla skomponowania przemoéwienia nie musi wska-
zywac nato, ze jego tworca uczyl sie sztuki retorycznej i byt sSwiadomy zastosowanego
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ukfadu — jest to uklad optymalny, czesto wybierany instynktownie w naszym kregu
kulturowym w wypowiedziach perswazyjnych, odzwierciedlajacy zdolno$¢ do logicz-
nego ukladania toku mowy, ktéra ma przekonywac. Jest to wszak kompozycja, pisze
Mieczystaw Korolko, ,,polegajaca na zgodnosci nastepstwa poszczegolnych elementow
mowy z naturalnym tokiem wypowiedzi” (Korolko 1998: 82).

Wstep jest zwyczajny, nacechowany prostota — jakby w celu zniwelowania na-
piecia wywolywanego przez okolicznosci wygloszenia, przez zagrozenie wojng.
Zwrdcenie uwagi stuchaczy na bezposrednie okoliczno$ci ma na celu pozyskanie
ich zyczliwosci dla méwcy w tym sensie, ze Beck usprawiedliwia sie z opdzniania ex-
posé. Ostatnie zdanie wstepu, zgodnie z zaleceniami sztuki, ma pewne cechy przed-
tozenia (propositio): jest tutaj formulg jednoznaczng i stosowna, cho¢ nie w petni
funkcjonalng. Spelnia bowiem jedynie funkcje sygnalu powaznych zmian w polskiej
polityce miedzynarodowej, méwca za$ nie wyraza i nie kladzie tu gtéwnej mysli.
Wiasciwie gléowna mys$l mowy zostala zawarta w jej zakonczeniu — jej uroczyste
wypowiedzenie bylo niestychanie wazne ze wzgledéw moralnych i musiato zosta¢
przesunigte na koniec. Z kolei mozliwy ekwiwalent zdania ,,Jesli o nas chodzi — za-
szly wydarzenia bardzo powazne™ ,,Jeste$my zagrozeni wojng z Niemcami” moglby
wbrew regutom sztuki wywolac uczucie rozpaczy w stuchaczach, a tez zapewne nie
odpowiadatby dyplomatycznej formacji méwcy i jego osobowosci. Wstep z takim
przedlozeniem nalezy wigc uznac za stosowny, skromny i zwiezly, cho¢ nie wydaje
sie tak starannie przygotowany jak dalsze czesci mowy.

Opowiadanie, czyli objasnienie okolicznosci sprawy, dzieli si¢ na dwie czesci.
Pierwsza jest bardzo precyzyjnie zbudowana, tworzy ja bowiem opis wspdtpracy
z Anglia, zakonczonej korzystnym porozumieniem, krétkie objasnienie jego warto-
$ci, zapewnienie o poparciu Francji i powiadomienie o nieoczekiwanej konsekwencji
wydarzen: o zerwaniu ukladu polsko-niemieckiego przez kanclerza Niemiec. Akt ten
zostaje wprost nazwany dzialaniem pod pretekstem. Druga czes¢ to typowe opowia-
danie historyczne na temat wartosci uktadu z 1934 roku, nazwanego ,,wydarzeniem
wielkiej miary”; zarazem moéwca podkresla dumna rezygnacje z ,,zaloby po nim”.
Z uwagi na skuteczno$¢ mowy bledem byloby odwroécenie kolejnosci tych dwoch
czesci: rozpoczecie od wspomnienia korzysci uktadu polsko-niemieckiego i przejscie
do przyczyny jego zerwania przez kanclerza: zblizenia Polski i Anglii. Beck jednak
w sposob przemyslany konstruuje swoj tekst: najpierw krzepiace stuchaczy zapewnie-
nie o porozumieniu z mocarstwami zachodnimi, wrazenie gwarancji bezpieczenstwa
Polski, p6zniej odniesienie si¢ do faktu odstapienia Niemiec od ukltadu z 1934 roku

Zaufanie moglo budzi¢ zwlaszcza to, sformulowane z elegancja, zdanie:

Pragnaltbym, aby polska opinia publiczna wiedziala, ze spotkatem ze strony angielskich me-
26w stanu nie tylko glebokie zrozumienie ogélnych zagadnien polityki europejskiej, ale taki
stosunek do naszego panstwa, ktdry pozwolil mi z calg otwartoscia i zaufaniem przedyskutowa¢
wszystkie istotne zagadnienia, bez niedoméwien i watpliwosci.

Opowiadanie w calosci spelnia wymogi stawiane tej czesci mowy: jest jasne,
zwiezle i wiarygodne, i dobrze faczy si¢ z kolejna czedcia, z wysunietym przed ar-
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gumentacje krotkim odparciem zarzutéw o bezprawne zawarcie porozumienia
z Anglia.

Jak juz wspomnialam, argumentacja ma tutaj ksztalt trzech blokéw, trzech
dluzszych, a zarazem bardzo rzeczowych, wypowiedzi argumentacyjnych. Po uza-
sadnieniach braku zgody na aneksje Gdanska i na ,korytarz” przez wojewodztwo
pomorskie nastepuje wynikajace z nich uzasadnienie braku zgody na jakiekolwiek
jednostronne zadania. UtoZone logicznie w centralnym punkcie przemoéwienia do-
wody s3 wyréwnane w sile, cho¢ bowiem drugi argument jest znacznie krétszy od
pierwszego i trzeciego, to przestanki dla uzasadnienia konkluzji s3 w nim dobrane
z jednakowa starannoscia, co w pozostalych. Hierarchizacja argumentow jest tu
celowa, lecz zostala dokonana ze wzgledu na relacje miedzy dowodami, a nie ze
wzgledu na site przekonywania poszczegolnych. Najpierw jest mowa o Gdansku,
potem o wojewddztwie pomorskim, nastepnie ogélnie o jednostronnych zadaniach
Niemiec. Najwazniejszy jest ostatni dowod i jest to najlepsze dla niego miejsce, cho¢
to najbardziej ,nerwowa” czgstka przemowienia, najbardziej polemiczna. Zawiera
bardzo mocny, dobrze zbudowany zarzut:

W mowie swej pan kanclerz Rzeszy jako koncesje ze swej strony proponuje uznanie i przyjecie
definitywne istniejacej migedzy Polskg a Niemcami granicy. Musze skonstatowa¢, ze chodziloby
tu o uznanie naszej de iure i de facto bezspornej wlasnosci, wigc co za tym idzie, ta propozycja
réwniez nie moze zmieni¢ mojej tezy, ze dezyderaty niemieckie w sprawie Gdanska i autostrady
pozostaja zadaniami jednostronnymi.

Trzy wypowiedzi argumentacyjne zostaly zrecznie wyeksponowane w tranzycji
miedzy odparciem zarzutéw a dowodzeniem:

O naszym stosunku do Zachodu méwilem juz poprzednio. Powstaje zagadnienie propozycji

niemieckiej co do przysztosci Wolnego Miasta Gdanska, komunikacji Rzeszy z Prusami Wschod-

nimi przez nasze wojewodztwo pomorskie i dodatkowych tematéw poruszonych jako sprawy,
interesujace wspolnie Polske i Niemcy. Zbadajmy te zagadnienia po kolei.

Liczba mnoga uogolniajaca: ,,zbadajmy” wlacza stuchaczy do wspétudziatu
w przemysleniu dowodzenia. To za$ jest z calg pewnoscig dostosowane do mozli-
wosci audytorium, zaréwno poznawczych, jak i asertywnych (zob. Korolko 2000:
88). Kazdy z trzech dowodoéw zostat odpowiednio rozwiniety, zaréwno za pomoca
wyjasnienia, jak i rozumowania. Wszystkie wygloszone przez Becka twierdzenia
w sprawie Gdanska i Pomorza zarazem oslabiajg twierdzenia strony niemieckiej.
Skutecznos¢ tych dowoddéw mozna mierzy¢ nie analizg logiczna, ale efektywnoscia
argumentacyjng zywej mowy: te efektywno$¢ znamy z zapisu audiowizualnego.

Dodatkowym wsparciem konstrukcji dowodzenia jest w tek$cie mowy zastoso-
wanie i powtdrzenie pytania ,,O co wlasciwie chodzi?” — wystepuje ono trzykrotnie
w tekscie, za pierwszym razem w formule: ,,Azeby sytuacje nalezycie oceni¢, trzeba
przede wszystkim postawi¢ pytanie, o co wlasciwie chodzi?” Powtarzanie tego pyta-
nia uspdjnia tekst argumentacji (Ziomek 2000: 225), a jednocze$nie jest wypelnieniem
zasady paralelizmu retorycznego, ktéry — czy to myslowy, czy kompozycyjny, czy
stylistyczny — zawsze ulatwia méwcy przekonywanie, a stuchaczom odbiér mowy.
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Ostatnia czastka mowy sejmowej Becka to zakonczenie. Méwca nie stosuje w nim
powtdrzenia argumentdw, gdyz bylo ich niewiele i nie ma potrzeby ich przypomina¢ czy
tez uwydatnia¢ w tym wzglednie niedlugim tekscie. W zakonczeniu minister dochodzi
do najwazniejszej konkluzji i wywoluje stosowne do tresci wzruszenie odbiorcow.

Walorem kompozycji przeméwienia sg rowniez tranzycje. Najistotniejsza ich
funkcja to uwydatnianie biegu mysli, poszczegdlnych etapéw mowy za pomoca
wyznacznikéw jezykowych — dla lepszego odbioru tekstu przez stuchacza i dla
samokontroli méwcy. Trzeba przyzna¢, ze Beck opanowal technike tranzycji per-
fekcyjnie, potrafi bowiem zaréwno dokonywac zwiezlej rekapitulacji swoich mysli,
jak tez zapowiadac¢ schemat tresci dalszej czesci mowy.

Liczne sg tranzycje w calym tekscie, na przyktad: ,,To, co najogélniej o tym zjawi-
sku mozna powiedzie¢, streszczam w okresleniu, ze...”; ,,Zanim przejde do dzisiej-
szego stadium tej sprawy, pozwolg mi panowie na krotki rys historyczny™; ,,Przejdz-
my teraz do sytuacji aktualnej”; ,Zbadajmy te zagadnienia po kolei”; ,, Wydaje mi sig,
ze merytorycznie okredlilem juz nasze stanowisko”; ,,Dla porzadku zrobie resumé”
czy wyliczenie: primo..., secundo... albo dopowiedzenie: ,Rezerwuj¢ sobie prawo
w razie potrzeby do powrdcenia do tego tematu”, akcentujace fakt, ze wazna kwestia
nie zostala wyczerpana w dowodzeniu. Wéréd tych uwag metatekstowych znajduja
sie tez sygnaly skracania przemowienia, stosowane juz w starozytnosci. Oto skro-
cenie odparcia zarzutéw:

Jurystow pozwole sobie odesta¢ do tekstu naszej odpowiedzi na memorandum niemieckie,
ktora dzié jeszcze bedzie rzgdowi niemieckiemu dor¢czona. Nie chcialbym réwniez zatrzymywac
panow dluzej nad dyplomatycznymi formami tego wydarzenia, ale pewna dziedzina ma tu swoj
specyficzny wyraz.

A oto skrdcenie argumentacji z odwolaniem si¢ do wiedzy audytorium: ,,Nie
bede przedtuzal mojego przemoéwienia cytowaniem przykladéw. Sa one dostatecznie
znane wszystkim, co si¢ ta sprawg w jakikolwiek sposob zajmowali”.

Istotne sg tez harmonijne proporcje przemdéwienia Becka. Na wstep wraz z przed-
tozeniem przypada 9 zdan, a na zakonczenie — 11. Opowiadanie jest znacznie dtuz-
sze od wstepu, liczy 20 zdan, w tym cze$¢ pierwsza — 10, a druga — 11 zdan. Od-
parcie zarzutéw jest celowo krotkie; liczy wraz z tranzycja do argumentacji 14 zdan.
Dowodzenie jest najdtuzsza czescia tej mowy; to 40 zdan w ukladzie: 14 zdan —
8 zdan — 18 zdan.

6. Spetnienie zasad elocutio

W tekscie przemdwienia Jozefa Becka mozemy dostrzec celowos$¢ i stosownos¢ tak-
ze w sferze celowego i stosownego wystowienia wynalezionych i uporzagdkowanych
mysli. Zwlaszcza poprzez zabiegi jezykowe uzyskuje Beck plynno$¢ oddziatywania
emocjonalnego na audytorium. Zachodzg one w nieduzej skali stylistycznej. Zasada
harmonii styléw retorycznych zaleca ich cieniowanie w obrebie jednej wypowiedzi
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stylistycznej, cho¢ ta umiejetnos¢ jest trudna. Tymczasem w swojej mowie sejmowej
minister stara si¢ utrzymac styl sredni — mozna rzec, z powodzeniem, gdyz jego styl
jest stonowany i taktowny, a zarazem rozwijajacy si¢ zdecydowanie. Spetnia postulat
jasnosci, poprawnosci i stosownosci, z ozdobno$ci mowy zas autor rezygnuje. Jezyk tej
mowy jest wyraznie ksztalttowany komunikowaniem si¢ dyplomatycznym i podobny
do tego, ktorym wlada Beck w Ostatnim Raporcie. Przy tym styl sredni byt szczegélnie
zalecany w oratorstwie politycznym, w rodzaju deliberatywnym i uwazany za ideal.
Niekiedy tylko Beck obniza styl ku niskiemu, ktérego walorem jest bez watpienia
oszczednos¢, skromno$¢, komunikatywnos¢ i owa ,wytworna prostota” — warto$¢
pozadana w retoryce (zob. Rhetorica ad Herennium 1998: 308). Styl tekstu nie wznosi
sie do stylu wysokiego, mocno nasyconego ozdobami.

Zwraca uwage geste uzycie zaimkow, stuzacych identyfikacji konkretnej wspdl-
noty. Zaimek dzierzawczy ,nasz” wystepuje w tekscie az 25 razy, w polaczeniach:
nasze panistwo/panistwa, nasz kraj, nasze wojewddztwo pomorskie, nasza rzeka, nasz
obronny uktad, nasze Zywotne interesy, nasz morski handel, nasza generacja, nasza
suwerenno$¢, nasz kontakt, nasza propozycja, nasza odpowiedz, nasze stanowisko,
nasz stosunek do Zachodu, nasze przyszte stosunki. Zaimek osobowy ,,my” wystepuje
za$ 5 razy. Czasowniki w pierwszej osobie liczby mnogiej pojawiaja si¢ nader czesto:
15 razy. Zarazem do stuchaczy w Sejmie Beck zwraca si¢ pigciokrotnie ,,panowie”
i ,prosze panow” i tylko dwukrotnie uzywa konwencjonalnego zwrotu: ,Wysoka
Izbo”. Zwrotami do stuchaczy, tak potrzebnymi do podtrzymania kontaktu, nie za-
kldca procesu kreowania wspolnoty poprzez zaimki. Eksponowanie dzierzawczosci
okazuje sie¢ silnym, cho¢ prostym $rodkiem retorycznym.

Zwiazek z ojczyzng, nazwang poprzez rzeczownik ,,Polska”, zostal podkreslony
az 11 razy. Przymiotnik ,,polski” pojawit sie 9 razy. Wyraz ,,Rzeczypospolita” — raz,
jak tez jeden zostal uzyty wyraz ,Warszawa”, jako synekdocha.

Wysoka frekwencja rzeczownika ,,Polska” nie moze by¢ tutaj przypadkowa. Zdanie
wykrzyknikowe z personifikacja: ,,Polska od morza odepchnac si¢ nie da!” to naj-
pewniej starannie dobrany szczegoét elokucji, gdyz ta wlasnie fraza zostala wygloszo-
na z moca, a ekspresje wykrzyknienia i entuzjastyczng reakcje publicznosci na nie
obrazuje nam zapis filmowy. Uosobienie ojczyzny integralnie zwigzanej z Wybrzezem
Baltyckim spowodowalo uaktywnienie poczucia przynaleznosci, wspolnoty i petno-
prawnego posiadania. Trop ten stuzy zarazem uwznio$leniu odmowy aneksji Gdanska.

Trzecia wypowiedz argumentacyjna to wlasciwie jedyny punkt mowy, w ktérym
wypowiedz nabiera niepokojacej ostrosci. Pojawia sie tam ironia jako trop, w zda-
niu: ,W propozycjach niemieckich wyglada to dos¢ mglisto”, ktére nastepuje po
pytaniu: ,Gdziez jest zatem ta wzajemno$¢?”. Innym tropem uzytym w tej czastce
mowy jest sarkazm, w zdaniu argumentacyjnym dotyczacym problemu Stowacji:
»Nie szukalismy poglebienia tego rodzaju rozmoéw, poniewaz nie mamy zwyczaju
handlowa¢ cudzymi interesami”. Ta odmiana ironii podkresla i wyostrza dowody.

Figur retorycznych jest w tekécie niewiele, lecz tym bardziej na tle zamierzonej
przez mowce ,,prozaicznosci” mogly zwraca¢ uwage stuchacza. Wsrdd figur stow-
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nych nalezy wyréznic¢ analyton — rozcztonkowanie pospolitego toku wypowiedzi.
Poszczegélne czlony zdania wypowiadane sa celowo w oddaleniu (w zapisie tekstu
odzwierciedlaja to pauzy):

Ale z chwilg, kiedy po tylokrotnych wypowiedzeniach si¢ niemieckich mezéw stanu, ktorzy
respektowali nasze stanowisko i wyrazali opinig, ze to ,,prowincjonale miasto nie bedzie przed-
miotem sporu miedzy Polskg a Niemcami” — stysze zadanie aneksji Gdaniska do Rzeszy, z chwilg
kiedy na nasza propozycje, ztozona dnia 26 marca wspdlnego gwarantowania istnienia i praw

Wolnego Miasta nie otrzymuje odpowiedzi, a natomiast dowiaduje si¢ nastepnie, Ze zostala ona
odrzucona za odrzucenie rokowan — to musze sobie postawi¢ pytanie, o co wlasciwie chodzi?

Wsréd figur mysli bardzo chetnie Beck stosuje pytanie retoryczne — erétesis
(interrogatio). Cho¢ to najbardziej rozpowszechniona figura, wydaje si¢ idealnym
srodkiem w okoliczno$ciach wygloszenia. Nie tylko stuzy podkresleniu wlasnego
stanowiska oratora, odwotaniu si¢ do uwagi i wspétudziatu stuchaczy w zdarzeniu
retorycznym, ale doskonale oddaje niepokoj spoteczenstwa z powodu zagrozenia
roszczeniami niemieckimi. Brzmi wspaniale w potgczeniu z personifikacja: ,[...] to
musze sobie postawi¢ pytanie, o co wlasciwie chodzi? Czy o swobode ludnosci nie-
mieckiej Gdanska, ktdra nie jest zagrozona, czy o sprawy prestizowe, czy tez o ode-
pchniecie Polski od Baltyku, od ktérego Polska odepchng¢ sie nie da!”. Nalezy oceni¢
zastosowane przez Becka pytania jako fortunne, gdyz ich skutecznos¢ wobec stucha-
czy widoczna jest w zapisie audiowizualnym wystgpienia Becka (zob. Ziomek 2000:
225). Efektowne jest tez pytanie retoryczne: ,,Gdziez jest ta wzajemno$¢?” Z kolei
zdanie w odparciu zarzutéw: ,Dlaczego ta okolicznos¢ jest tak wazna?” i udzielenie
na nie odpowiedzi to aitiologia (subiectio, figura mysli). Podobnie méwca odpowiada
sam sobie na pytanie: ,,Jakiez z tego wyciagnelismy konsekwencje?”

Posréd figur mysli pojawia sie w mowie sejmowej takze powtarzanie — tautolo-
gia (expolitio) — powtarzane jest wlasnie pytanie ,,O co wlasciwie chodzi?” i jak juz
pisalam, pelni funkcje kompozycyjna.

Powracam teraz do najbardziej interesujgcego fragmentu mowy — do zakoncze-
nia, omawianego w inwencji. Audytorium moglo ustysze¢ antyteton — figure stowna
(contrapositum). Rzeczy cennej i pozadanej zostaje przeciwstawiona rzecz bezcenna.
Zarazem wystepuje tutaj niewatpliwie figura mysli zwana epimoné (commoratio)
— zatrzymanie si¢ nad czyms. Uwaga mowcy koncentruje sie dtuzej na doniostym
punkcie mowy, poniewaz w tym momencie demaskuje Hitlerowska manipulacje po-
jeciem pokoju, ale zastosowanie tej figury ma tutaj gtéwnie znaczenie retardacyjne:
chodzi o to, by efektownie op6zni¢ wprowadzenie zdania o honorze. Przedostatnie
zdanie przemoéwienia to w zasadzie gnéme (sententia, figura mysli), a ostatnie zdanie
to epilogos (conclusio), figura mysli, ktéra tworzy punkt kulminacyjny mowy. Ze
wzgledu na realizacje glosowg tekstu mozemy stwierdzi¢ na podstawie zachowanego
fragmentu nagrania mowy, ze dwa ostatnie zdania tgcznie stanowia figure mysli
zwana epiphdonema (acclamatio), gdyz mowca wyglasza konicowg mysl w przemowie-
niu bardzo energicznie, z werwg, z akcentem emocjonalnym: ,,Tq rzeczg jest honor”.

W przemoéwieniu znajduje si¢ wiecej sentencji: ,,Proba sprzeciwiania si¢ ztemu
jest zawsze najpiekniejsza mozliwoscig dzialalnosci politycznej™; ,[...] kazdy uktad
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jest tyle wart, ile sg warte konsekwencje, ktére z niego wynikaja”; ,,Szanujace si¢
panstwo nie czyni koncesji jednostronnych”. Sentencje w kontekscie retorycznym
odgrywaja wazng role, poniewaz w zwiezlej formie przekazuja pewng madrosé
o charakterze ogélnym, jednoczesnie do czego$ zachecajac lub zniechecajac, i przez
to sg proste do zrozumienia i zapamigtania, a przeciez razem z innymi elementami
elokucji moga wspoltworzy¢ sensy trudniejsze, nieoczywiste.

7. Memoria i actio — realizacja

Tematyka niniejszego artykutu odnosi si¢ do regul retoryki. Poniewaz sztuka re-
toryczna nie zna $cistych zasad dotyczacych dwdch ostatnich etapéw postepowa-
nia méwcy — memoria (pamigciowe opanowanie mowy za pomoca specjalnych
technik) i actio (pronuntiatio, czyli wlasciwe wygloszenie mowy z odpowiednim
uzyciem glosu i ruchu ciata) — a przy tym dawne wskazania nie w pelni si¢ nadaja
do stosowania we wspodlczesnosci, ta czes¢ tekstu bedzie bardzo krotka.

Dysponujemy jedynie fragmentarycznym zapisem audiowizualnym wystapienia
Becka w Sejmie Polskim. Zapis z sygnaturag MF.134 zostal wyprodukowany przez
Polska Agencje Telegraficzng. Jego dyspozytariuszem jest Filmoteka Narodowa. Wy-
stapienie ma dzi$ status tzw. dziela osieroconego. Ponizszy opis sekwencji ilustruje
szczatkowo$¢ zapisu, jego wylacznie kronikarski charakter; byt to przeciez fragment
kroniki filmowej, trwajacy jedynie dwie minuty i dwadziescia pie¢ sekund, ztozony
z dziewieciu sekwencji.

Opis sekwencji

00:00:00:00 Minister Beck na méwnicy sejmowej przemawia.

00:00:06:02 Minister Beck.

00:00:07:01 Przemdwienie Becka.

00:00:13:04 Loza rzagdowa, a w niej minister Eugeniusz Kwiatkowski, premier Felicjan Stawoj
Skiadkowski, minister obrony narodowej general Tadeusz Kasprzycki.

00:00:27:04 Marszalek sejmu Wactaw Makowski.

00:00:42:17 Lawy sejmowe, a w nich postowie.

00:00:57:18 Postowie stuchaja w skupieniu.

00:01:14:00 Postowie bijg brawo.

00:02:19:19 Czlonkowie rzadu skiadajg gratulacje ministrowi Beckowi. (www4)

Ogladajac material filmowy, widzimy, Ze minister wyglasza swoje przeméwienie,
czytajac tekst. Te kwestie objasniat Ziomek:

Ktokolwiek sie zachnal, widzac meza staniu czytajacego przemowienie z kartki, winien pa-

mietad, ze najbardziej namigtne mowy starozytnoséci byly przedtem starannie spisywane. Inna

rzecz, ze retor winien byl si¢ ich nauczy¢ na pamieé. Zreszta jawne odczytanie mowy, a nie jej
wyrecytowanie, moze by¢ nakazane protokolem dyplomatycznym. (Ziomek 2000: 21)

Istotnie, minister nie ukrywa przed audytorium, ze swoja mowe odczytuje: jest
to widoczne w postawie ciala, w swobodzie przekladania kartki papieru z zapisem
tekstus; jest to styszalne w intonacji méwcy. Na podstawie wybranych do kroniki
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filmowej fragmentéw mowy mozemy si¢ jednak upewnic, ze odczytywanie tekstu
bylto bardzo staranne, nie tylko z dbaloscig o styszalno$¢ oparta na sprawnym in-
strumencie glosowym, odpowiedniej sile i wysokosci glosu, nie tylko z dbaloscia
o wyraznos¢ oparta na prawidlowej artykulacji (cho¢ z pewnoscig nie jest to dykcja
osoby profesjonalnie uzywajacej glosu), lecz takze z dbaloscig o wyrazistos¢ — przy-
najmniej w niektorych aspektach wyglaszania.

Uroda tego wygtoszenia byto niewatpliwie frazowanie z odpowiednim uzyciem
pauzy oraz powigzane ze zmianami intonacji akcentowanie. Méwca dobrze operuje
akcentem logicznym w chwili wygtaszania argumentacji, odczytuje tekst dobitnie,
aw ostatnim zdaniu mowy stosuje tez akcent emocjonalny. Potrafi celowo zmieniaé
natezenie glosu i tempo wypowiedzi.

Na podstawie krotkiego monozapisu glosu nie mozna jednak stwierdzi¢ umiejet-
nosci modulacyjnych moéwcy. Z pewnoscig barwa tego niskiego glosu jest dostrojona
do powaznego wydzwieku mowy, niekiedy brzmi nawet uroczyscie; z pewnoscig tez
w wyglaszaniu slycha¢ energiczno$¢ mowcy. W opisie glosu tatwo jednak o btad,
gdy nie ma wiele materiatu.

O ruchu ciala i sposobie integrowania wszystkich elementéw pronuncjacji nie
mozna nic sensownego powiedzie¢, poniewaz material filmowy rzadko ukazuje
posta¢ ministra; czesciej styszymy jego glos i sledzimy ruch kamery po sali sejmo-
wej. Z pewnoscig Beck mial sklonnos¢ do lekkiego pochylenia plecéw za méwnica
podczas wygtaszania — by¢ moze z powodu bardzo wysokiego wzrostu, a by¢ moze
z powodu jakiego$ ograniczenia wzroku.

Obserwacja stuchaczy pozwala zaobserwowac silne zainteresowanie trescig
przemowienia, zastuchanie z napieciem uwagi, entuzjastyczne wybuchy oklaskéw
w reakcji na argumentacje w sprawie Gdanska oraz w odpowiedzi na epilogos, po
przemoéwieniu za$ widzimy uznanie dla méwcy i zywa che¢ ztozenia mu gratulacji
wsrod osobistosci rzadu polskiego.

Przemoéwienie Jézefa Becka wygloszone 5 maja 1939 roku w dziejach oratorstwa
polskiego jest mowa unikalng. Dotyczy zagrozenia rychla agresja Rzeszy Niemie-
ckiej, lecz wyraz wojna pojawia si¢ w nim tylko raz. Zapamietane przez Polakow
jako mowa polityczna o honorze, zawiera stowo honor tylko w ostatnim zdaniu.
Cho¢ minelo niemal osiemdziesiat lat od chwili jego wygloszenia, wciaz wywotuje
zywe emocje. Warto$¢ przeméwienia Becka nie wynika jednakze wyltacznie z oko-
liczno$ci: z wydarzen historycznych, ktére podsumowuje i ktére poprzedza, ani
jedynie z tego, ze w jezyku retoryki doskonale wyraza istotng wlasciwos¢ polskiej
kultury narodowej. Jest to tekst spelniajacy zalecenia europejskiej sztuki retorycznej
na wszystkich trzech etapach (i poziomach) jego organizacji: inwencji, dyspozycji
(kompozycji) i elokucji, a jak dowodzi zapis audiowizualny, takze jego wyglosze-
nie zostalo starannie przemyslane. Stanowi pewien komunikacyjny model reakcji
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przedstawicieli panstwa na roszczenia terytorialne i werbalng obrong jego suweren-
nosci, a poprzez odwolanie do pojecia honoru prowokuje ponadczasowe rozwazania
aksjologiczne.

1 wrzesnia 1939 roku Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej Ignacy Moscicki
w odezwie wezwal nardd do wojny obronnej. Warto ja tutaj przypomnie¢ ze wzgle-
du na odwotanie si¢ do honoru, jakby kontynuacje epilogu w mowie Becka:

Nocy dzisiejszej odwieczny wrog nasz rozpoczal dziatania zaczepne wobec Panistwa Polskiego,
co stwierdzam wobec Boga i historii.

W tej chwili dziejowej zwracam si¢ do wszystkich obywateli Panstwa w gltebokim przeswiad-
czeniu, ze caly Nar6d w obronie swojej Wolnosci, Niepodlegtosci i Honoru skupi si¢ dookota
Wodza Naczelnego i Sit Zbrojnych oraz da godng odpowiedz napastnikowi, jak to si¢ juz nieraz
dzialo w historii stosunkéw polsko-niemieckich.

Caly Narod Polski, poblogostawiony przez Boga, w walce o swoja $wietg i stuszna sprawe,
zjednoczony z Armia, p6jdzie ramie przy ramieniu do boju i pelnego zwycigstwa. (www4)

Jozet Beck wygtlosit zas swoje kolejne przemoéwienie 3 wrzes$nia 1939 roku, przez
radio. Nazywajac Rzesz¢ Niemiecka napastnikiem, zbudowal antyteze cywilizacji
i barbarzynstwa — Polska, napadniety kraj, jest otoczona sympatig i uznaniem
calego cywilizowanego $wiata. Wojne okreslil ,triumfem gwaltu”. Przypomniat
tez o pryncypiach: ani czlowiek, ani panstwo nie moga zy¢ bez podstaw natury
moralnej, a sam dobrobyt materialny nie zalatwia tego, co jest dla ludzkosci wielkie.
W tej mowie konsekwentnie podkredlil, Ze ,zasady nie moga schodzi¢ nizej honoru,
nizej obowiazku pokolen” (wwwb5).
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A matter of honour. Jozef Beck’'s address delivered on 5 May
1939 in the Polish parliament and the principles of rhetoric

Summary

The paper presents the analysis of Jozef Beck’s parliamentary speech on 5 May 1939, showing its char-
acteristics as well as its unique value in different facets of the speaker’s creative act. Accordingly, the
paper has been divided into seven sections. The first one provides a historical outline and an attempt
to reconstruct the background of the keynote address by the minister of foreign affairs. The second
one characterises Beck as a diplomat, allowing to understand the person who adopted a role of public
speaker in Poland under an imminent threat of war with the German Reich. The third one introdu-
ces some details on how the chief of diplomacy prepared himself for delivering a definite statement
of his policy. The fourth, fifth and sixth sections contain the actual analysis of the text presented to
listeners, and also examine how the speaker complied with the principles of the rhetorical art on
the consecutive stages (inventio, dispositio, elocutio) of creating a text as intended to be delivered.
Finally, the seventh section of this study briefly summarizes how the stages of memoria and actio,
i.e. memorising and giving the speech, were conducted, according to the audiovisual record of Beck’s
address delivered in the Polish Sejm.

Keywords: Jozef Beck, rhetorical art, speech, address, inventio, dispositio, elocutio, memoria, actio.
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Zatgcznik

JOZEF BECK

Przemowienie wygioszone na plenarnym
posiedzeniu Sejmu Rzeczypospolite]
Polskiej 3 maja 1933 roku

(cyt. za: Beck 2006: 63-67)

Uktad mowy

1. Wstep

Wysoka Izbo!

Korzystam ze zebrania parlamentu, azeby uzupelni¢ pewne luki w mojej pracy,
jakie miaty miejsce w ostatnich miesigcach. Bieg wydarzen miedzynarodowych uza-
sadnialby moze wigcej wypowiedzi ministra spraw zagranicznych niz moje exposé
w Komisji Spraw Zagranicznych Senatu.

Z drugiej strony ten wlasnie szybki bieg wydarzen sklanial mnie do odraczania
deklaracji publicznej do czasu, w ktérym gtéwne zagadnienia naszej polityki przyj-
ma bardziej dojrzala forme.

Konsekwencje, wynikajace z ostabienia zbiorowych instytucji miedzynarodo-
wych iz glebokiej rewizji metod pracy miedzy panstwami, ktére zresztg niejedno-
krotnie w Izbach sygnalizowalem, spowodowaty otwarcie calego szeregu nowych
probleméw w roznych czesciach $wiata. Proces ten i jego skutki dotarly w szeregu
ostatnich miesiecy az do granic Rzeczypospolitej. To, co najogdlniej o tym zjawisku
mozna powiedzie¢, streszczam w okresleniu, ze stosunki miedzy poszczegdlnymi
panstwami nabraly bardziej indywidualnego charakteru, wigcej wlasnego oblicza.
Ostabione zostaly normy ogélne. Po prostu rozmawia si¢ coraz bardziej bezposéred-
nio od panstwa do panstwa.

1.1. Przedlozenie

Jesli o nas chodzi — zaszly wydarzenia bardzo powazne.
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2. Opowiadanie
2.1. Opowiadanie, czg¢$¢ pierwsza

Z jednymi panstwami kontakt nasz stal si¢ glebszy i tatwiejszy, w innych wypadkach
powstaly powazne trudnosci. Biorac rzeczy chronologicznie, mam tu na mysli w pierw-
szej linii naszg umowe ze Zjednoczonym Krdlestwem, z Anglig. Po kilkakrotnych
kontaktach w drodze dyplomatycznej, ktdre mialy na celu okreslenie zakresu naszych
przyszlych stosunkoéw, doszlismy przy okazji mej wizyty w Londynie do bezposredniej
umowy, opartej na zasadzie wzajemnej pomocy w razie zagrozenia bezposredniego
lub posredniego niezaleznosci jednego z naszych panstw. Formulta umowy znana jest
panom z deklaracji premiera Neville'a Chamberlaina z dnia 6 kwietnia, deklaracji, kto-
rej tekst zostat uzgodniony i winien by¢ uwazany za uklad zawarty miedzy obydwoma
rzadami. Uwazam za swdj obowigzek doda¢ tu, ze sposéb i forma wyczerpujacych
rozméw, przeprowadzonych w Londynie, dodaja umowie wartosci szczegdlnej. Prag-
nalbym, aby polska opinia publiczna wiedziala, ze spotkalem ze strony angielskich
mezow stanu nie tylko glebokie zrozumienie ogélnych zagadnien polityki europejskiej,
ale taki stosunek do naszego panstwa, ktory pozwolit mi z calg otwartos$cia i zaufaniem
przedyskutowac wszystkie istotne zagadnienia, bez niedomoéwien i watpliwosci.

Szybkie ustalenie zasady wspodtpracy angielsko-polskiej mozliwe bylo przede
wszystkim dlatego, ze wyjasniliémy sobie wyraznie, iz tendencje obu rzagdow sa
zgodne w podstawowych zagadnieniach europejskich; na pewno ani Anglia, ani
Polska nie zywig zamiaréw agresywnych w stosunku do nikogo, lecz réwniez sta-
nowczo stojg na gruncie miedzynarodowym.

Réwnolegle deklaracje kierownikéw politycznych strony francuskiej stwierdzaja,
ze jesteSmy zgodni miedzy Paryzem a Warszawa co do tego, Ze skuteczno$¢ dzia-
tania naszego obronnego ukladu nie tylko nie moze by¢ ostabiona przez zmiane
koniunktury miedzynarodowej, lecz przeciwnie — ze uklad ten stanowi¢ powinien
jeden z najistotniejszych czynnikéow w strukturze politycznej Europy.

Porozumienie polsko-angielskie przyjal pan kanclerz Rzeszy Niemieckiej za pre-
tekst do jednostronnego uznania za nieistniejacy ukladu, ktéry pan kanclerz Rzeszy
zawarl z nami w roku 1934.

Tranzycja:

Zanim przejde do dzisiejszego stadium tej sprawy, pozwola mi panowie na krétki
rys historyczny.

2.2. Opowiadanie, czg$¢ druga

Fakt, ze mialem zaszczyt bra¢ czynny udzial w zawarciu i wykonaniu tego ukfa-
du, naklada na mnie obowiazek jego analizy. Uklad z 1934 roku byl wydarzeniem
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wielkiej miary. Byla to proba dania jakiego$ lepszego biegu historii miedzy dwoma
wielkimi narodami, préba wyjscia z niezdrowej atmosfery codziennych zgrzytow
i szerszych wrogich zamiaréw w kierunku wzniesienia si¢ ponad naroste od wiekow
animozje, w kierunku stworzenia glebokich podstaw wzajemnego poszanowania.
Préba sprzeciwiania si¢ zlemu jest zawsze najpiekniejsza mozliwoscia dzialalnosci
polityczne;j.

Polityka polska w najbardziej krytycznych momentach ostatnich czaséw wyka-
zala respekt dla tej zasady.

Pod tym katem widzenia, prosz¢ panéw, zerwanie tego ukladu nie jest rzecza
malo znaczacy. Natomiast kazdy uklad jest tyle wart, ile s3 warte konsekwencje,
ktére z niego wynikaja. I jesli polityka i postepowanie partnera od zasady ukladu
odbiega, to po jego oslabieniu czy zniknigciu nie mamy powodu nosi¢ zatoby. Uktad
polsko-niemiecki z 1934 roku byl ukladem o wzajemnym szacunku i dobrym sa-
siedztwie, i jako taki wnidst pozytywna warto$¢ do zycia naszego panstwa, do Zycia
Niemiec i do zycia calej Europy. Z chwilg jednak, kiedy ujawnily si¢ tendencje, azeby
interpretowa¢ go badz to jako ograniczenie swobody naszej polityki, badz to jako
motyw do zadania od nas jednostronnych, a niezgodnych z naszymi zywotnymi
interesami koncepcji, stracil swoj prawdziwy charakter.

Tranzycja:

Przejdzmy teraz do sytuacji aktualne;.

3. Odparcie zarzutow

Rzesza Niemiecka sam fakt porozumienia polsko-angielskiego przyjeta za motyw
zerwania ukladu z 1934 roku. Ze strony niemieckiej podnoszono takie czy inne
obiekcje natury jurydycznej. Jurystow pozwole sobie odesta¢ do tekstu naszej od-
powiedzi na memorandum niemieckie, ktéra dzis jeszcze bedzie rzadowi niemie-
ckiemu doreczona. Nie chcialbym réwniez zatrzymywa¢ panéw diuzej nad dyplo-
matycznymi formami tego wydarzenia, ale pewna dziedzina ma tu swoj specyficzny
wyraz. Rzad Rzeszy, jak to wynika z tekstu memorandum niemieckiego, powziat
swoja decyzje na podstawie informacji prasowych, nie badajac opinii ani rzadu an-
gielskiego, ani rzadu polskiego co do charakteru zawartego porozumienia. Trudne
to nie byto, gdyz bezposrednio po powrocie z Londynu okazalem gotowos¢ przyjecia
ambasadora Rzeszy, ktory do dnia dzisiejszego z tej sposobnosci nie skorzystat.

Dlaczego ta okoliczno$¢ jest tak wazna?

Dla najprosciej rozumujacego czlowieka jest jasne, Ze nie charakter, nie cel i ramy
uklfadu polsko-angielskiego decydowaly, tylko sam fakt, ze uklad taki zostat zawarty.
A to znow jest wazne dla oceny intencji polityki Rzeszy, bo jesli wbrew poprzednim
o$wiadczeniom rzad Rzeszy interpretowat deklaracje o nieagresji zawarta z Polska
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w 1934 roku jako che¢ izolacji Polski i uniemozliwienia naszemu panstwu nor-
malnej, przyjaznej wspotpracy z panstwami zachodnimi — to interpretacje taka
odrzucilibysmy zawsze sami.

Tranzycja:

Wysoka Izbo!

Azeby sytuacje nalezycie oceni¢, trzeba przede wszystkim postawic¢ pytanie, o co
wlasciwie chodzi? Bez tego pytania i naszej na nie odpowiedzi nie mozemy wlasciwie
ocenic istoty oswiadczen niemieckich w stosunku do spraw Polske obchodzacych.
O naszym stosunku do Zachodu méwitem juz poprzednio. Powstaje zagadnienie
propozycji niemieckiej co do przysztosci Wolnego Miasta Gdanska, komunikacji
Rzeszy z Prusami Wschodnimi przez nasze wojewddztwo pomorskie i dodatkowych
tematow poruszonych jako sprawy, interesujace wspoélnie Polske i Niemcy.

Zbadajmy te zagadnienia po kolei.

4. Argumentacja
4.1. Polska nie zgadza si¢ na aneksje Gdanska, poniewaz...

Jesli chodzi o Gdansk, to najpierw kilka uwag ogoélnych. Wolne Miasto Gdansk nie
zostalo wymyslone w Traktacie Wersalskim. Jest zjawiskiem istniejacym od wielu
wiekow i jako wynik, wlasciwie biorac, jesli sie czynnik emocjonalny odrzuci, pozy-
tywnego skrzyzowania spraw polskich i niemieckich. Niemieccy kupcy w Gdansku
zapewnili rozw6j i dobrobyt tego miasta dzieki handlowi zamorskiemu Polski. Nie
tylko rozwdj, ale i racja bytu tego miasta wynikaly z tego, ze lezy ono u ujécia jedynej
wielkiej naszej rzeki, co w przesztosci decydowalo, a na gtéwnym szlaku wodnym
i kolejowym, taczacym nas dzis z Baltykiem. To jest prawda, ktérej zadne nowe
formuly zatrzec¢ nie zdotaja. Ludno$¢ Gdanska jest obecnie w swej dominujacej
wiekszoséci niemiecka, jej egzystencja i dobrobyt zaleza natomiast od potencjatu
ekonomicznego Polski.

Jakiez z tego wyciagnelismy konsekwencje?

Stalismy i stoimy zdecydowanie na platformie intereséw naszego morskiego
handlu i naszej morskiej polityki w Gdansku. Szukajac rozwiagzan rozsadnych i po-
jednawczych, swiadomie nie usitowali$my wywiera¢ zadnego nacisku na swobodny
rozwdj narodowy, ideowy i kulturalny niemieckiej ludnosci w Wolnym Miescie.

Nie bede przedluzal mojego przeméwienia cytowaniem przyktadéw. S one do-
statecznie znane wszystkim, co si¢ ta sprawa w jakikolwiek sposob zajmowali. Ale
z chwilg, kiedy po tylokrotnych wypowiedzeniach si¢ niemieckich mezéw stanu,
ktorzy respektowali nasze stanowisko i wyrazali opinie, ze to ,,prowincjonale miasto
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nie bedzie przedmiotem sporu migdzy Polska a Niemcami” — stysze zadanie anek-
sji Gdanska do Rzeszy, z chwilg kiedy na nasza propozycje, ztozong dnia 26 marca
wspolnego gwarantowania istnienia i praw Wolnego Miasta nie otrzymuj¢ odpowie-
dzi, a natomiast dowiaduje si¢ nastepnie, ze zostala ona odrzucona za odrzucenie
rokowan — to musze sobie postawi¢ pytanie, o co wlasciwie chodzi? Czy o swobode
ludnosci niemieckiej Gdanska, ktdra nie jest zagrozona, czy o sprawy prestizowe,
czy tez o odepchniecie Polski od Baltyku, od ktérego Polska odepchnac si¢ nie da!

4.2. Polska nie zgadza si¢ na ,,korytarz” przez wojewodztwo pomorskie,
poniewaz...

Te same rozwazania odnoszg si¢ do komunikacji przez nasze wojewodztwo pomor-
skie. Nalegam na to stowo ,wojewddztwo pomorskie”. Stowo ,korytarz” jest sztucz-
nym wymystem, chodzi tu bowiem o odwieczng polskg ziemie, majacg znikomy
procent osadnikéw niemieckich. Dalismy Rzeszy Niemieckiej wszelkie utatwienia
w komunikacji kolejowej, pozwolilismy obywatelom tego panstwa przejezdzac bez
trudnosci celnych czy paszportowych z Rzeszy do Prus Wschodnich. Zapropono-
wali$my rozwazenie analogicznych ulatwien w komunikacji samochodowe;j.

I tu znowu zjawia si¢ pytanie, o co wlasciwie chodzi?

Nie mamy zadnego interesu szkodzi¢ obywatelom Rzeszy w komunikacji z ich
wschodnig prowingcja. Nie mamy natomiast zadnego powodu umniejszania naszej
suwerenno$ci na naszym wlasnym terytorium.

4.3. Polska nie zgadza si¢ na zadne jednostronne zadania, poniewaz...

W pierwszej i drugiej sprawie, to jest w sprawie przyszlosci Gdanska i komunikacji
przez Pomorze, chodzi ciagle o koncesje jednostronne, ktérych Rzad Rzeszy wy-
daje si¢ od nas domaga¢. Szanujace si¢ panstwo nie czyni koncesji jednostronnych.
Gdziez jest zatem ta wzajemnos$¢? W propozycjach niemieckich wyglada to dos¢
mglisto. Pan kanclerz Rzeszy w swej mowie wspominal o potréjnym kondominium
w Stowacji. Zmuszony jestem stwierdzi¢, ze te propozycje ustyszatem po raz pierwszy
w mowie pana kanclerza z dnia 28 kwietnia. W niektérych poprzednich rozmowach
czynione byty tylko aluzje, ze w razie dojscia do ogélnego uktadu sprawa Stowacji
moglaby by¢ oméwiona. Nie szukaliémy poglebienia tego rodzaju rozméw, poniewaz
nie mamy zwyczaju handlowa¢ cudzymi interesami. Podobnie propozycja przedtu-
zenia paktu o nieagresji na 25 lat nie byta nam w ostatnich rozmowach w zadnej kon-
kretnej formie przedstawiona. Tu takze byly nieoficjalne aluzje pochodzace zreszta
od wybitnych przedstawicieli Rzagdu Rzeszy. Ale, prosze panéw, w takich rozmowach
bywaly takze rézne inne aluzje, siegajace duzo dalej i szerzej niz omawiane tematy.
Rezerwuje sobie prawo w razie potrzeby do powrdcenia do tego tematu.
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W mowie swej pan kanclerz Rzeszy jako koncesje ze swej strony proponuje uzna-
nie i przyjecie definitywne istniejacej miedzy Polska a Niemcami granicy. Musze
skonstatowac, ze chodziloby tu o uznanie naszej de iure i de facto bezspornej wias-
nosci, wigc co za tym idzie, ta propozycja réwniez nie moze zmieni¢ mojej tezy, ze
dezyderaty niemieckie w sprawie Gdanska i autostrady pozostaja zadaniami jed-
nostronnymi.

W s$wietle tych wyjasnien Wysoka Izba oczekuje zapewnie ode mnie, i stusznie,
odpowiedzi na ostatni passus niemieckiego memorandum, ktéry méwi: ,,Gdyby rzad
polski przywiazywal do tego wage, by doszlo do nowego umownego uregulowania
stosunkow polsko-niemieckich, to rzad niemiecki jest do tego gotow”.

Tranzycja:

Wydaje mi sig, ze merytorycznie okreslitem juz nasze stanowisko.
Dla porzadku zrobie resumé.

5. Zakonczenie

Motywem dla zwarcia takiego ukladu bytoby stowo ,,pokd;j”, ktore pan kanclerz
Rzeszy z naciskiem w swym przeméwieniu wymienial.

Pokoj jest na pewno celem ciezkiej i wytezonej pracy dyplomacji polskiej. Po to,
aby to stowo mialo realna warto$¢, potrzebne s3 dwa warunki®: primo, pokojowe
zamiary; secundo, pokojowe metody postepowania. Jezeli tymi dwoma warunkami
rzad Rzeszy istotnie si¢ kieruje w stosunku do naszego kraju, wszelkie rozmowy,
respektujace oczywiscie wymienione przeze mnie uprzednio zasady, sa mozliwe.
Gdyby do takich rozmoéw doszlo — to rzad polski swoim zwyczajem traktowaé
bedzie zagadnienie rzeczowo, liczac si¢ z doswiadczeniami ostatnich czaséw, lecz
nie odmawiajac swej najlepszej woli.

Pokoj jest rzecza cenng i pozadang. Nasza generacja, skrwawiona w wojnach, na
pewno na pokoj zastuguje. Ale pokdj, jak prawie wszystkie sprawy tego Swiata, ma
SWoja cene, wysoka, ale wymierng. My w Polsce nie znamy pojecia pokoju za wszelka
ceng. Jest tylko jedna rzecz w zyciu ludzi, narodéw i panstw, ktora jest bezcenna.
Ta rzecza jest honor.

9 Lacinska formute wyliczenia podaje w tym miejscu za §wiadectwem dzwiekowym wystgpienia
Jozefa Becka. W zrédlowym wydaniu mowy czytamy: ,,po pierwsze..., po drugie....”, lecz tak méwca
nie rzekl. Przyp. L.R.
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