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Cato$¢ materiatu antroponimicznego pochodzacego ze $laskich dokumentéw
i zgromadzonego przez prof. Stanistawa Rosponda zawiera 25 516 nazwisk. Hasta
zaczynajace sie od litery A do K zostaty zawarte w dwutomowym ,,Stowniku na-
zwisk $laskich” wydanym w latach 1967-1973, a pozostate (od litery L do Z) sa
dostepne w kartotece do tego stownika. Nazwiska, ktore w dokumentach $laskich
pojawity si¢ po raz pierwszy w XIX wieku, stanowia 6076 haset.

Analiza antroponiméw pochodzacych z XIX stulecia jest utrudniona przez
fakt, ze okres ten byt juz zamknigty ze wzgledu na proces ksztattowania si¢ na-
zwisk i1 formanty shuzace do ich tworzenia mogly w przewazajacej mierze petnic
funkcje wylacznie strukturalna, pozbawiona nosnika znaczeniowego (np. patroni-
micznego lub odmiejscowego). Z tego wzgledu za nazwiska (przypuszczalnie)
patronimiczne uzna¢ mozna tylko te, ktorych mozliwg droge powstania daje si¢
w miarg¢ doktadnie ustali¢ (trzeba tu jednak przypomnie¢ poglad H. Borka, wedlug
ktorego w XIX wieku, a nawet w okresach wezesniejszych, nie mozna juz w ogo-
le mowi¢ o nazwiskach patronimicznych czy odmiejscowych, gdyz wtedy forman-
ty zatracity swoje pierwotne znaczenie i byly po prostu przyrostkami nazwisko-
tworczymi). Dlatego tez konieczna jest tutaj selekcja antroponiméw, polegajaca
na uznaniu za patronimiczne jedynie tych, ktdre pochodza od innych, istniejacych
juz wczesniej i potwierdzonych w calosci materiatu $laskiego nazwisk lub od
imion.

Ponadto uwzgledni¢ nalezy réwniez grupe nazwisk, ktérych sytuacja jest
W pewien sposob niejasna, tych, ktore pod wzgledem stowotworczym moga by¢
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derywowane lub nie, tj. majacych podwojna etymologi¢, np. nazwiska Rybak,
Michalek, ktore moga pochodzi¢ od wczesniej istniejacych Ryba i Michal, ale
rownie dobrze mogg by¢ po prostu antroponimami réwnymi odpowiednio zdrob-
niatej formie imienia lub nazwie zawodu. Przyjmujac za nadrzedne kryterium
funkcjonalne, w tym drugim wypadku nazwisko uznane zostanie za wtorne (gdyz
apelatyw rybak czy imi¢ zdrobniate Michalek sa uzyte we wtornej funkcji nazwi-
ska), w wypadku pierwszym — za prymarne (jesli uznamy, ze Rybak 1 Michatek
powstaly poprzez derywacj¢ od antroponiméw Ryba i Michal specjalnie w celu
petienia funkcji nazwisk). Nazwiska takie dos¢ licznie pojawiaja si¢ wlasnie
w grupie z sufiksami z elementem -4-.

Do grupy antroponiméw z sufiksami z komponentem -k- naleza nazwiska
zakonczone formantami -ek, -ak, -ik, -czyk, -uk, -ka, -ko 1 rozszerzeniami tych
formantow. Antroponimy te stanowig 919 hasel i sa grupa najliczniejsza sposrod
wszystkich nazwisk patronimicznych w analizowanym materiale slaskim (przy
zastosowaniu kryterium traktowania jako patronimicznych tych nazw, dla ktérych
mozna bylo znalez¢ potwierdzenie istnienia wezesniejszego antroponimu, moga-
cego stanowi¢ podstawe pdzniejszej formy patronimicznej, zostalo wyselekcjono-
wanych ogotem 1241 haset).

Wedtug S. Rosponda (1969), H. Borka (1976: 61) i B. Mossakowskiej (1992:
166), przyrostki z elementem -4- i jego pochodnymi naleza do najczestszych i naj-
bardziej charakterystycznych w zasobie nazwisk polskich, zwtaszcza ludowych
(np. w materiale zebranym przez H. Borka, co prawda wczesniejszym, bo obejmu-
jacym okres od konca XVI wieku do 1740 r., ale pochodzacym z Bytomia, miasta
$laskiego, stanowia az 44%).

Produktywnos$¢ poszczegodlnych formantow w XIX-wiecznym materiale $la-
skim jest nastgpujaca:

351 (38%) nazwisk z przyrostkiem -ek,

172 (18,7%) nazwiska z przyrostkiem -ik (-yk, jesli temat zakonczony jest na
spotgtoske twarda),

170 (18,5%) nazwisk z przyrostkiem -ak,

63 (7%) nazwiska z przyrostkiem -czyk,

105 (11%) nazwisk z przyrostkiem -ka,

53 (5,7%) nazwiska z przyrostkiem -ko,

5 (0,5%) nazwisk z przyrostkiem -uk.

Formant -ek, wystepujacy najczesciej w funkcji patronimicznej (wydzielonej
z deminutywnej), pojawit si¢ najprawdopodobniej jako pierwszy, byt to bowiem
w apelatywach najzywotniejszy formant pochodzeniowy, np. golqb: golgbek (Ro-
spond 1969: 98). Wypieranie formantu -ic, -owic przez -ek S. Rospond zauwazyt
juz w zrédlach z XV wiekiem (ibidem), a pod koniec XVII stulecia formant -ek
pojawial si¢ w catej Polsce, ale najczesciej wiasnie na Slasku (Smoczyniski 1968).
O popularnosci przyrostka -ek w funkcji nazwiskotwodrczej swiadcza takze przy-
ktady niezgodnosci rodzajowej powstatego derywatu z jego podstawa, np. Brzoza:
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Brzozek, Wyka: Wyczek, co zaobserwowal w swojej analizie H. Borek (1976: 63)
i prawidlowos¢ ta widoczna jest rowniez w materiale XIX-wiecznym, analizowa-
nym w tej pracy w odniesieniu zarowno do nazwisk z formantem -ek, jak i -ak, tj.
np. Brusa: Brusek, Brusa: Brusak, Burda: Burdek, Cebula: Cebulak, Chluba:
Chlubek, Doma: Domak, Dyba: Dybak, Fanta: Fantek, Gala: Galek, Giza: Gizek,
Haja: Hajak, Jedza: Jedzek, Kacza: Kaczak, Kiera: Kierek, Lipa: Lipak, Leda:
Ledak, Michna: Michniak, Matula: Matulek, Nica: Nicek, Nisza: Niszak, Ruda:
Rudak, Ryba: Rybek, Szuda: Szudek.

Nastepny pod wzgledem zywotnosci jest przyrostek -ik, co potwierdzaja ana-
lizy S. Rosponda i H. Borka, przy czym w materiale Borka liczebno$¢ nazwisk
zakonczonych na -ik (takze -czyk, gdyz w pracy tego autora traktowane sa one
jako jedna grupa) jest nawet wigksza niz tych z przyrostkiem -ek.

Formant -ak, rzadszy na Slasku, typowy byt dla pétnocnej Polski (na Mazow-
szu stanowil bardzo popularny przyrostek deminutywny, ktory szybko wypart
wczesniejsze -¢ wystepujace w tej funkcji, np. ciele: cielak). Potwierdza to analiza
nazwisk mieszkancow jednej z parafii dawnego powiatu ptockiego dokonana
przez B. Mossakowska, przy czym autorka wyraznie rozréznia funkcje¢ struktural-
na — nazwiskotworcza i patronimiczng tego formantu, tzn. -ak wystgpuje w roli
patronimicznej tylko wtedy, gdy tworzy formacje odimienne lub od istniejacych
juz nazwisk (Mossakowska 1992: 171). Zdaniem H. Borka, poniewaz na Slasku
formant -ak nie byt zbytnio zywotny, jego patronimiczno$¢ mogla na tym terenie
prawie w ogdle nie by¢ odczuwana (Borek 1976: 63). K. Michalewski (1977: 83)
natomiast uwaza sufiks -ak za jeden z najbardziej produktywnych na Slasku, jed-
nak podaje glownie przyklady apelatywow. Ponadto wedtug K. Michalewskiego
(1977: 56) w staropolszczyznie formacje utworzone za pomoca sufiksu -ak od
innych imion (typu Andryszak, Baszak) pehity funkcje podobna jak dzisiejsze
przezwiska, a wiec taczyty cechy imienia z cechami wyrazu pospolitego. Dopiero
z czasem formacje te zaczg¢to uwazac za patronimiczne, utworzone od imion oj-
cowskich, przy czym podstawa tych nazwisk zwykle nie jest caly temat imienia
wlasciwego (tj. np. Bartlomiej, Benedykt), lecz forma hipokorystyczna (tj. Basz,
Bien). Dotyczy to gtownie imion majacych wigcej niz dwie sylaby (Michalewski
1977: 57). Formant -ak shuzyt takze do tworzenia nazw mieszkancow od nazw
miejscowosci i krain w dialekcie §laskim.

S. Rospond, badacz nazwisk $laskich i autor stownika, zauwazyt w swoim
artykule (Rospond 1969: 100), ze ogromna popularno$¢ formantoéw -ek, -ik, -ak
w jezyku polskim moze powodowac trudnosci w wyrdznieniu antroponimow pry-
marnych i sekundarnych (patronimicznych czy deminutywnych). Rospond zaob-
serwowat ponadto fakt wystgpowania przyrostkow dwustopniowych typu -asz-ek,
-usz-ek, -icz-ek, -acz-ek, -icz-ak. W XI1X-wiecznym materiale poddanym analizie
W niniejszej pracy zaznacza si¢ obecnos¢ formantdw dwustopniowych typu -ow-
-ak (tj. z elementem dzierzawczym), -acz-ek, -czak, -czek, np. Adamczek, Alber-
czak, Bartkowiak, Chowaczek, Cichaczek, Filipczak, Franckowiak, Gdowczak,
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Gierlaczek, Hadraszek, Haneczek, Jadczek, Jagnieszczak, Kalaczek, Kaleczek,
Kapaczek, Karbowiak, Karolczak, Lipczak, Lisczak, Ludwiczak, Luniaczek, Mac¢-
kowiak, Mankowiak, Pielaczek, Pieszaczek, Pietkowiak, Ratajczak, Skrzypczak,
Stowaczek, Sobczak, Sobkowiak, Szymkowiak, Tomczek, Tyraczek, Wanieczek,
Wierczak, Wolniaczek, Wozniczek, Wroclawczak, Zubczek, Zarczek.

Nazwiska z formantem -czyk, powstatym pod wplywem absorpcji elementow
pnia -ec, -ek przez formant -ik, stanowig ok. 7% nazwisk z sufiksami z komponen-
tem -k-. Prawdopodobnie najczgsciej wystepowat on w Matopolsce. W podstawie
nazwiska z tym formantem majg czesto nazwe zawodu lub okreslenie funkcji spo-
tecznej (w badanym materiale wystepuje 20 takich nazwisk na 63 zakonczone
formantem -czyk). Zjawisko to jest zrozumiate ze wzgledu na funkcje, jaka petnit
ten sufiks. Z XVII-wiecznych dokumentéw wynika, na przyktad, ze juz wtedy
apelatywa typu krawczyk, mlynarczyk pojmowane byly jako ,,syn krawca, mtyna-
rza” (Smoczynski 1968: 252). Warto tu zwrdci¢ uwage na traktowanie przyrostka
-czyk jako formantu I stopnia, tzn. na bezposredni zwiazek Mlynarz: Milynarczyk
z pominigciem etapu ,,posredniego”, tj. Miynarek. W analizowanym w pracy ma-
teriale XIX-wiecznym pojawiaja si¢ przyktady potwierdzajace zarowno droge
dwustopniowa, np.:

Pisarczyk (XIX) — Pisarz (XVII), Pisarek (XIX),

Pacholczyk (XIX) — Pachot (XVII), Pacholek (XI1X),

Smolarczyk (XIX) — Smolarz (XVII), Smolarek (XVIII),

Slusarczyk (XIX) — Slusarz (XV1), Slusarek (XIX),

Weglarczyk (XIX) — Weglarz (XVII), Weglarek (XVII), jak i jednostopniowa
(z pominigciem ,,etapu posredniego”), np.:

Dajczyk (XIX) — Daj (XIX),

Dymarczyk (XIX) — Dymarz (XIX), dymarz — robotnik w hucie [N],

Gajowczyk (XIX) — Gajowy (XVII),

Gastalczyk (XIX) — Gastala (XIX), gw. ggsta¢ — mrucze¢, szemraé [N],

Kotlarczyk (XIX) — Kotlarz (XVIII),

Lepiarczyk (XIX) — Lepiarz (XVIII), lepiarz — garncarz, takze lichy mu-
rarz [A],

Pielarczyk (XIX) — Pielarz (XVI1), pielarz — osoba, ktdra pieli [H],

Piernikarczyk (X1X) — Piernikarz (XVII),

Rajczyk (XIX) — Raj (XVIII), raj — swat, dziewostab [H],

Tatarczyk (XIX) — Tatar (XVI).

Trzeba jednak wzia¢ pod uwage mozliwos$¢ istnienia form typu *Dajek, *Dy-
marek, *Kotlarek, * Lepiarek, * Pielarek, * Rajek, * Piernikarek itd., tyle ze mogly
one nie zostac¢ zapisane lub dokumenty, w ktorych si¢ znajdowaty, mogty zagina¢.

Zdaniem T. Stankowny (1971: 198—199) formant -czyk byt sam w sobie nos-
nikiem pewnego glegbszego znaczenia, mianowicie stuzyt do tworzenia derywatow
wyrazajacych wobec wyrazow podstawowych stosunek: uczen — mistrz (za jego
przejawy autorka uwaza pary: kominiarczyk — kominiarz, slusarczyk — Slusarz
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itp.), a ponadto relacje typu: Zzotnierz — dowddca (np. gen. Haller — hallerczyk,
Aleksander Lisowski — lisowczyk) i wreszcie: zwolennik — przywddca (np. towian-
czyk — zwolennik, wyznawca Towianskiego i1 jego doktryny). Duzg frekwencje
wystgpowania formantu -czyk, stuzacego do tworzenia nazwisk synéw od nazwi-
ska ojca (typu Wojciechowski: Wojciechowszczyk), zaobserwowata tez w zebra-
nym przez siebie materiale z okolic Stupska G. Surma (1989). Az 80% nazwisk
syndw zostato utworzonych wtasnie w ten sposéb.

Nazwiska zakonczone formantem -ka stanowia 11% (105 haset) zbioru antro-
poniméw z przyrostkami z elementem -k-. W sktad tej grupy wchodza formy de-
minutywne, pochodzace od wezesniejszych nazwisk rownych apelatywom, czgs-
ciej o podstawie zenskiej, np. Bobka (wczesniejsze nazwisko: Boba, XVIII w.),
Bombka (wczesniejsze nazwisko: Bomba, XV1 w.), Chudalka (wcze$niejsze na-
zwisko: Chudala, XVII1 w.), Derdka (Derda, XVl w.), Fijotka (Fijola, XI1X w.),
Gapka (Gapa, XVl w.), Grudka (Gruda, XVIL w.), Grzebka (Grzeba, XVIII w.),
Homolka (Homola, X1X w.), Horka (Hora, X1X w.), Hubka (Huba, XV1 w.), Ja-
gielka (Jagiela, XVIII w.), Jemiotka (Jemiola, XVII w.), Kapelka (Kapela, XVIII
w.), Kapiczka (Kapica, XV1I w.), Kardatka (Kardala, X1X w.), Kqpatka (Kqpata,
XVII w.), Kibka (Kiba, XV1 w.), Lirka (Lira, XV1 w.), Lapka (Lapa, XIX w.),
Machatka (Machata, XIX w.), Malinka (Malina, XVIIl w.), Oliwka (Oliwa,
XVIL w.), Porszka (Porsza, XIX w.), Rutka (Ruta, XI1X w.), Rzqska (Rzgsa,
XIX w.), Stoninka (Stonina, X1X w.), Taszka (Tasza, XIX w.), Trawka (Tra-
wa, XIX w.), Zawadka (Zawada, XVI w.). Nazwiska z formantem -ka nie sg zbyt
liczne w badanym materiale, ponadto, jak zauwazyt S. Rospond (1969), produk-
tywnos¢ tego sufiksu przy deminutywnych apelatywach (typu bramka, poduszka,
sfomka) utrudnia wyrdznienie motywacji antroponimicznej, co jest widoczne przy
ustalaniu etymologii takich nazwisk, jak np. Oliwka (XI1X). By¢ moze pochodzi
ono od wczesniejszego Oliwa (XVII) i wtedy mogloby by¢ nazwiskiem patroni-
micznym, ale moga to by¢ takze dwa rézne nazwiska réwne réznym apelatywom.
Problem ten sygnalizuje w swojej monografii rowniez A. Cieslikowa (1990).

Pomimo generalnie matej liczebnosci nazwisk z sufiksem -ka w materiale
zebranym przez H. Borka (na podstawie zapiséw z okresu XVII-pot. XVIII w.)
zajmuja one pod tym wzgledem trzecie miejsce, przed nazwiskami zakonczonymi
na -ak. W materiale staropolskim zebranym przez S. Rosponda (1969) sa one jed-
nak stabo reprezentowane, co moze wynika¢ z faktu, ze formacje z sufiksem -ka
(podobnie z -ko 1 -uk) charakterystyczne sa raczej dla biatoruskiego i ukrainskiego
nazewnictwa osobowego (stad moga by¢ czgstsze na terenach potudniowo-
-wschodnich).

Nazwiska zakonczone na -ko stanowig ok. 6% nazwisk z komponentem -4-
(53 hasta), a nazwiska zakonczone na -uk jedynie 0,5% (5 haset), co wynika z ich
wyzej wspomnianej nietypowosci na terenie Slaska.

Zdecydowana wigkszo$¢ nazwisk z sufiksami z komponentem -k- w badanym
materiale XIX-wiecznym pochodzi od wczesniejszych anroponiméw rownych
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apelatywom. Stanowig one 41% wyrdznionego materiatu, tj. 381 haset (nazwy od
antroponimow rownych apelatywom okreslajacym zawdd lub petniong funkcje
spoleczng oraz relacje rodzinne tworza, ze wzgledu na swojq specyfike, osobne
grupy). Znajduja si¢ tu m.in. nazwiska utworzone za pomoca formantow z elemen-
tem -k- od antroponiméw réwnych okresleniom przedmiotéw martwych (tutaj
naleza np. Bobik, Brodak, Cybak, Cwieczek, Duczek, Dudziak, Gajdeczka, Gomot-
czyk, Globik, Guziak, Haczek, Homolka, Jedzek, Kapka, Kobielka, Lirka, f.apka,
Maniurka, Mqdelka, Nicek, Niwka, Ochlik, Palik, Piwniczko, Raszczyk, Rytko,
Szczerbak, Szybek, Zarebik), roslin (tj. Cebulak, Debczak, Fijotka, Jaglik, Jemiol-
ka, Jemiotczyk, Kapuscik, Lipczak, Ogorczyk, Parszek, Pokrzywniak, Swierczak,
Sliwak, Wisniak itp.) 1 zwierzat (np. Gapka, Giezek, Knurek, Kobusek, Kozuk, Ku-
kawka, Lisak, Siejak, Lewek, Lisczak, Motylek, Myszkowiak, Porszka, Porszko,
Rutka, Stowiczek). Na uwage zastluguje do$¢ duza liczba nazwisk o podstawie
bedacej antroponimem rownym okresleniu nosicieli cech fizycznych i cech cha-
rakteru, np.:

Cichaczek (X1X) — Cichacz (XVIIl), cichacz — gw. cztowiek cichy [N],

Drabik (XIX) — Drab (XV1), drab — cztowiek wysoki, niezgrabny [N],

Dziwiszak (XIX) — Dziwisz (XVIII), dziwisz — dziwak, dziwny [N],

Durczak (XIX) — Durek (XV1), durek — duren, durny [N],

Garbaczek (XIX) — Garbacz (XI1X), garbacz — gw. $l. garbus [N],

Golczyk (XIX) — Golec (XVI), golec — goty cztowiek [N],

Hajdzik (XIX) — Hajda (XVI111), hajda — cztowiek barczysty, niezgrabny [N],

Kretek (XIX) — Krety (XVID), krety — gw. $l. kedzierzawy [N],

Nowotnik (XI1X) — Nowotny (XV1), nowotny — nowicjusz, takze modnis, ele-
gant [A],

Poganiak (X1X) — Pogan (XI1X), pogan — pogardliwe okreslenie niekatoli-
ka [H],

Draczek (XIX) — Tyrak (XVII), tyrak — marnotrawca, cztowiek niegospo-
darny [H],

Wanieczek (X1X) — Waniek (XVII), waniek — cztowiek prézny, ghupi [H].

Te wczesniejsze nazwiska (rdwne roznego rodzaju apelatywom), od ktorych
powstaty pdzniejsze, XIX-wieczne formacje patronimiczne, majq charakter prze-
zwiskowy. Znaczna czgs¢ tych pierwotnych przezwisk ma charakter ujemny, pe-
joratywny. Prawdopodobnie jednak w nazwiskach patronimicznych typu Durczak,
Garbaczek ten negatywny wydzwiek nazwisk pierwotnych juz wygast, gdyz sa to
przeciez formacje powstate od istniejacych nazw osobowych.

Nastepng liczng grupa, a przy tym typowa dla nazwisk patronimicznych, sa
te, ktore pochodzg od antroponiméw o podstawie imiennej. Stanowig one 30%
(278 haset) nazwisk z formantami z komponentem -k-. Relatywnie najwigcej na-
zwisk z tej grupy znajduje si¢ wsrdd antroponimow z sufiksem -ak (76 na 170
haset) i z sufiksem -ko (28 na 53 hasta). Podobny rezultat (odnoszacy si¢ do na-
zwisk z formantem -ak) uzyskata B. Mossakowska w wyniku analizy nazwisk
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parafian blichowskich w dawnym powiecie ptockim z lat 1683—1865 (Mossakow-
ska 1992). W podstawie tych nazwisk znajduja si¢ najczesciej antroponimy rowne
hipokorystycznym formom nast¢pujacych imion: Adam, Andrzej (takze w formie
Andreas), Bartlomiej, Benedykt, Grzegorz, Jakub, Jan, Lukasz, Mathias (Maciej,
Mateusz), Melchior, Michal, Piotr, Pawel, Sebastian, Szczepan, Szymon, Tomasz,
Wawrzyniec (takze w formie Laurencjusz), Wojciech, zdarzaja si¢ takze rzadkie
imiona pochodzenia stowianskiego, np. Boguchwal, Bolebor, Domarad, Kazi-
mierz. Do grupy tej naleza, na przyktad, nazwiska: Adamczek (od imienia Adam),
Andraszek, Andreczko (od imienia Andreas), Bartczyk, Bartkowiak (Bartlomiej),
Bienko, Bieniastek (Benedykt), Grzegoszyk, Grzenczyk (Grzegorz), Jakubiak, Ja-
kowiak, Kublik (Jakub), Janaczek, Janaszka (Jan), Luczko (Lukasz), Machuczek,
Macuszek, Machowiak (Mathias, Maciej, Mateusz), Malcharczek, Malcherek
(Melchior), Michalczek, Michniak (Michal), Piecznik, Pieczko, Pieszaczek (Piotr),
Pawlaczek, Pawlowczyk (Pawel), Sobczak, Sobczyczek (Sebastian), Szczepaniak
(Szczepan), Szymkowiak, Szymoniak (Szymon), Tomanik, Tomczek (Tomasz),
Wawrzeczko, Wawrzyniak (Wawrzyniec), Wojcieszak, Wojsznik (Wojciech), Boro-
nek (Bolebor), Domaszek (Domarad), Kasznek (Kazimierz).

Warto zwrdcic¢ uwage, ze obok swoich polskich odpowiednikow pojawiaja si¢
takze niemieckie formy imion, czg¢sto zapisywane raz zgodnie z polska, a innym
razem zgodnie z oryginalng (tzn. niemiecka) ortografia, np. Lorenc (niem. Lo-
renz), Anderka (niem. Andreas), Balcer (niem. Balzer — Baltazar), Zigmunt (na-
zwisko Zigmuncik). Ma to niewatpliwie zwiazek ze specyfikg regionu Slaskiego
1 wzajemnym przenikaniem si¢ wplywow jezyka polskiego i niemieckiego na tym
terenie.

Osobny problem stanowia nazwiska pochodzace od wczesniejszych antropo-
nimoéw rownych zdrobniatym formom imion petnych, np. Michatko (XI1X), Prze-
mek (XIX), Pawlek (XIX), gdyz ich status jest sporny. S. Rospond uwaza je na
przyktad za ,,formacje o derywacji antroponimicznej typu patronimicznego” (Ro-
spond 1969: 100), a z kolei inni badacze, np. B. Mossakowska (1992: 167), za
nazwy prymarne (po prostu hipokorystyczne imiona wystepujace w funkcji na-
zwisk). Warte moze rozwazenia jest przyjecie stanowiska, zgodnie z ktorym, jesli
istnieje potwierdzenie wystgpowania petnej formy danego imienia w roli nazwi-
ska, np. Michatko (XI1X) — Michat (XVI), Pawlek (XIX) — Pawel (XVI), to takie
nazwisko mozna uzna¢ za patronimiczne derywowane, w przeciwnym wypadku,
tzn. istnieje nazwisko Przemek (XIX), a brak potwierdzenia Przemystaw — za for-
macj¢ wtorng (gdyz w tej sytuacji zdrobniala forma imienia zostata wtornie uzyta
w funkcji nazwiska). Takie problematyczne przyktady pojawiajq si¢ gtéwnie
w grupie nazwisk zakonczonych sufiksem -ek i -ko (jako ze sa to sufiksy zywotne
przy formacjach deminutywnych, szczegdlnie sufiks -ek).

Ponadto mozna zauwazy¢ wystepowanie pojedynczych nazwisk o charakterze
matronimicznym (tzn. podstawa jest antroponim od imienia zenskiego), np. Orszu-
lak (Orszula), Jagnieszczak (Jagnieszka = Agnieszka), Hannak (Hanna, Anna).
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Nastepna grupa sa nazwiska pochodzace od antroponiméw o podstawie beda-
cej nazwa zawodu lub funkcji spotecznej. Stanowia one ok. 8% nazwisk z forman-
tami z komponentem -k- (76 haset). Najwiecej tych formacji (20 na 63) jest wsrdd
antroponiméw z formantem -czyk, co wynika z wyzej omdwionej genezy i funkcji
tego sufiksu, np. Dymarczyk, Gajowczyk, Gorzelanczyk, Grabarczyk, Karczma-
rzyk, Knapczyk, Kotlarczyk, Mularczyk, Olearczyk, Piernikarczyk, Pisarczyk.

Grupa bardzo stabo reprezentowana (jedynie 7 haset), ale warta wyroznienia
ze wzgledu na pewien zwiazek z poprzednia, sa nazwiska od antroponiméw ma-
jacych w podstawie okreslenia réznego rodzaju relacji rodzinnych (np. stopien
pokrewienstwa), co by¢ moze wiaze si¢ ze szczegdlnym rozumieniem pojgcia
funkcji spotecznej. Sa to nastgpujace nazwiska: Gdowczak, Dziadkowiak, Matu-
lek, Macoszek (ta formacja ma wilasciwie dwie etymologie, gdyz antroponim bg-
dacy jej podstawa moze pochodzi¢ od hipokorystycznej formy imienia Mathias
lub od apelatywu macocha), Tatusiek (wystgpuje Tatus funkcjonujace jako nazwi-
sko), Dziadzko, Paniczyk.

Nazwiska z wczesniejszym antroponimem odczasownikowym w podstawie
sa takze dos¢ nieliczne, np.:

Biegatka (XI1X) — Biegala (XIX), biegac¢,

Bijanek (X1X) — Bijan (XVII), bi¢, bijac,

Bodek (X1X) — Boda (X1X), bodnqg¢,

Derdka (X1X) — Derda (XVI1), derdaé (biec szybko) [N],

Dyndzik (XIX) — Dynda (XVI), dyndac,

Kalaczek (X1X) — Kalak (XVI1I), kala¢,

Kapatka (X1X) — Kgpata (XVII), kgpad,

Kasik (XIX) — Kgsa (XVIII), kgsac, kasic,

Konczek (X1X) — Koncza (XVIII), konczyc,

Mataczek (XIX) — Matak (XVIII), mataé (mataczy¢) [N],

Maqczek (XIX) — Mqcz (XIX), mqczyé (posypywac maka) [H],

Pierdak (X1X) — Pierda (X1X), pierdnq¢ (piarng¢) [H],

Roszak (XIX) — Rosz (XIX), rosi¢ [H],

Trzesiak (X1X) — Trzesie (XIX), trzqsé,

Wolniczak (XI1X) — Wolnicz (XVIII), wolni¢ (zwalnia¢) [H].

Nazwiska wczesniejsze (4. te, od ktdrych powstaty pdzniejsze formacje pa-
tronimiczne, np. Boda, Pierda) czgsto maja posta¢ bezsufiksalna, zdarzaja si¢ jed-
nak nawet formacje II stopnia (tj. z formantem rozszerzonym z -ak lub -ek), np.
mataé: Mat+ak (XVIII) — Mat+aczek, tzn. sufiks rozszerzony -ak+ek (XIX). Po-
nadto czasowniki tworzace podstawy tych wczesniejszych antroponimdéw czgsto
sq nazwami czynnosci wykonywanych przez cztowieka (tj. zwigzanych z dziata-
niem ludzkim).

Waska grupe stanowia rowniez nazwiska pochodzace od antroponiméw
o podstawie przymiotnikowej, np.: Bosak (XIX) — Bosy (XVI), przy czym tutaj
mozliwa jest podwojna etymologia, gdyz Bosak moze tez by¢ nazwiskiem wtor-
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nym (apelatyw wtdérnie uzyty w funkcji nazwiska). Naleza do tej grupy tak-
ze np.:

Blotnik (XIX) — Blotny (XV]),

Czarnik (XIX) — Czarny (XVI),

Gorniak (XIX) — Gorny (XVI), ale moze by¢ tez Gorniak jako nazwisko
wtdrne,

Jasniak (XIX) — Jasny (XIX),

Kluczniak (XIX) — Kluczny (XVII), kluczny — kluczowy [N],

Kosnek (XIX) — Kosny (XV1), kosny — gw. krzywy, nierdéwny [N],

Podolnik (XIX) — Podolny (XVI), podolny — nisko potozony [H],

Pokrzywniak (XIX) — Pokrzywny (XVI)

Przychodnik (X1X) — Przychodny (XIX), przychodny — ten, ktory gdzies przy-
szedt [A].

Przymiotniki bedace podstawami antroponimow wczesniejszych zwykle na-
zywajq jakie$ cechy zewnetrzne cztowieka. Ponadto nazwiska patronimiczne od
nich utworzone niejednokrotnie maja podwdjna etymologi¢ (np. Gorniak, Bosak).

Wsrod nazwisk z sufiksami z komponentem -- znajduja si¢ rowniez pojedyn-
cze przyktady formacji patronimicznych z antroponimem od etnonimu w podsta-
wie, np. Wegierek, Stowaczek, Szwedek, Prusuk. Najwigcej, 5 haset, jest ich w gru-
pie nazwisk z formantem -ek.

Warto réwniez zwroci¢ uwage na obecno$¢ w materiale antroponimicznym
elementow obcych, o ktorych w duzej mierze decyduja czynniki pozajezykowe,
tzn. historyczno-geopolityczne (np. migracje ludnosci na terenach przygranicz-
nych i wszelkiego rodzaju akcje kolonizacyjne). W XIX wieku, z ktorego pocho-
dza analizowane nazwiska, Slask nalezat do panstwa pruskiego, a od 1871 r. do
Cesarstwa Niemieckiego. Nalezy pamigtac, ze obszar nazewnictwa (zardéwno 0so-
bowego, jak i terenowego) nalezy do najbardziej ,,drazliwych”, gdyz nazwy nie-
watpliwie $wiadcza o korzeniach narodowych mieszkancow danego terenu,
o pewnej przynaleznosci do okreslonej kultury i spotecznosci. Dlatego tez na ob-
szarach pozostajacych pod rzadami niemieckimi, jak np. Slask, nazwiska gene-
tycznie niemieckie oceniane byly jako lepsze i urzgdowo faworyzowane, nato-
miast nazwiska polskie podlegaty procesowi germanizacji (Rymut 1991: 61).

W zwiazku z akcja germanizacyjng podjeta 1 konsekwentnie realizowang
przez wtadze pruskie, a takze akcja planowego utworzenia 240 osad rasowo nie-
mieckich, opartych na udziale przybytych na Slask kolonistéw (Rospond 1970:
65), do zasobu $laskich nazw osobowych dostawaty sig¢ takie antroponimy, jakich
uzywali Niemcy na réznych etapach rozwoju ich nazewnictwa, tj. imiona german-
skie, formy skrocone od nich czy tez nazwy pochodne od wyrazéow pospolitych
lub nazw miejscowych (Rymut 1991: 62). Germanizowano na duza skal¢ zarowno
polskie nazwy terenowe, jak i antroponimy (Rospond 1970: 116-117). Zmiana
stowianskich nazw osobowych na niemieckie odbywata si¢ zasadniczo na dwa
sposoby:
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a) przez zmiang nazwiska polskiego na zupetnie inne, niemieckie;

b) przez nadanie formie genetycznie polskiej jezykowej postaci niemieckiej
(tj. gloski 1 przyrostki polskie zastgpowano niemieckimi, nazwiska odapelatywne
thumaczono).

W podobny sposéb postgpowano zreszta z nazwiskami niemieckimi na obsza-
rach, gdzie dominowat jezyk polski. H. Borek (1976: 70-71) podaje przyklady
nazwisk mieszkancéw Bytomia z okresu wezesniejszego (od konca XVI wieku do
roku 1740), w ktorych doszto do adaptacji fonetycznej lub fleksyjnej form niemie-
ckich (np. Herka: Herke, Kluk: Klug, Wojnar: Wagner), a w niektorych przypad-
kach do utworzenia rodzimych form pochodnych od podstawowych nazwisk nie-
mieckich (np. Frankenberski: Frankenberg, Lastrzyk: Laster).

Zjawisko dostosowywania nazewnictwa osobowego i miejscowego do obo-
wiazujacego na danym obszarze jezyka urzegdowego (zarowno germanizacja, jak
i polonizacja) przybierato formy najbardziej skrajne, wrgcz wynaturzone w czasie
wojen (i w okresie tuz po wojnach) oraz wszelkiego rodzaju ruchow narodowo-
wyzwolenczych (np. na Slasku caty okres panowania pruskiego i zaostrzenie po
1848 r., kiedy nasilito si¢ dziatanie organizacji niepodlegtosciowych). Swiadcza
o tym przyktady rozporzadzen urzedowych nakazujacych zmiang nazwiska pol-
skiego na niemieckie, podane przez E. Rudnicka-Fir¢ (1999), obowiazujacych na
terenach okupowanych w czasie I wojny $wiatowej (na Pomorzu i na Slasku ak-
cja ,,Precz z polska fasada”). Niemczenie nazwisk polskich dokonywato si¢ przez
ich przekrgcanie i znieksztatcanie, a takze w wyniku prawnego postgpowania
urzedowego, przy czym w tym drugim wypadku o brzmieniu ,,nowego” nazwiska
mogt czasem decydowac petent (Rudnicka-Fira 1999: 101).

Podobng akcje¢, ale w odwrotnym kierunku (tj. repolonizacyjna), przeprowa-
dzity nowe wiadze polskie na Slasku w latach 1945-1949 (Baster 2003). W listo-
padzie 1945 r. Rzad Tymczasowy wydat w tej sprawie dekret o zmianie i ustalaniu
imion i nazwisk, w ktorym napisano, ze przestankg do zmiany moze byc¢ to, iz
,»hazwisko ma brzmienie niepolskie” (Baster 2003: 9). W ramach ,,akcji odniem-
czania” stanu cywilnego na Slasku zmuszano autochtonéw do zmiany nazwisk na
brzmieniowo polskie pod réznymi grozbami z utrata miejsca pracy wiacznie (np.
Slazak Freihofer, mimo ze wychowany w tradycji polskiej, otrzymat nowe nazwi-
sko Malinowski).

Ten proces probowat cywilizowac prof. S. Rospond. Byt on, oczywiscie, en-
tuzjastycznie nastawiony do kwestii urzedowego przywracania nazwisk slaskich,
rdzennie polskich, ktére przez lata zniemczali pruscy urzednicy, ale postulowat,
by zmiany te dokonywane byly w sposob rozumny i przy znacznej pomocy jezy-
koznawcy, a wigc fachowca (Baster 2003: 11). W przeciwnym wypadku, zdaniem
Rosponda, cechom dialektycznym $laskich nazwisk (a tym samym $laskiej szacie
nazewniczej) grozi zatarcie.

Antroponimy poddane analizie w tej pracy pochodza z XIX wieku, tzn. wtedy
po raz pierwszy pojawity si¢ w slaskich dokumentach. Zatem byty one spisywane
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przez urzednikow pruskich, w niemieckich dokumentach i funkcjonowaty w tam-
tym okresie (przynajmniej oficjalnie) w formach niemieckich (badz zniemczo-
nych). Zostaty opracowane zgodnie z podanymi w ,,Stowniku nazwisk $laskich”
i w kartotece do niego hastami polskimi, przy ktorych znajduje si¢ najczgsciej
kilka zapiséw oryginalnych pochodzacych z dokumentow.

Zapisy te zwykle do$¢ znacznie r6znia si¢ od siebie. Uwzglednienie tej kwe-
stii przy ustalaniu etymologii poszczegdlnych nazwisk jest niewatpliwie istotne
z punktu widzenia doktadnosci, ale i bardzo trudne. To, Ze na antroponimy te na-
trafiono po raz pierwszy w dokumentach XIX-wiecznych, nie znaczy, ze w obiegu
ustnym nie mogty funkcjonowa¢ wczesniej. Biorac pod uwage fakt popularnosci
jezyka polskiego wsrdd autochtonicznej ludnosci §laskiej, a czgsto nawet jego
przewage w sytuacjach codziennych nad niemczyzng (Rospond 1970), mozna
przypuszczac, ze spora czgs¢ tych nazwisk byta polska. Jednoczesnie trzeba pa-
migta¢ o osadnikach niemieckich sprowadzonych na Slask przez wtadze pruskie.
W takiej sytuacji pojawila si¢ spora trudnos¢ w ustalaniu, ktére nazwiska sq nie-
mieckie, a ktére zniemczone. W zapisach oryginalnych wielokrotnie wida¢ pota-
czenie elementéw polskich (albo nawet czeskich, wiec ogolnie — stowianskich)
i niemieckich, co takze stwarza problemy. Z tych powodow badanie XIX-wiecz-
nych nazwisk pochodzacych z dokumentéw slaskich nastrecza wielu trudnosci,
tym bardziej ze zapisy zgromadzone przy danym hasle czgsto rdznia si¢ od siebie
w takim stopniu, ze az pojawiaja si¢ watpliwosci, czy to nie sa jednak zupenie
odmienne antroponimy.

Objasnienia skrétow i symboli
(skroty dotycza podanej przy czesci nazwisk etymologii)

gw. —gwara

§l.  —$laski

[A] — Bankowski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego

[H] — Stownik jezyka polskiego pod red. Kartowicza, Krynskiego, Niedzwiedzkiego
[N] —Rospond, Stownik nazwisk slaskich
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19th-century patronymic surnames
with suffixes containing the -k- element in Silesian material
of Stanistaw Rospond

Summary

The paper characterizes 19th-century Silesian surnames with the following suffixes: -ek,
-ak, -ik, -czyk, -uk, -ka, -ko. There are 919 such surnames and they are the most numerous anthropo-
nyms in Silesian material collected by Stanistaw Rospond. Considering all the suffixes separately,
the following groups can be distinguished: 351 (38%) surnames with suffix -ek, 172 (18.7%) sur-
names with suffix -ik (-yk), 170 (18.5%) surnames with suffix -ak, 63 (7%) surnames with suffix
-czyk, 105 (11%) surnames with suffix -ka, 53 (5.7%) surnames with suffix -ko and 5 (0.5%) sur-
names with suffix -uk. Most of the analyzed 19th-century surnames — 381 (41%) examples — are
motivated by former (older) anthroponyms which have appellatives as root words. Surnames moti-
vated by anthroponyms with proper names as a root word create the next group. There are 278 (30%)
such surnames and most of them have suffix -ak. Formations motivated by former anthroponyms
with social function or job name as a root word are much less numerous — this group contains 76 (8%)
examples. Most of formations belonging to this group have suffix -czyk. There are also single sur-
names motivated by former anthroponyms with names of family relationships as a root word as well
as with ethnonyms.
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