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Azeby sobie uzmystowi¢ role i znaczenie dorobku naukowego Wtadystawa
Nehringa, nalezy cho¢ w paru zdaniach przypomnie¢ wspotczesng mu sytuacje
w zakresie slawistyki akademickiej. Cho¢ zainteresowanie przesztoscia stowian-
ska datuje si¢ od czaséw Johanna Gottfrieda Herdera i romantycznego zwrotu
ku ,,starozytnosciom stowianskim”, pierwsza mysl o utworzeniu uniwersyteckich
katedr slawistycznych zrodzita si¢ w latach trzydziestych XIX wieku w Rosji.
W 1835 roku dekretem rzadu rosyjskiego zostaty powotane od zycia katedry sla-
wistyczne na uniwersytetach w Moskwie, Petersburgu, Charkowie i Kazaniu.
Decyzja byta jednak przedwczesna, gdyz brakowato kompetentnych kandydatow
do ich obsadzenia. W tej sytuacji wtadze (Ministerstwo O$wiaty Narodowej) zde-
cydowaty si¢ na racjonalne rozwigzanie: mlodych adeptéw filologii wystano za
granic¢ do krajow stowianskich w celu poznania jezykow i dialektow stowian-
skich wedlug specjalnie opracowanej instrukcji dotyczacej studiow i zbierania
materiatéw (w bibliotekach, muzeach, archiwach, na uniwersytetach itd.). Po
odbyciu takich naukowych podrozy objeli oni w latach 1842—1843 nominalnie
istniejgce juz katedry (Osyp Bodianski w Moskwie, Piotr Prejs w Petersburgu,
Izmait Srezniewski w Charkowie i Wiktor Grigorowicz w Kazaniu), ktére eo ipso
rozpoczety podéwezas realng dziatalno$é!.

I Zob. na ten temat S. Sochacka, Dziatalno$¢ slawistyczna Wiadystawa Nehringa na tle epo-
ki, Opole 1980; W. Witkowski, Kontakty dziewigetnastowiecznych slawistow rosyjskich z naukq
niemieckq, [w:] Slawistyka niemiecka a kraje stowianskie — Die deutsche Slavistik und die slavi-
schen Léinder, red. J. Rusek et al., Warszawa 1998, s. 125-128; T. Lewaszkiewicz, Podroz nauko-
wa Andrzeja Kucharskiego po Stowianszczyznie odbyta w latach 1825-1830, [w:] Lo svviluppo
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W tej sytuacji za pierwsza akademicka katedre slawistyczng w Europie nalezy
uznaé utworzong w 1840 roku katedre literatury stowianskiej w Collége de France.
Jak wiadomo, w grudniu tegoz roku objat ja Adam Mickiewicz. Na temat jego
wyktadow paryskich istnieje juz obszerna literatura naukowa. Konkluzje moich
wczesniejszych prac o poecie jako profesorze slawistyki mozna by stre§ci¢ naste-
pujaco: Mickiewiczowskie uwagi i opinie z zakresu jezykoznawstwa slawistycz-
nego nie odznaczajg si¢ ani szczego6lng odkrywczoscia, ani oryginalnoscig czy
nowatorstwem na tle epoki, a w niektorych kwestiach — slawistyczne kompeten-
cje autora Pana Tadeusza cechuje wyraznie nierowny poziom — profesor Collége
de France holduje teoriom, pogladom i opiniom co najmniej przestarzalym, cza-
sem zgota fantastycznym (w duchu tak zwanego jezykoznawstwa natchnionego?).
Zwykle thumaczg si¢ one jednak woéwczas swoja funkcja stuzebng w stosunku do
swoistej wizji dziejow autora Pierwszych wiekow historii polskiej 1 jego oryginal-
nej historiozofii. Cho¢ Mickiewicz jako profesor Collége de France (a wczesniej
uniwersytetu w Lozannie) pewnie uwazat si¢ za uczonego, nam jednak wolno (co
zreszta jest dla niego zdecydowanie korzystne) i w tej roli widzie¢ w nim poete?.

Poprzedzona lektoratami jezyka polskiego, wroctawska katedra slawistycz-
na, druga w Europie, a pierwsza na historycznych ziemiach polskich, zostata po-
wolana reskryptem krolewskim w roku 1841. Po rezygnacji Pavla Safarika z jej
objecia do Wroctawia zostat zaproszony Frantisek Celakovsky, ktory w 1842 roku
rozpoczal wyktady. Warto w tym kontekscie przypomnieé, ze na Uniwersytecie
Karola w Pradze katedra slawistyczna zostata utworzona dopiero w roku 1845,
aw Wiedniu (objat ja Franje Miklosi¢) w 1849. Wro¢my do katedry wroctawskie;.
Jak doskonale slawistom wiadomo, Celakovsky (ktory obok historii literatury wy-
ktadat tez jezykoznawstwo — gramatyke poréwnawcza stowianska i gramatyke
najwazniejszych jezykow stowianskich) w 1849 roku przeniost si¢ na uniwersy-
tet praski i katedra wroctawska pozostawala nieobsadzona az do roku 1860, gdy
objat ja Wojciech Cybulski, wezesniej profesor slawistyki w Berlinie — uczony
w duchu romantycznym, bardzo popularny wsrod studentow, zastuzony jako ba-
dacz literatury polskiej, zwlaszcza romantycznej, w wyktadach uwzgledniajacy
niemal wytacznie problematyke literaturoznawczg. Zmart nagle i przedwczesnie
w roku 18674,

della slavistica negli imperi europei — Razvitie slavdnovedenid v evropejskih imperidh, red. S. Aloe,
Milano 2008, s. 39—48.

2 O jezykoznawstwie natchnionym zob. H. Kurkowska, Jezykoznawstwo natchnione, ,,Po-
radnik Jezykowy” 1950, s. 8—11.

3 Zob. B. Walczak, Adama Mickiewicza ,, Pomysty etymologiczne”, [w:] Studia nad jezykiem
Adama Mickiewicza, red. M. Biatoskorska, L. Mariak, Szczecin 1998, s. 113-126; idem, Adam
Mickevic za slavjanskite ezici, ,,Plovdivski Universitet Paisij Chilendarski, Nau¢ni Trudove” 36,
1998, s. 587-597; idem, Adam Mickiewicz o jezykach stowianskich, [w:] Poznanskie Spotkania
Jezykoznawcze, t. 5, cz. 2, red. Z. Krazynska, Z. Zagorski, Poznan 1999, s. 105-115; idem, Mickie-
wicz — paleoslawista, ,,Prace Filologiczne” 44, 1999, s. 535-544; B. Walczak, A.K. Piotrowska,
Mickiewicz — slawista, [w:] Adam Mickiewicz a Slované, red. M. Balowski, Ostrava 2008, s. 11-35.

4 Zob. B.W. Januszewski, Wojciech Cybulski, Wroctaw 1974,
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Takie byty tradycje wroctawskiej katedry, gdy w 1868 roku objat ja Wiady-
staw Nehring. Wyktadat niemal czterdzie$ci lat, do roku 1907. W tym czasie ka-
tedra wysuneta si¢ na czolo osrodkdéw slawistycznych na historycznych ziemiach
polskich. Na pewno nie dorownywata jej katedra Iwowska (od 1888 roku kierowa-
na przez Antoniego Kaling), przynajmniej pod pewnymi wzgledami ustgpowata
jej tez katedra krakowska (od roku 1877 zajmowana przez Lucjana Malinowskie-
£0). Znaczeniem i zastugami dla nauki polskiej w petni poréwnywalny z Nehrin-
giem byl dopiero o ponad ¢wier¢ wieku od niego mtodszy Aleksander Briickner,
od 1881 roku profesor slawistyki w Berlinie.

Swego czasu (w 1929 roku) Jakob Handel wyrazit nastepujacy poglad: ,,Neh-
ring byt calg duszg historykiem literatury, dla jezykoznawstwa, a zwlaszcza dla
dziejow jezyka polskiego zrobit to, ze uprzystepnit teksty staropolskie w sposob
wierny’. Z sadem tym niepodobna si¢ zgodzi¢. Owszem, wydania $redniowiecz-
nych zabytkéw jezykowych stanowig bardzo wazny, pewnie najwazniejszy wyci-
nek filologicznego i historycznojezykowego dorobku naukowego Nehringa, jed-
nak bynajmniej go nie wyczerpuja. Jeszcze przed edycja Psafterza florianskiego
ukazata si¢ Nehringowa monografia tego zabytku lter Florianense. O Psatterzu
forianskim tacinsko-polsko-niemieckim, a w szczegolnosci o polskim jego dzia-
le%. Na tle wezesniejszych prac o Psatterzu... (Jerzego Samuela Bandtkiego i Sta-
nistawa Dunina-Borkowskiego) monografia Nehringa, wytrawnego filologa i do-
brze przygotowanego jezykoznawcy (dalsze partie niniejszego studium przyniosa
uzasadnienie tej oceny), stanowi bardzo wyrazny postep. Powszechnie przyjeta
si¢ jego teza (aktualna do dzi$) o tym, ze Psafterz florianski jest odpisem (p6z-
niejszg wersja, redakcja) jakiego$ dawniejszego polskiego przektadu tej najpopu-
larniejszej w Sredniowieczu ksiegi biblijnej (dzi$ mowi si¢ najczgsciej o tak zwa-
nym Psatterzu Kingi, hipotetycznym, ale wysoce prawdopodobnym, gdyz dobrze
uzasadnionym znang wzmianka w zywocie swigtej — o tym, ze miata zwyczaj
odmawiania po kazdej mszy kilku psalméw in vulgari, czyli w jezyku narodo-
wym’), ktérego innym odpisem (wersja, redakcja) jest tez Psatterz putawski. Wy-
kazal Nehring zaleznos¢ polskiego przektadu Psatterza... od wzoréw czeskich.
Skorygowat (przedstawiajac dtugi wykaz pomyltek i proponowanych poprawek)
odczytanie Dunina-Borkowskiego w jego wiedenskim wydaniu Psatterza florian-
skiego z 1834 roku®. Wreszcie dolaczyt stowniczek wyrazéw staropolskich, ktory
wraz ze stowniczkiem do Biblii krélowej Zofii jego ucznia Adama Babiaczyka®

3 J. Handel, Dzieje jezykoznawstwa polskiego, Lwow 1929, s. 251.

6 W. Nehring, Iter Florianense. O Psalterzu floviarskim ftacinsko-polsko-niemieckim,
a w szczegolnosci o polskim jego dziale, Poznan 1871.

7 Warto doda¢, ze pézniej, w 1884 roku, wpadt na to i Nehring, zob. W. Nehring, Nachricht
von einem polnische Psalter im XIII Jahrhundert, ,,Archiv fiir Slavische Philologie” 7, 1884, s. 645.

8 Zob. S. Dunin-Borkowski, Psafterz krélowej Maltgorzaty, pierwszej matzonki Ludwika
1 krola polskiego i wegierskiego [...], najstarszy dotgd znany pomnik pismiennictwa polskiego
[...], Wieden 1834.

9 Zob A. Babiaczyk, Lexicon zur altpolnischen Bibel 1455, Breslau 1906.
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stanowil przez dziesigciolecia substytut nieistniejgcego Stownika staropolskiego
(ktorego pierwszy zeszyt, przypomnijmy, ukazat si¢ dopiero w roku 1953).

Wobec tego, ze wspomniane wydanie Dunina-Borkowskiego, notabene juz
wczesniej bardzo surowo ocenione przez samego Jerneja Kopitara jako uraga-
jace wymogom filologicznej edycji'”, nie spetnito swojej funkeji, zdecydowat
si¢ Nehring na nowe wydanie. W ten sposob powstalo dzieto Psalterii Floria-
nensis partem polonicam ad fidem codicis recesuit, apparatu critico, indice
locupletissimo instruxit Ladislaus Nehring (Posnaniae 1883), bardzo wysoko
ocenione w recenzjach, miedzy innymi przez Vatroslava Jagicia'l. Stwierdzi¢
nalezy, ze tak ze wzgledu na transliteracje tekstu, jak i ze wzgledu na wstep
(pomiescit tam wydawca migdzy innymi trafne, do dzi$ aktualne uwagi o wza-
jemnym stosunku tekstu tacinskiego, polskiego i niemieckiego w Psafterzu...
oraz o znaczeniu tak zwanej Karty medyckiej [inaczej Karty Swidziriskiego)
dla badan nad jego geneza) zasadna jest opinia Lucjana Bernackiego sformuto-
wana we wstepie do ostatniej edycji Psafterza...: ,,Wydanie Nehringa oraz jego
studia o Psafterzu [...] stanowi¢ bedzie, obok badan Aleksandra Briicknera,
jeszcze dtugi czas zrodto, ktorego nie moze pomina¢ zaden badacz Psalterza
florianskiego™?.

Drugie wielkie dzieto edytorskie Nehringa to jego edycja Kazan gnieznien-
skich'3. Pomijajac blizsza charakterystyke tego wydania, stwierdzmy tylko, ze
i ono zyskato wysokg ocene Aleksandra Briickneral4, a ostatni edytor zabytku,
Stefan Vrtel-Wierczynski, dowodzit, Ze: ,,Jest to wydanie naukowe, dokonane
przez znakomitego filologa, $wietnego znawce literatury staropolskiej, zaopa-
trzone w obszerny wstep, omawiajacy zawartos¢ tresciowg zabytku, jego wlasci-
wosci ortograficzne i jezykowe”!?.

Oproécez tych wielkich przedsiewzie¢ edytorskich Nehring wydat badz kry-
tycznie omoéwil wiele drobniejszych tekstow. Naleza do tego nurtu badawczego
uwagi — na podstawie opublikowanych wielkopolskich rot sadowych — o uni-
katowym przystowku zajecki ‘po zajeczemu’ (z kociafiskich rot ziemskich)!6,
o archaicznej (nieznanej jezykowi staro-cerkiewno-stowianskiemu) formie kry
‘krew’ (z poznanskich rot grodzkich)!”, edycja 47 najstarszych rot poznanskich

10W | Jahrbiichner der Literatur” 67, 1834, s. 154—165.

11\ | Archiv fiir Slavische Philologie” 7, 1884, s. 153—154.

121, Bernacki, Wstep, [w:] Psalterz florianski tacinsko-polsko-niemiecki. Rekopis Biblioteki
Narodowej w Warszawie, red. L. Bernacki, Lwow 1939, s. VL.

13 Kazania gniefnienskie. Tekst i glosy z rekopisu wydal, uwagami i stownikiem opatrzyt
Wtadystaw Nehring,,,Rozprawy Polskiej Akademii Umiejetnosci, Wydziat Filologiczny” 25, 1897,
s. 1-114.

14 W , Kwartalniku Historycznym” 11, 1897, s. 816—820.

15S. Vrtel-Wierczynski, Wstep, [w:] Kazania gnieznieriskie. Podobizna, transliteracja, tran-
skrypcja, red. S. Vrtel-Wierczynski, Poznan 1953, s. VIL.

16 W. Nehring, Ein Beispiel einer seltenen Adverbialbildung im Polnischen, ,,Archiv fiir Sla-
vische Philologie” 3, 1879, s. 525-526.

7' W. Nehring, Das Wort kry, krew im Altpolnischer, ,,Archiv fiir Slavische Philologie” 3,
1879, s. 479-484.
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(z lat 1386—1399) oraz odnalezionych przez Wtadystawa Wistockiego tekstow
najstarszych polskich modlitw §redniowiecznych (Ojcze nasz, Zdrowas, Wierze
i Spowied? powszechna)'® itd. Pozniejszych wiekéow dotycza uwagi o przekta-
dzie tacinskiej gramatyki Donata z 1583 roku z polska terminologia gramatyczna
(niewolniczo thumaczong z oryginatu tacinskiego)'?, o utamku nieznanej szesnas-
towiecznej ksigzeczki do nabozenstwa2? oraz edycja szesnastowiecznego do-
kumentu $laskiego (dotyczacego transakcji kupna-sprzedazy) z gwarowymi ce-
chami dolnoslaskimi z okolic Kluczborka czy siedemnastowiecznej gwarowej
$laskiej piesni weselnej?!. Uwienczeniem filologiczno-edytorskiego nurtu w ba-
daniach Nehringa byta pierwsza polska synteza (réwnocze$nie historycznolite-
racka i filologiczno-jezykoznawcza) najstarszego (Sredniowiecznego) pisSmien-
nictwa polskiego — Altpolnische Sprachdenkmdiler. Systematische Ubersicht.
Wiirdigung und Texte. Ein Beitrag zur slavischen Philologie (Berlin 1886) wraz
z pézniejszym dopetnieniem Beitrdge zum Studium Altpolnischer Sprachdenk-
mdiler*?. O znaczeniu, randze i przydatnosci tego rodzaju dzieta nie trzeba chyba
nikogo przekonywac. Po latach zastapita je (cho¢ nie we wszystkich szczegotach)
podobna w charakterze synteza Jana Losia — Przeglgd jezykowych zabytkow
staropolskich do roku 1543*3. O edycji wroclawskiego tekstu Skargi umierajg-
cego 1 0 ewolucji Nehringowych korektur lekcji Bogurodzicy bedzie zapewne
mowa w referacie dr Beaty Kaczmarczyk Bogurodzica i Skarga umierajagcego
w badaniach wroctawskich uczonych Witadystawa Nehringa i Jerzego Woroncza-
ka. Tutaj trzeba tylko przypomnie¢, ze w odniesieniu do Bogurodzicy Nehring
pierwszy zakwestionowal, a wlasciwie obalil (wraz ze swoim uczniem, Mikota-
jem Bobowskim) poglad o autorstwie §w. Wojciecha, a takze wykazat nichomo-
genicznos$¢ tekstu piesni (wyrozniajac wlasciwa Bogurodzice, piesn wielkanocng
i piesn pasyjna)?*.

Rezygnujac, cho¢ z zalem (ze wzgledu na rygory objetos$ciowe niniejszego
studium), z omowienia drobniejszych prac Nehringa (jak rozprawa o Polanach

18 W. Nehring, Altpolnische Eidesformeln aus dem XIV Jahrhundert, ,,Archiv fiir Slavische
Philologie” 4, 1880, s. 177-191; idem, Das altdiste bis jetzt bekannte datierte polnische Sprach-
denkmidiler, ,,Archiv fiir Slavische Philologie” 4, 1880, s. 140—157.

19W. Nehring, Eine unbekannte Ausgabe des Donatus mit polnischer Ubersetzung, ,,Archiv
fiir Slavische Philologie” 5, 1881, s. 466—473.

20 W. Nehring, Osiem kartek z nieznanej starej ksigzeczki do nabozenstwa, ,,Prace Filolo-
giczne” 2, 1888, s. 466—469.

2l W. Nehring, Ein schlesisch-polnische Urkunde vom Jahre 1587, ,Archiv fiir Slavische
Philologie” 5, 1881, s. 465-467; idem, Ein schlesisch-polnische Hochzeitsgedicht aus dem XVII
Jahrhunderts, ,,Archiv fiir Slavische Philologie” 3, 1879, s. 647—651.

22 W. Nehring, Beitrdge zum Studium Altpolnischer Sprachdenkmidiler, ,,Archiv fiir Slavische
Philologie” 17, 1893, s. 529-545.

23 ). Lo$, Przeglgd jezykowych zabytkéw staropolskich do roku 1543, Krakow 1915 (wyd. 2
poprawione Poczqtki pismiennictwa polskiego, Lwow 1922).

24 Zob. W. Nehring, Uber den Einfluss der alt¢echischen Literatur auf die altpolnische.
1. Einleitung und das polnische Marienlied, ,,Archiv fiir Slavische Philologie” 1, 1876, s. 60—S81;
M. Bobowski, Die polnische Dichtung des XV Jahrhunderts: I. Mariengedichte, Breslau 1883.
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i Lachach? i inne, bardzo nieraz interesujace studia etymologiczno-onomastycz-
ne), chciatbym tu jeszcze zwrdci¢ uwage na dwie, w moim przekonaniu bardzo
wazne, pozycje jego dorobku naukowego.

Pierwsza to czteroczesciowa rozprawa Uber den Einfluss der alt¢echischen
Literatur auf die altpolnische®®, ktorej poszczegolne czeéei traktujg o wptywie
czeskim na Bogurodzice, Psatterz florianski, Psafterz putawski 1 Bibli¢ krolowej
Zofii. W $wietle tej obszernej (lacznie 124 strony) rozprawy jawi nam si¢ Nehring
jako pierwszy kompetentny i systematyczny badacz wpltywoéw czeskich na jezyk
polski, ktore, jak powszechnie wiadomo, stanowiag bardzo wazny element rozwo-
ju polszczyzny w §redniowieczu i po sredniowieczu.

Trafne sg i do dzi$ zachowuja aktualno$¢ jego stwierdzenia co do inten-
sywnosci wptywow czeskich w poszczegdlnych zabytkach $redniowiecznej
polszczyzny. Bezwzglednie wypada si¢ zgodzi¢ z sagdem o tym, ze najsilniej
zaznaczyty si¢ one w Biblii krolowej Zofii, ktorej thumacze przektadali z czes-
kiego lub przynajmniej przy wydatnej pomocy czeskiego tekstu Biblii (ostat-
ni poglad znajduje petne potwierdzenie w wynikach najnowszych badan Ewy
Deptuchowej?’). Oczywiscie s3 w tym zakresie kwestie do dzi$ sporne, jak na
przyktad interpretacja form niezdyspatalizowanych (sfawiena, zwolena w Bo-
gurodzicy itp.); moim zdaniem racj¢ miat Nehring, przypisujac je wptywom
czeskim, a nie jego oponenci: Adam Antoni Krynski, Aleksander Briickner czy
Hieronim Lopacinski.

Najwazniejsze jest jednak to, ze w zasadniczych rysach do dzi$ aktualny jest
nakreslony przez Nehringa ogolny, catoSciowy obraz dziejow i skutkow wply-
wow czeskich na jezyk polski. Wroctawski uczony wyroznit w nich dwa okresy.
Pierwszy, zainicjonowany chrztem Polski, obejmuje, ogolnie rzecz biorac, epoke
przedpis$mienng i zaowocowal przede wszystkim pozyczkami z zakresu termino-
logii chrzescijanskiej, takimi jak bi(e)rzmowanie, biskup, chrzest, jatmuzna, kapta
‘kaplica’ i kaptan, kosciot, krzyz, ksigdz ‘duchowny’ (zapozyczenie semantyczne,
gdyz ksigdz w pierwotnym znaczeniu ‘wladca’ jest pozyczka poznoprastowian-
ska), mnich, msza, oftarz, opat, papiez, pop (do XVI wieku ‘ksiagdz, duchowny’),
post, proboszcz, przeor itd. (trzeba tu podkresli¢, ze ustalenia etymologiczne
Nehringa okazaty si¢ bezbtedne w §wietle pézniejszej doskonatej ksigzki Edwar-
da Klicha o polskiej terminologii chrzescijanskiej?®). Drugi okres wptywow

25 Zob. W. Nehring, Uber die Namen fiir Polen und Lechen, ,,Archiv fiir Slavische Philolo-
gie” 3, 1879, 5. 467-468.

26 W. Nehring, Uber den Einfluss..., s. 60—81; idem, Uber den Einfluss der alt¢echischen
Literatur auf die altpolnische. II. Der St. Florianer Psalter, ,,Archiv fiir Slavische Philologie” 2,
1877, s. 409-436; idem, Uber den Einfluss der alt¢echischen Literatur auf die altpolnische. III.
Der Psalter von Putawy (Psatterz putawski), ,,Archiv fiir Slavische Philologie” 5, 1881, s. 216-267;
idem, Uber den Einfluss der altc¢echischen Literatur auf die altpolnische. IV. Die Sophienbibel,
»Archiv fiir Slavische Philologie” 4, 1882, s. 159—-184.

27 Zob. E. Deptuchowa, Odpowiedniki czeskiego aorystu w Biblii krélowej Zofii (Genesis —
Josue), Krakéw 2008.

28 Zob. E. Klich, Polska terminologia chrzescijariska, Poznan 1927.

Onomastica Slavogermanica 30, 2011
© for this edition by CNS



Wiadystaw Nehring jako filolog i historyk jezyka polskiego 149

czeskich przypada na wieki XIV-XVI i charakteryzuje si¢ tym, ze czeszczyzna
oddziatywata, na skutek bliskich i intensywnych zwigzkow literackich i kultural-
nych czesko-polskich, na jezyk piSmiennictwa, nie pozostawiajac znaczniejszego
sladu w odmianie potocznej (wickszo$¢ bohemizmow tego okresu okazata sig¢
efemerydami, do dzi$ przetrwato nie wiecej niz kilkadziesigt wyrazow)>’.
Druga praca Nehringa, na ktora cheiatbym zwroci¢ uwagg, to Rozkwit jezyka
polskiego w wieku XVI?°. Wroctawski uczony zainicjowat nig dyskusje na temat
roli jednostki (w tym wypadku wybitnego pisarza) w dziejach jezyka. Wyrazit po-
glad, ze Bielski, Kochanowski i Skarga w najwigkszym stopniu zastuguja na miano
»twOrcow jezyka pismiennego epoki ztotej”. Konkluzja pracy brzmi, jak nastepuje:

Mozna powiedzie¢, ze poeci epoki ztotej nadali jezykowi polskiemu ujmujacg nadobnos¢ du-
cha i formy, ze historycy wyksztattowali jego swobodg i napigtnowali go jakoby duchem madro-
$ci, thumacze Pisma $§w. nadali mu uroczyste namaszczenie i cechg¢ bezposredniej malownicznosci,

a szermierze religijni wyrobili jego site, tj. charakter gwaltowny, ton cierpki, dosadny, jakiego nie
31

szczgdzono w dysputach religijnych, ale owszem uzywano z upodobaniem".

Rola i znaczenie Nehringa w dziejach jezykoznawstwa polskiego najlepiej
si¢ uwidacznia przez poréwnanie z Aleksandrem Briicknerem. Oczywiscie, jak
juz wspomnieliSmy na wstepie, Nehring (1830—1909) byt starszy od Briicknera
(1856—1939) — urodzit si¢ 26, a zmarl az 30 lat wczesniej. Byli bardzo roézni
jako ludzie i nauczyciele: Briickner w powszechnej opinii wspdtczesnych niesym-
patyczny, despotyczny, kiotliwy, ztosliwy, drazliwy, generalnie ludziom nie-
zyczliwy (cho¢ o Nehringu wypowiadat si¢ zawsze jak najlepiej, a stosunkowo
rzadkie uwagi krytyczne miaty zawsze merytoryczne podstawy), nie wychowat
zadnego ucznia. Nehring — wprost przeciwnie: powszechnie lubiany i podzi-
wiany, wszystkim zyczliwy, ulatwiajacy mtodym kariere naukowa i akademicka,
dochowat si¢ wielu — i to wybitnych — uczniéw, by wspomnie¢ tylko najlepiej
znanych, takich jak Mikotaj Bobowski, Leon Biskupski (autor stownika kaszub-
skiego), Antoni Danysz (znany historyk o§wiaty i wychowania oraz badacz re-
gionalizméw jezykowych), Bolestaw Erzepki (wybitny filolog, badacz i edytor
sredniowiecznych zabytkéw jezykowych), slawista i polonista Jan Leciejewski,
sanskrytolog Leon Mankowski, wersolog Michat Rowinski, wybitny historyk li-
teratury polskiej Ignacy Chrzanowski itd.

Przy takich roznicach byly i podobienstwa. Obaj dziatali na niemieckich
uniwersytetach, w niemieckim srodowisku naukowym, obaj byli wielkimi poli-

29 7ob. na ten temat B. Walczak, M. Witaszek-Samborska, Dwa przyczynki do dziejow pol-
sko-stowianskich zwigzkow jezykowych. 1. Ewolucja stylistyczna zapozZyczen czeskich w jezyku
polskim. 2. Dedykacja Andrzeja Skulskiego z 1630 roku jako przykiad siedemnastowiecznego teks-
tu rusko-polskiego, [w:] Stowianskie kontakty. Jezyk i literatura, red. B. Tichoniuk, Zielona Gora
1996, s. 63-72.

30 W, Nehring, Rozkwit jezyka polskiego w wieku XVI. Zapomniany rozdzial z historii litera-
tury polskiej wieku XVI, [w:] Il Zjazd Historykow Polskich w Krakowie w r. 1900, Krakéw 1901,
s. 1-20.

31 Ibidem, s. 20.
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historami. Niewatpliwie Briickner ogarniat swoimi badaniami szerszy obszar nau-
ki i pozostawit po sobie znacznie rozleglejszy i objetosciowo wigkszy dorobek
naukowy, w tym zwlaszcza wigcej wielkich syntez (wobec jedynej Altpolnische
Sprachdenkmdler Nehringa) — Dzieje literatury polskiej w zarysie (t. 1-2, 1903),
Drzieje jezyka polskiego (1906), Stownik etymologiczny jezyka polskiego (1927),
Dzieje kultury polskiej (t. 1-4, 1930-1946) i Encyklopedie staropolskg (t. 1-2,
1937-1938). Jednak w interesujgcym nas tutaj zakresie jezykoznawstwa Nehring
stoi o niebo wyzej od Briicknera.

Liczne Briicknerowskie prace o jezyku (z takimi syntetycznymi dzietami jak
Drzieje jezyka polskiego czy stownik etymologiczny) przestaniajg nam czasem
oczywisty fakt, ze berlinski profesor slawistyki nie przeszedt solidnych studiow
lingwistycznych i do konca zycia jezykoznawstwa jako autonomicznej pod wzgle-
dem teoretycznym i metodologicznym dyscypliny naukowej nie opanowat. Naj-
lepiej o tym $wiadczg jego uwagi i wypowiedzi o przypadkowos$ci i dowolnosci
w rozwoju fonetycznym jezyka, pomieszczone juz w Dziejach jezyka polskiego,
a programowo wyartykulowane pozniej w osobnych pracach?2. Na ich podstawie
Jan Rozwadowski odtworzyl Briicknerowska wizj¢ jezyka i mechanizmow jego
funkcjonowania, zasadnie przypisujac mu poglad, ze ,,jezyk to stworzenie leniwe
a grymasne, co raz wraz czego$ zapomina, rzuca stare a dobre, za to po mistrzow-
sku tata i znowu swoje wlasne twory z tylu »obkesywa«”. Przeciw takiej wizji
najwiekszy obok Baudouina polski jezykoznawca stanowczo zaprotestowat’>,

Tymczasem Nehring, zwlaszcza w swoich studia etymologicznych i onoma-
stycznych, ale takze w opisach jezyka zabytkow, w recenzjach i innych pracach
lingwistycznych, daje $wiadectwo temu, ze czytat to wszystko, co z zakresu je-
zykoznawstwa miat w swojej bibliotece, a miat takich autoréw — z najscislejsze;j
czotowki swiatowej lingwistyki — jak Franz Bopp, August Friedrich Pott, Karl
Brugmann, Berthold Delbriick, August Leskien, Johannes Schmidt, Georg Cur-
tius, Heymann Steinthal, Mikotaj Kruszewski czy Jan Baudouin de Courtenay>*,

Adam Antoni Krynski pisal w 1905 roku, w rozprawie na jubileusz siedem-
dziesi¢ciopigciolecia urodzin Nehringa:

Jezeli w rozwoju jezykoznawstwa naszego w ciggu XIX-go stulecia odrdézniamy dwa [...]
okresy czasu: pierwszy [...], ktory mozna nazwac¢ okresem fantazyi, i drugi — od ukazania si¢
prac, opartych na badaniach jezykowo-poroéwnawczych, ktéoremu przystuguje miano okresu nau-
kowego, krytycznego, to w okresie tym udziat Nehringa w rozwoju naszej nauki nalezy do naj-
wybitniejszych. Owoce prac jego samodzielnych o $cistej metodzie historycznej — pomiedzy
ktoremi sa dzieta podstawowe trwalej wartoSci — wzbogacity istotnie naszg nauke, przyczynity

32 Zob. A. Briickner, Filologia i lingwistyka. Szkic polemiczny, Lwow 1908; idem, Uwagi
krytyczne, ,,Rozprawy Polskiej Akademii Umiejetnosci, Wydziat Filologiczny™ 53, 1916, s. 7077,
idem, Kaprysy jezykowe, ,,Rozprawy Polskiej Akademii Umiejetnosci, Wydziat Filologiczny” 55,
1917, s. 175-225.

33 Zob. J. Rozwadowski, O zjawiskach i rozwoju jezyka, Krakow 1950.

34 O bibliotece Nehringa zob. S. Sochacka, Dziatalnosé slawistyczna Wiadystawa Nehringa
na tle epoki, Opole 1980, s. 146—-151.
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si¢ do jej udoskonalania i podniesienia na wyzszy stopien rozwoju. Zastugi to rzetelne i niepo-
spolite. Zapisuja one imi¢ Wladystawa Nehringa w dziejach jezykoznawstwa polskiego gloskami

niezatartemi>.
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Wiadystaw Nehring
als Philologe und Historiker der polnischen Sprache

Zusammenfassung

Nach einer kurzen Einfithrung iiber die Umstidnden in wichen die Slavistik gegriindet war
und Wladyslaw Nehring den Professor Tiltel erhalten hatte, charakterisiert der Vefasser kurz die
wichtigsten Leistungen von Nehring auf dem Feld altpolnischen Philologie und Geschichte der
polnischen Sprache. Das Vergleich mit Aleksander Briickner zeigt ein breiteres Forschungsgebiet
von Briickner und eine grossere Zahl von grofen Synthesen, aber unvegleichlich héheres Niveau
der linguistischen Kompetenzen Nehrings.
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