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Konrad Rzemieniecki
Wroctaw

Rodzina i gospodarstwo chlopskie w ziemi wielunskiej
i powiecie ostrzeszowskim w koncu XVIII wieku

Wielkos$¢ i struktura gospodarstwa chtopskiego w epoce feudalnej nie byly
niezmienne. Na oba wymienione elementy wplywat status ekonomiczno-spotecz-
ny oraz wiek glowy gospodarstwa, bedacy wyznacznikiem miejsca gospodarstwa
w jego cyklu rozwojowym (trwajacym od objecia gospodarstwa az do Smierci go-
spodarza). W systemie feudalnym pozycja ekonomiczno-spoteczna (kmie¢, pot-
kmie¢ czy zagrodnik) byla zwigzana z obcigzeniami na rzecz dworu. W wypad-
ku Rzeczypospolitej szlacheckiej byly to najczesciej obcigzenia panszczyzniane,
ktoérych wymiar powodowat, ze gospodarstwa kmiece, potkmiece oraz niekiedy
zagrodnicze, aby je wypeti¢, byly zmuszone zatrudni¢ dodatkowa site robocza.
Wplyw wieku gospodarza na strukture i wielkos¢ gospodarstwa przejawiat si¢
W zwigzanej z nim obecno$ci w gospodarstwie jego dzieci, ktorymi, gdy ich wiek
na to pozwalal, mozna bylo zastepowaé¢ najemng sile robocza, oraz w obecnos$ci
starych rodzicow, rodzenstwa, dorostych dzieci z rodzinami i, do$¢ rzadko, in-
nych krewnych!.

Tematem niniejszej pracy jest rodzina i gospodarstwo chtopskie w ziemi wie-
lunskiej i w powiecie ostrzeszowskim w koncu XVIII wieku. Podstawowym ce-
lem bedzie ustalenie wielkosci i struktury zaludnienia gospodarstwa chlopskiego
w zaleznosci od pozycji spoteczno-ekonomicznej gospodarza oraz od charakte-
ru wsi, w ktorej mieszkat (krolewska, duchowna, szlachecka). Nie mniej istotne
bedzie przesledzenie zmian w strukturze gospodarstwa, zwigzanych z wiekiem
gospodarza, jego dzieci i krewnych — dorastanie oraz opuszczanie gospodarstwa
przez dzieci i rodzenstwo gospodarza, a takze wymieranie krewnych starszego
pokolenia.

I Zob. w tej kwestii miedzy innymi: Witold Kula, Dwor a rodzina chlopska, [w:] tenze, Teo-
ria ekonomiczna ustroju feudalnego, Warszawa 19832, s. 233-246; Marek Gorny, Rodzina chiop-
ska i jej gospodarstwo w Wielkopolsce w drugiej potowie XVIII wieku, [w:] tenze, Mieszkancy
parafii pepowskiej w 1777 roku. Analiza ksiggi ,, status animarum”, Wroctaw 1994, s. 111-119.
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30 Konrad Rzemieniecki

Podstawa zrodtowa analizy sg spisy ludnosci dziewigciu rzymskokatolickich
parafii w wojewodztwie sieradzkim, sporzadzone przez miejscowych duchow-
nych w latach 1790-1792 na polecenie Komisji Porzadkowej Cywilno-Wojsko-
wej ziemi wielufiskiej i powiatu ostrzeszowskiego?. Z ziemi wielufiskiej wyko-
rzystano spisy mieszkancow parafii Ruda (1791)3, Trzcinica (1792)* i Wasosz
(1790)3, z powiatu ostrzeszowskiego spisy z parafii Kobyla Goéra (1791)°, My-
jomice (1791)7, Kierzno (1791)3, Ostrzeszow (1790)°, Przedboréw (1792)10
i Wyszanow (1792)!1. W wypadku parafii miejsko-wiejskich pomini¢to miasta
i miasteczka.

Autorami spisow byli Pawetl Kedzierski altarzysta i kapelan ostrzeszowski,
Stanistaw Gorski pleban kobylogorski, Antoni Gateski pleban rudzki i kanonik

2 Archiwum Glowne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Akta Komisji Porzadkowej Cywilno-Woj-
skowej ziemi wielunskiej i powiatu ostrzeszowskiego, sygn. 1-4.

3 Parafia rudzka liczyta 1676 mieszkancow i sktadala si¢ z 9 wsi — Rudy (248), Urbanic (79),
Matyszyna (50), Mastowic (236), Kraszkowic (261), Rychtowic (77), Starzenic (383), Kamionki
(120) i Olewisza (220). Centrum parafii, wie§ Ruda, lezy okoto 4 km na potudniowy wschod od
Wielunia.

4 Parafia trzcinicka liczyla 1776 parafian i sktadala sie z 13 wsi. Poza lezacg okoto 15 km na
potudnie od Kepna Trzcinicy (397) do parafii nalezaty rowniez: Kuznica (109), Janowka (156), Po-
miany (97), Wodziczna (194), pustkowie Dzierzaznik (25), Pietréwka (131), Siemionka i Lazy (23),
pustkowie Pawltowka (44), Laski (373), Nowa Wie$ Laskowska (52), Smardze Laskowskie (175).

5 Parafia wasoska liczyta 1002 parafian, a jej centrum, krolewska wie$ Wasosz (353), lezy oko-
o 35 km na potudniowy wschod od Wielunia. Oprocz Wasosza w sktad parafii wchodzity jeszcze
wsie: Zawady (51), Popow (274) oraz Wigcki (324). Poza wsia Zawady pozostate wsie sktadaty si¢
z licznych przysiotkow, nazywanych w zrédle pustkowiami. W sktad Wasosza wchodzity: Lyki
(33), Wroze (13), Koty (21), Kule (40) i Kamienie (10), w sktad Popowa — Brzézka (13), Grygle
(14), Szczere (9) 1 Mele (12), a w sktad Wigcek — Smolarze (19), Lelita (20), Antonie (34) i Ptaczki
(39%).

6 Parafia kobylogorska liczyta 1185 parafian i sktadala si¢ z niewielkiego miasteczka Kobyla
Gora (137), lezacego 10 km na potudniowy zachod od Ostrzeszowa, oraz z szeSciu wsi — Mostko-
wa (186), Myslniewa (292), Kuznicy Myslniewskiej (91), Szklarki Myslniewskiej (97), Bierzowa
(116) i Ligoty (256).

7 Parafia myjomicka to lezaca okoto 6 km na potoc od Kepna wie§ Myjomice z 433 miesz-
kancami.

8 Parafia kierznenska to jedna wie$ z 321 parafianami. Kierzno lezy okoto 10 km na potnoc od
Kepna. Od zachodu graniczy z Myjomicami, a od wschodu z Jutrkowem z parafii wyszanowskie;.

9 Parafia ostrzeszowska liczyta 3045 parafian i sktadala sie z 9 miejscowos$ci: miasta Ostrze-
szowa (1025), miasteczka Borka (75) i siedmiu wsi — Siedlikowa (546), Zajaczkowych (122),
Niedzwiedzia (84), Szklarek (172), Sledzianowa (268), Rojowa (399) i Olszyny (354). Przy wszyst-
kich wsiach istnialy liczne przysiolki, nie wymienione w spisie z nazwy.

10 Parafia przedborowska liczyta zaledwie 377 0s6b w jednej wsi, lezacej okoto 10 km na p6t-
nocny wschod od Ostrzeszowa.

11 Parafia wyszanowska liczyta 1477 parafian i skladata si¢ ze wsi Wyszanow (269), lezacej
okoto 9 km na péinoc od Wieruszowa, oraz z o$miu innych wsi z przysiotkami — Lubczyny (221),
Jurkowa (177), Torzenca (338), Plugawic i Skardzewa (286), Toni (32), Brzezin i Mieleszowki
(164).
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wielunski, Walenty Gotembowski pleban wyszanowski, Aleksy Ryczerski ko-
mendarz trzcinicki, Jozef Rakowiecki pleban przedborowski i Kasper Glowien-
kowski pleban myjomski (wykonat tez spis parafii kierzenskiej).

Sporzadzajacy spisy zapisywali imi¢, nazwisko 1 wiek glowy rodziny oraz jej
status spoteczno-ekonomiczny, imiona i wiek czlonkoéw rodziny, a takze stopien
ich pokrewienstwa z glowg rodziny (zona, corka, syn, matka, ojciec, siostra, brat).
Poza tym odnotowywano informacje o przebywajacych w gospodarstwie: stuzbie
i komornikach, najcze$ciej wymieniajac ich tylko z imienia!2.

Analizowane spisy nie sa wolne od charakterystycznej wowczas tendencji
do skupienia wieku na cyfrach 0 1 1, co wynikalo z ograniczenia si¢ jedynie do
deklaracji parafian, bez p6zniejszego sprawdzenia w ksiegach metrykalnych. Co
6smy mieszkaniec badanych parafii okreslit swoj wiek liczbg zakonczong cyfra
1, a liczbg zakonczong zerem co trzeci (tabela 1)!3. W niemal kazdej parafii row-
nie czesto jak wiek zakonczony jedynka deklarowano wiek zakonczony cyfra 6.
Skupienie wieku na jedynce dotyczyto w rownej mierze me¢zczyzn, jak i kobiet.

Struktura ludnosci wedlug plci i wieku

Skupienie wieku parafian na cyfrach zero i jeden nie bylo jedyng usterka cha-
rakteryzujaca spisy ludnosci tego okresu. Rownie charakterystyczna byta nad-
mierna liczebnos$¢ starcow, niepetne ujecie dzieci, a zwlaszcza niemowlat, oraz
specyficzna deformacja struktury wieku i plei'4.

W tabeli 2 przedstawiono odsetek najstarszych mieszkancoéw (powyzej 65.
roku zycia) w spisach badanych parafii. W zaleznosci od parafii ich odsetek wyno-
sit od 0,8 w parafii wasoskiej do 5,7 w parafii ostrzeszowskiej. W obu wypadkach
uzyskane warto$ci nie moga zosta¢ uznane za poprawne. Z pozostatych parafii
ujetych w tabeli 2 jeszcze tylko w wypadku parafii Kobyla Gora odsetek starcow
nalezy uzna¢ za zawyzony'>. W rzeczywisto$ci procent najstarszych mieszkan-
cow parafii, ze wzgledu na ich niewielka zbiorowos¢, jest nieznacznie zawyzony
przez fakt nieumieszczenia w spisie niemowlat.

12 Informacje o wieku pominigto u 10 na 9808 0s6b w spisach (w tym pleban i dwoch prote-
stantow). W parafii Ruda, ze wzgledu na zszycie kart, nie mozna odczyta¢ wieku czg¢éci parafian.

13 Analiza zostala oparta na osobach powyzej 20. roku zycia.

4 Trena Gieysztorowa, Wstgp do demografii staropolskiej, Warszawa 1976, s. 130.

5 1. Gieysztorowa, Wsigp [14], s. 131 n., za poprawne uznala spisy, w ktorych odsetek
ludzi powyzej 65. roku zycia byt nizszy niz 3. Natomiast Cezary Kuklo, Kobieta samotna w spo-
leczenstwie miejskim u schytku Rzeczypospolitej szlacheckiej. Studium demograficzno-spoteczne,
Biatystok 1998, s. 48 — 3,4%. W zalezno$ci od przyjetych kryteridéw odsetek starcow w parafiach
Przedboréw (3,2), Trzcinice (3,3), Wyszanoéw (3,4) nalezaloby uzna¢ za zawyzony (I. Gieysztoro-
wa) lub za poprawny (C. Kuklo).
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Autorzy spiséw tylko wyjatkowo odnotowywali niemowle¢ta. Przykladem
ksigdz Aleksander Rycerski, komendariusz trzcinicki, ktéry uwzglednit dziesig-
cioro dzieci ponizej roku zycia (0,5%). Brak niemowlat w spisach sporzadzanych
na polecenie lokalnych komisji cywilno-wojskowych, powszechny w rejestrach
parafialnych epoki nowozytnej, moze si¢ wydawac¢ zaskakujacy ze wzgledu na
obowigzek zatgczania do spisu migdzy innymi wyciagu z ksiggi chrztow za ostat-
ni rok.

Nieco lepiej przedstawia si¢ rejestracja dzieci rocznych, ale — poza spisem
z parafii ostrzeszowskiej — jest ona daleka od ideatu (tabela 2)'°. Znacznie do-
ktadniej rejestrowano roczniki 0—14, ktorych w niemal wszystkich z badanych
parafii byto blisko lub wiecej niz 40% ludno$ci. Wedle 1. Gieysztorowej spisy po-
wstate miedzy XIV a XIX wiekiem, ktore w tej grupie rocznikow osiagaja wskaz-
niki zblizone do 40%, nalezy uzna¢ za spisy wysokiej jakosci'’. W analizowanych
spisach jedynie rejestr ludnosci parafii wasoskiej nieznacznie odbiegat od przy-
jetej warto$ci wzorcowej (36,2%)'8. W kolejnych grupach wiekowych szczegol-
nie widoczne sg nieprawidlowosci w rocznikach 15-34 lata, czgsto stwierdzane
w spisach cywilno-wojskowych!®. Pomimo ich skumulowania we wszystkich
parafiach w bliskich sobie rocznikach nie mozna postawi¢ pomi¢dzy nimi zna-
ku rownosci. W rocznikach tych, w zalezno$ci od parafii, obserwujemy zarowno
braki, jak i nadwyzki kobiet i mezczyzn (tabela 2)2°. Pod wzgledem struktury pici
spisy potowy badanych parafii wykazuja wickszy niedobor kobiet (tabela 2), kto-
ry wynikat najprawdopodobniej z poziomu 6wczesnej rejestracji.

Przecietne zaludnienie gospodarstwa chlopskiego

Przedmiotem analizy bedzie tu przecigtne zaludnienie oraz jego struktura
w gospodarstwie chtopskim rozumianym dwojako, z jednej strony jako jednost-
ka mieszkalna, czyli pod uwage beda wzieci wszyscy mieszkancy gospodarstwa,
z drugiej za$ jako gospodarstwo domowe, z pominigciem komornikow?!, najcze-

16 Rocznik 0 powinien stanowi¢ ponad 4%, rocznik 1 — ponad 3,5%, a oba roczniki facznie —
okoto 8% ogodtu ludnosci, zob. I. Gieysztorowa, Wstep [14], s. 132.

17 Tamze, s. 100 n., 133.

18 W pozostatych parafiach roczniki 0-14 stanowily: 43,6% og6tu ludno$ci w parafii Kobyla
Gora, 42,0% w parafii Myjomice, 41,7% w parafii Ostrzeszow, 39,3% w parafii Przedborow, 40,3%
w parafii Trzcinica, 42,1% w parafii Wyszanow, 39,4% w parafii Kierzno.

19 Wiodzimierz Obraniak, Oblicze demograficzne wsi wieluriskiej w epoce Sejmu Wielkie-
go, ,,Studia Demograficzne” 16, 1968, s. 113; Michal Kopczynski, Studia nad rodzing chlopskq
w Koronie w XVII-XVIII wieku, Warszawa 1998, s. 74 n.

20 Na przyklad w parafiach Kierzno, Wyszanow, Trzcinica, Przedboréw wyraznie niedoreje-
strowani sg me¢zczyzni w wieku 15-24 lat, w parafii Myjomice widoczna jest ich nadwyzka, a w
parafiach Kobyla Gora i Ostrzeszow odsetek me¢zezyzn w tym wieku wydaje si¢ poprawny.

21 W dalszej cze$ci analizy na okre$lenie komornikow zamieszkujgcych katem lub komorg
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Sciej funkcjonujacych poza gospodarstwem, przy ktorym mieszkali, i zazwyczaj
tworzacych wlasne gospodarstwo. Poza osobami, ktére okreslono mianem ,,ko-
mornicy katnicy” do grupy tej zaliczylem takze wszystkie osoby, przy ktérych
nie zaznaczono ich pozycji w gospodarstwie (gospodarz, zona, ich dzieci, krewni,
stuzba). W wypadku adnotacji o pokrewienstwie komornikow-katnikéw z gospo-
darzami traktowatem ich jako krewnych. Do krewnych przypisatem takze doroste
dzieci gospodarza, zamieszkujace w gospodarstwie z wtasnymi rodzinami.

Ze wzgledu na temat artykulu z analizy wytaczylem dwory, folwarki oraz
szpitale, domy proboszczowskie, wikarialne oraz stanowiace quasi-szpitale domy
komornicze, zamieszkane przez kilka, kilkanascie 0sob, najczesciej w podesztym
wieku, zazwyczaj nie zwigzanych z soba wiezami pokrewienstwa. Wszelkie za-
budowania mieszkalne znajdujace si¢ na terenie dwordéw i folwarkow, domy za-
mieszkale przez oficjalistow i pracownikow dworskich i folwarcznych, austerie,
karczmy i mtyny zostaty zebrane w osobnej grupie ,,inni”. Ostatecznie analizie
poddatem 1544 gospodarstwa, w tym 1394 gospodarstwa chtopskie. Wytaczytem
56 wymienionych wyzej zabudowan. Uzyskany materiat statystyczny podzieli-
tem wedle trzech kryteriow: spoteczno-ekonomicznego (kmiecie, potkmiecie,
zagrodnicy, chalupnicy, komornicy i inni), formy wlasnosci feudalnej (wtasnosc¢
krolewska, szlachecka, koscielna??) i wieku gtowy gospodarstwa (tabele 3-9).

Przecietne zaludnienie wszystkich zabudowan mieszkalnych w badanych para-
fiach wynosito 6,1 0s0b, zdo$¢ znacznymi r6znicami migdzy poszczegdlnymi para-
fiami (od 4,9 do 7,3). Wylaczenie z obliczen dworow, folwarkow, szpitali i plebani
obniza zaludnienie przecigtnego domostwa do 6 0s6b?3 — 6 na chatupe chtopska
15,8 na chalupe pozostatych mieszkancow wsi. Wtasciwe gospodarstwa domowe,
czyli bez ludnosci komorniczej, liczyly odpowiednio 5,5 i 5,3 mieszkancow.

w cudzych domach bedg stosowat okreslenie ,.komornicy katnicy” dla rozréznienia tej grupy od
gospodarstw komorniczych.

22 Pomijam tu marginalng w Rzeczypospolitej szlacheckiej i nie wystepujacg na badanym te-
renie wlasnos¢ miejska.

23 Przedborow (4,9), Wasosz (5,0), Ruda (5,4), Kierzno (6,1), Kobyla Géra (6,1), Trzcinica
(6,4), Ostrzeszow (6,6), Myjomice (6,9), Wyszandw (7,3). Podobnie w parafiach wielkopolskich
i kujawskich: 6,2 w trzech parafiach wielunskich przebadanych przez W. Obraniaka (wielunskiej,
wieruszowskiej, sokolnickiej), od 5,6 do 7,7 oséb w wielunskich parafiach przebadanych przez
J. Janczaka (dzietrznicka, kadtubowska, klomnicka, kottowska i krzyworzecka), 7,2 w wiejskiej
czesei parafii szubinskiej, 5,8 we wsiach parafii szaradowskiej, 6,3 w wiejskiej czgsci parafii bed-
kowskiej, 6,8 na Kujawach, Wlodzimierz Obraniak, Oblicze [19], s. 114; Leon Polaszewski,
Struktura spoteczna ludnosci w parafii Szubin w 1766 roku, PDP 10, 1978, s. 163; Marek Gor-
ny, Wartos¢ zrodtowa ,,status animarum” parafii Szaradowo z 1766 r., PDP 16, 1985, s. 173; Mi-
chat Kopczynski, Studia [19], s. 90; Julian K. Janczak, Dom, gospodarstwo i rodzina wiejska
w Wielunskiem u schythu XVIII wieku, [w:] Celem nauki jest cztowiek... Studia z historii spolecznej
i gospodarczej ofiarowane Helenie Madurowicz-Urbanskiej, pod red. Piotra Franaszaka, Kra-
koéw 2000, s. 124; Konrad Rzemieniecki, Struktura zaludnienia gospodarstw w parafii Bedkéw
w swietle spisu z 1791 roku, ,,Prace Historyczno-Archiwalne” 17, 2006, s. 129.
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Tabela 3. Przecigtne zaludnienie i struktura gospodarstwa kmiecego na terenie

ziemi wielunskiej 1 powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

w zalezno$ci od wieku gospodarza

2 s 2 s

S = =

g Ag % °|% v | 53208~ |L |5 E 52

& & = M |5 oo S = M| g oD

o QO o QO

i E k= E =

=
z dobr dziedzicznych z dobr krolewskich
2024 1120 —-| =70, —=| 9,0 - =] = -] - - -
25-29 112040 —-|30| —-| 90 112010/ 1,0, —| —| 40
30-34 4120/25105/33[05| 88 31201270110 —| 63
35-39 6120]27/03|27]03| 80 3120(20 —-|1,0]L,7| 6,7
40-44 8120(33/05|30]1,0] 98 112030 -| —-[30/| 80
45-49 7118147 -|29]0,6]| 10,0 412033 —-/02|1,8 73
50-54 51201481222 —| 10,2 11201040, —-| —-| 80
55-59 2120145 —-|105| —| 70 - =] =] =] = - -
60-64 312014310717 —| 87 - =] - -] - - -
65+ 212055 -11,0] —| 85 - =] =] =] = - -
Razem | 39 |2,0/3,7/04/26(04| 91| 13 /20(26/05]05]12| 6.8
z dobr duchownych facznie

20-24 - = - -] - - - 1120 -] —-170] — 90
25-29 - = = -] - - - 212002505 1,5 - 65
30-34 - = - -] - - - 7120]25/06]|23]03] 7.7
35-39 - = - - - - - 9120|255 02|21]08| 76
40-44 - = = -] - - - 102,01 33| 04|27 1,2] 96
45-49 - = - -] - - - 1119142 -] 19 1,0] 90
50-54 - - - - - - 612042 1,7 1,8 —| 97
55-59 - =1 = -] - - - 212045 —-105| - 70
60-64 112020 —|30f - 70 41201390320 - 82
65+ - =] - -] - - - 21205510 1,0 —| 85
Razem 112020 —-30 - 70| 542034 04|21] 06| 85
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Tabela 4. Przecigtne zaludnienie i struktura gospodarstwa potkmiecego na terenie

ziemi wielunskiej 1 powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792
w zalezno$ci od wieku gospodarza

o o

sz sz
AR R
g 0% 3 Q|% |5 E|S205 8 Q% ©|E ¢
& & = M |5 oo S = M| g oD
[P [OI)

qu E k= E S

=
z dobr dziedzicznych z dobr krolewskic
20-24 512,0(26/[02] 20| 08| 7,6 1120 -1 1,0] 1,0| 2,0| 6,0
25-29 12 12009 1,1| 2,1] 04| 6,5 1120]10] —| 10| 3,00 7,0
30-34 23 12025/ 05| 16| 04 70 14 12027 04| 03] 03| 5,7
35-39 20 12,0 3,00 04 1,3/ 0,5 72 6 1202702 04| 1,0] 6,3
40-44 28 12032102 15|05 74 10 {1935/ 05(05] 1,3] 7,7
45-49 21 120 3505] 08| 05| 73 4120127 -105/05 57
50-54 16 {19 46| 0,1 08| 03| 7.7 6 120 36/|01] 05|10 72
55-59 61202808 07| —| 63 21201 50| 1,00 —| 1,0 90
60-64 12 1,9 2,6 22| 04| 05| 7,6 812,030/ 07] 04| 1,4] 75
65+ 1411923 14| 10| 03] 69 312002007 —| —| 47
Razem | 157 | 2,0 29| 0,7| 1,2| 0,4, 72| 5520 29| 04| 04| 09| 6,6
z dobr duchownych facznie

20-24 2120 1,0] 1,0] 0,5 —| 4,5 81201905 1,5/ 0,7] 6,6
25-29 511,81 1,2]0,6] 24|02 6,2 18119 1,00 09| 21| 0,5| 64
30-34 111,040 1,0 - - 6,0 3920 26/| 05| 1,1| 03| 6,5
35-39 612029/ 02| 1,5/ 04 70| 33 (2,0 28| 03| 1,3/ 06| 7,0
40-44 6 12033070701 68| 45201 33|03 1,2| 06| 74
45-49 412028 —| 1,5, - 63| 2912013303 09|05 7,0
50-54 6(1,5]22| 1,0] 1,1 —| 58] 28 11,91 39|03|08 04, 73
55-59 21201]20| 1,0] 1,5/ —| 6,5 11 12,0]3,5]08] 0,702 7.2
60-64 312013,7/,07] 10| 1,3] 87| 232029 1,5/ 05|08 7,7
65+ 1120 —11,0] 1,0| —| 14,0 18 11,9 1,9 2,1 0,8 03| 7,0
Razem | 36 | 1,924 09| 1,3 0,2 6,7 | 252 [2,0| 2,8 0,6/ 1,1| 0,5 7,0
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Tabela 5. Przecigtne zaludnienie i struktura gospodarstwa zagrodniczego na terenie

ziemi wielunskiej 1 powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792
w zalezno$ci od wieku gospodarza

2 s L
SR _ A . AR
LIS I AN TR A IED IR AN A
3 S8 N R Bl E|E|l2ggeg N R|lBlE|IE|lEgs
2 S eV = O Y A § 2202 8 /8| Z| @ 518 8
& S| = M | g o g S M | g o0
4 8.2 Q.2
e & &
=
z dobr dziedzicznych z dobr krolewskic
2024 8 1,8/08|1,1/0,7]0,7| 5,1 - =] = -] - - -
25-29 19 120/14]05/0,7{0,7| 53 3120(1,4/03|1,0]1,0| 57
30-34 74 12,0,21]04/06|03| 54 5/1,8/1,8/04|08]04| 52
35-39 42 12,0(25(03/0406]| 5,8 7120]24/03]09]04| 6,0
40-44 63 12031/02/02]03| 58 2120130 —-105| —| 55
45-49 26 12,0(3,1/02/02]08]| 6,3 111,040 - —-| —| 50
50-54 | 26(20(25/02]04|05]| 5,6 112020 —-|1,0] —| 50
55-59 7117129, —-|0,1]03| 5,0 112020 1,0 5,0
60-64 812035050110 71 - =] - -] - - -
65+ 101924 —-102]0,1| 46 2120/1,5] 1,5, —[05| 55
Razem | 283 [2,0/25/03/04|05| 57| 22/19|2,1,04|0,7]04]| 55
z dobr duchownych facznie
20-24 618|035 070701 36| 14|18]06| 09| 07|05 4,5
25-29 12 12,0| 0,7/ 0,6 1,0 0,2| 45| 35|20 1,1| 0,5/ 09| 0,5 5,0
30-34 | 28|19 14| 04|07 04| 48] 107 |20 19| 04| 0,6] 0,4 53
35-39 1120127 05| 08| 03| 63| 60201 25| 03] 06|05 5,9
40-44 | 22 /2,01 3,1 02] 07| 04| 64| 8 |20]3,1|02] 04|03 6,0
45-49 131203504 03|01 63| 4020 3,302| 02| 06| 6,3
50-54 15120 25[03]| 06| 08 6,1 4220125 02] 05| 06| 5,8
55-59 2120|55 - - - 75| 10]18{33 —|02]02| 55
60-64 412030 - —|10 60| 142033 03|01 L1 6,8
65+ 412013708 03|15 55| 162020 03|05]0,1| 49
Razem | 117 |2,0| 22| 0,3| 0,7| 0,4 S5,6| 427 | 1,9| 2,4| 0,3 0,5] 0,5| 5,6
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Tabela 6. Przecigtne zaludnienie i struktura gospodarstwa chatupniczego na terenie
ziemi wielunskiej 1 powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

w zalezno$ci od wieku gospodarza

2 s L

s 2 £ 2
BRI BB
g |9 §,~ Qg |5 ElS52 0% 8| Qe 2|a|E|EE
3 5 Mg oD Sl = Mg o
o QO o QO

g E k= E =

z dobr dziedzicznych z dobr krolewskich
2024 2120/1,0/05/05| —| 40 - - = - - -
25-29 61201,6/03/03| —| 42 - = =] =] -] - -
30-34 1311,9(20(02/02| —| 43 112050 -| —-| —-| 70
35-39 3120/20 —-|1,0]1,0] 6,0 - = =] =] =] - -
40-44 141201901 |0,1]0,7| 438 - =] =] =] - - -
45-49 3120(30 —-| —-]03| 53 - =] - -] - - -
50-54 4120/1,5/03, —-]05 43 - - -] -] - -
55-59 - -] - - - - - =] =] =] = - -
60-64 1120 - =12,0]| 40 112040 - —-| —| 60
65+ 212005 —|1,0| L5 50 112040 - —-| —-| 60
Razem | 48 [2,0|1,8]0,1/0,2|05| 4,6 3120143 —-| -] —-| 63
z dobr duchownych facznie

20-24 1120 —-]20 10| - 50 4118|0708 1,2] 0,5/ 50
25-29 6120|0803/ 0307| 41, 12]20] 1,2/ 03] 03| 03| 4,1
30-34 9119| 16| 01| 04| 07| 47| 23|19]20| 0,1 03| 03| 4,6
35-39 7119| 14, -]03]06| 42| 10|19 16| -]05| 07| 47
40-44 1120 21]0,1| 02| 1,1| 55| 2520/ 20/ 0,1|0,1| 0,8 5,0
45-49 112020 - —| - 40 412028 - —-]02 50
50-54 212035 - —| - 55 7120235 01| —-]03| 47
55-59 112020 - —| - 40 1120 —-]20 —-| - 40
60-64 30L7)260 - -] —| 43 511,824 —-| -] —| 406
65+ 212025 1,0/05] —| 60 512020 04| 06| 06| 5,6
Razem | 43 | 19| 1,8/ 0,2| 03] 0,6/ 48| 9 | 19| 1,8/ 0,2 0,2] 0,5| 4,6
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Tabela 7. Przecigtne zaludnienie i struktura gospodarstwa komorniczego na terenie

ziemi wielunskiej 1 powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792
w zalezno$ci od wieku gospodarza

Lo Lo

S = s 2

g Ag % °|¥ v | 5520 8~ |¥ |5 § 52

& & = M |5 oo S = M5 oD

o O o QO

i E k= E =

=
z dobr dziedzicznych z dobr krolewskic
20-24 7117106 —-]03]04| 3,0 112010 - —=[30/| 6,0
25-29 15119/1,3103/04(04| 43 - = =] =] -] - -
3034 | 30|19(21]02]0204| 48 6120/20/0,7|05]03]| 5,5
3539 | 21119/26(01|02|06/| 54 5120(24/04]02]02| 52
4044 | 24 119|24/02| —-]02| 47 512016 —-|04]08]| 48
45-49 111824103 —-]03| 48 4115/1,8105| —]02| 40
50-54 141202801 —-|10| 59 3120 L7) —| —| —| 37
55-59 3L L7 - 0,6 4,0 1120 —| = —=| —=| 20
60-64 6118125/05| —| —| 48 2120125105 —[05| 55
65+ 101912101 0,1]05| 3.8 3020 L,7) —-| - —| 37
Razem | 141 | 19/2,1]02/02|04| 48| 3019|1,8/03|02|04| 4,6
z dobr duchownych facznie

20-24 - = - -] - - - 81806 - 02 08 34
25-29 3120|1604, -] 1,0/ 50 18|19]| 1,403 03|05 44
30-34 212020 —-| -] L5 55| 39/19|20|03]03]05| 50
35-39 301,327,033 -] —-| 43| 3019250202 07| 5,5
40-44 1120 1,0 - - 300 30 11,9]230,1|01] 03| 4,7
45-49 3120 1,3 -] - 330 191,822 02| —]02| 44
50-54 2120015 - —[05 40| 1920|255 01| —-]08| 54
55-59 1120 1,00 - —| = 30 511612 - —|04 34
60-64 - = - - - - - 811925 05 —]01| 50
65+ - =] = -] - - - 1319 13,010,104 38
Razem | 1519|117, 01, —-|05 42| 18 |19 20|02 01|05 4,7
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Tabela 8. Przecigtne zaludnienie i struktura gospodarstwa pozostatych grup spotecznych
na terenie ziemi wielunskiej i powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

w zalezno$ci od wieku gospodarza

2 s 2w

K 522 2 = 522
2 Sl NI Rl 2|3 2|galcegl NI R|le|l3|glesa
S |22 8 Q|2 5| E|E832 R Q|2 | 5| E | £2
h S = 2s R 8 = 18 Y
4 8.2 Q.2
2 £ E £ E

czynszownicy na pustkach
20-24 2120125 —105| —| 50 8119/1,0/09(0,6]09| 53
25-29 2120(05]1,0]20|20| 7,5 18 1201,0/,0,7/09]0,2] 48
30-34 411820031220 73| 28120/20/0,7([1,0/0,6| 6,3
35-39 9119|28/06|1,0/0,1| 64| 13 |1,8132|0,1|1,5/0,6] 7,2
40-44 8120|45/04]02/05| 76| 15|2,0(4,0|0808|03]| 79
45-49 3/1,715011,0]1,3]03| 93| 15]19(4,0(02]09/0,5| 7,5
50-54 8120(44/04/03]02| 73| 10|19(35|1,0|1,4/0,7| 8,5
55-59 212025 —-|1,5/1,0] 7,0 5120(36104]08(04] 72
6064 412028 —-105| - 53 7120026|1,1]09]2,1| 87
65+ 5120132 —-|08| —| 6,0 6120|1,5/20|1,0[03]| 6,8
Razem 47 119133,04]08|05| 69| 125 12,0[2,6(0,7|1,0]0,5]| 6,8
nieokreslone inne

20-24 2120] 05| 1,0] 05, —| 40 612002 07|08 03| 4,0
25-29 22 /20| 1,6/ 05| 04| 05| 50| 12]19)09] 06| 09| 1,2 55
30-34 | 412022/ 01]05 07| 55| 2619|2203 06|10 6,0
35-39 30 {2,0] 2,5/ 03] 05/ 06| 59| 20(20]23]01] 05|03 52
40-44 | 42 /191 3,0/ 01| 04| 06| 60| 33|19 28| 02| 0,6/ 03] 5,8
45-49 1211926 —-|02|04 51| 23/20]|4,0 03|05]06| 74
50-54 16 119]20/[0,1] 03] 04| 47| 15|19 2,5 04| 02| 03| 53
55-59 612023 04| 08 -1 55 412,01 30 -1 0,5 -1 55
60-64 131192807 0,7 04| 6,5 6120 33]02]05]| 03| 63
65+ 1411919 1,209 1,1| 70 5120]26| 1,006 —| 62
Razem | 198 | 1,8 | 2,4] 0,3| 0,5 0,6/ 56| 150 | 1,9] 2,6/ 0,3]| 0,6| 0,5| 59

"Przeszto$¢ Demograficzna Polski" 29, 2010
© for this edition by CNS




42 Konrad Rzemieniecki

Tabela 9. Przecigtne zaludnienie i struktura gospodarstwa na terenie ziemi wielunskiej
i powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792
w zalezno$ci od wieku gospodarza

' :

.gg .Eg

= 3
g Zl g - AER IR . AR
S 25 %038 g2 2 REELE R 3 Bl & RS
k=l N o o 2| N NBIRS Q| 2| N NTB
3 58 N = > 5 ) o 5= N = > 5 ) )
=9 SalN AlS & EIEGSENIA S S| EIEYR
8 »—]8 < A N wn o) o O ) < =) M n o] o O
& |7 & 2 VAR S-1in A Sz
~ £ N2
e & A

chtopi — razem razem

20-24 471191090609 ]06| 49 5311,9/09]0,6/09|05| 48
25-29 | 12712,0{12]0,6|08]05| 51| 139/20|1,2/0,6/]09]|05]| 52
30-34 | 28912,0(21/03]0,7]05] 56| 315/20/2,1/03/0,7[05| 5,6
3539 | 194/19(26/03]08]06| 62| 214|19/2,6|03/0,7/0,6| 6,1
40-44 | 264 /2,0(3,0/02]06[05| 63| 297|1,9]3,0]02]0,6|0,5] 6,2
4549 | 13412,0{32]0,2]0,6]05| 65| 157/19]34/02]0,6|0,5]| 6,6
50-54 | 139]19(3,0,03]0605| 63| 154]20/29]03/0,5|0,5| 6,2
55-59 43119/3,0,03(0,6]03]| 6, 4711913,0,03/0,6]02| 6,0
60-64 7811912910805 [08| 69 8412,01(29]0,7]05]0,7| 6,8
65+ 7911920090605 59 84120(20/09|06]04| 59

Razem | 1394119 25]04/0,7,05| 6,01544|1925]04)0,7|05| 6,0

Przecigtne zaludnienie domostwa jest wartoscia abstrakcyjna, w duzej mierze
zalezng od pozycji spoteczno-ekonomicznej glowy gospodarstwa?*. W pierwszej
kolejnosci przedstawiam kategorie spoteczne typowe dla wsi panszczyznianej,
a nastgpnie ludnos¢ funkcjonujacg poza systemem panszczyznianym (Czynszow-
nicy, mtynarze, karczmarze, rzemie$lnicy i inni).

Kmiecie. Do najliczniej zasiedlownych chatup chtopskich nalezaty chatupy
kmiece — $rednio 8,5 0sob, a po wytaczeniu komornikow-katnikéw 7,9 na go-
spodarstwo. Dos¢ wyrazne byly roznice w zaleznosci od typu wlasnosci feudal-
nej. Przecigtna liczba mieszkancow chatupy kmiecej we wsi dziedzicznej wyno-
sita 9,1 1 byta o 1,3 wigksza od danych dla chalupy kmiecej we wsi krolewskiej
(6,8)%. Roznica ta byta jeszcze wyzsza — 3,1 osoby — w wypadku wilasciwych
gospodarstw kmiecych, czyli bez komornikéw-katnikow, licznych zwlaszcza
w gospodarstwach kmieci krolewskich (tabela 3). Szczegétowe porownanie obu

2 M. Kopczynski, Studia [19], s. 94.
25 Ze wzgledu na brak danych pomijam wsie duchowne.
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typow gospodarstw kmiecych uniemozliwia niewielka liczba kmieci we wsiach
krélewskich, ale mimo to mozna dostrzec dwie wyrazne roznice: w gospodar-
stwach kmieci z krolewszczyzn duzo nizsza jest liczba czeladzi i dzieci oraz wyz-
sza komornikdw-katnikow. Pierwsza roznica jest stosunkowo tatwa do wyjasnie-
nia i wynika z mniejszych obcigzeh panszczyznianych we wsiach krolewskich?®.
Mniejsze zapotrzebowanie na site robocza mogto powodowac szybsze opuszcza-
nie gospodarstwa rodzinnego przez dorastajgce dzieci.

Trudniej znalez¢ wyjasnienie znacznej réznicy w liczbie komornikow-kat-
nikow mieszkajacych w gospodarstwach kmiecych. Jedynym mozliwym, cho¢
niewiele wyja$niajgcym, jest odmienna, trudna do ustalenia, polityka starostow
wobec ludnosci komorniczej, zwlaszcza ze zarowno we wsiach krélewskich, jak
i w dziedzicznych podobny byt odsetek gospodarstw komornikéw na roli, a wiec
nie mozna na przyktad stwierdzi¢, ze czgs¢ tej ludnosci komorniczej zostata roz-
lokowana u innych gospodarzy. Podobnie byto z komornikami-katnikami — we
wsiach obu typow wilasnosci odsetek ludnosci tej kategorii byt zblizony (8,7%
w krolewszczyznach i 7,6% w dobrach dziedzicznych).

Pélkmiecie. Przecigtne zaludnienie chatupy potkmiecej wynosito 7,0 oséb,
a gospodarstwa, po wytaczeniu komornikow-katnikow — 6,5. Réwniez gospo-
darstwa potkmiece roznity si¢ znacznie w zaleznos$ci od typu wiasnosci feudalne;.
Srednia liczba mieszkancow na chalupe wynosita 7,2 osoby we wsiach szlachec-
kich, 6,7 we wsiach duchownych i1 6,6 we wsiach krolewskich. W sktad gospo-
darstwa potkmiecego wchodzito odpowiednio 6,8, 6,5 1 5,7 0sob. Wielkos¢ oraz
struktura zaludnienia gospodarstw we wsiach duchownych pozwala uznaé je za
tozsame z gospodarstwami ze wsi dziedzicznych. Roznita je znacznie wyzsza
liczba komornikoéw-katnikow, ktorych obecnos¢ nie miata jednak przetozenia na
potencjat ekonomiczny gospodarstwa?’ i byla elementem raczej polityki dworu
niz chtopa. Inaczej bylo w wypadku gospodarstw ze wsi krolewskich. Podobnie
jak gospodarstwa kmiece, gospodarstwa pdtkmieci z krélewszczyzn charakte-

26 W krolewszezyznach ziemi wielunskiej i powiatu ostrzeszowskiego kmiecie najczesciej od-
rabiali 4 dni sprze¢zajne lub 8 pieszych. Tylko w jednej wsi pociagani byli do 5 dni sprzgzajnych,
AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego, mkr. 993, Lustracja krolewszczyzn ziemi wielunskiej powia-
tu ostrzeszowskiego z 1789 roku, s. 115, 124 n., 131. Podobnie byto w krolewszczyznach wojewodz-
twa sandomierskiego, gdzie kmiecie rowniez odrabiali 4 dni sprze¢zajem. Rzadsze byly wypadki,
gdy kmie¢ zobowiazany byt do 3 dni sprz¢zajnych i jednego pieszego lub tylko 3 dni sprz¢zajnych.
W dobrach dziedzicznych w wojewddztwie kaliskim i w dobrach arcybiskupéw gnieznienskich
kmie¢ odrabiat sze$¢ dni sprzezajem, zob. Lustracja wojewodztwa sandomierskiego 1789, wyd.
Helena Madurowicz-Urbanska, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1965, s. 37 n., 40, 63, 153, 157,
174 n., 181; Materialy do dziejow chlopa wielkopolskiego, t. 3. Wojewodztwo kaliskie, wyd. Janusz
Deresiewicz, Wroctaw 1957, s. 1 n., 5; Jerzy Topolski, Polozenie i walka klasowa chtopow
w XVIII w. w dobrach arcybiskupstwa gnieznienskiego, Warszawa 1956, s. 154—176.

27 Do takiego wniosku prowadzi szczegdtowa analiza cyklu poszczegdlnych gospodarstw
w parafii bedkowskiej, zob. Konrad Rzemieniecki, Cykl rozwojowy gospodarstwa chiopskiego
na przyktadzie wsi parafii Bedkow (na podstawie spisu ludnosci z 1791 roku), PDP 26, 2005, s. 124.
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ryzowata duzo nizsza liczba czeladzi i wyzsza liczba komornikow-katnikow?8.
Roéznica w liczbie czeladzi, podobnie jak w wypadku kmieci, byta spowodowana
nizszymi obcigzeniami panszczyznianymi w krolewszczyznach, co przektadato
sie na nizsze zapotrzebowanie na site roboczg?®. Gospodarstwa potkmiece roznita
takze przecigtna liczba krewnych — duzo mniejsza w gospodarstwach we wsiach
krolewskich (tabela 4). Taka sama liczba dzieci w gospodarstwach potkmieci
z dobr dziedzicznych i krélewskich oraz nieco nizsza w dobrach duchownych po-
twierdza przedstawione wyzej, dotyczace kmieci zdanie o braku lub o nieznacz-
nych réznicach w tym zakresie.

Zagrodnicy. Srednia liczba mieszkancow chatupy zagrodniczej wynosila
5,6 0sob, a gospodarstwa — 5,1. Odmiennie niz w wypadku kmieci i poétkmieci,
chatupy oraz gospodarstwa zagrodnikow nie roznity si¢ w sposob istotny pod
wzgledem wielkosci zaludnienia w zaleznosci od typu wilasnosci feudalnej. Go-
spodarstwa zagrodnicze réznita liczba czeladzi, ktorej w gospodarstwach z dobr
duchownych i krélewskich byto wiecej niz w dobrach dziedzicznych. Jednocze-
$nie w tych ostatnich zamieszkiwalo wigcej dzieci gospodarzy (tabela 5). Liczba
czeladzi w gospodarstwach zagrodniczych rowna byla liczbie czeladzi w gospo-
darstwach potkmieci z krolewszczyzn, a czeladz zagrodnikoéw ze wsi krolewskich
byta liczniejsza. Nalezy jednak podkresli¢, ze w gospodarstwach pétkmiecych
byto wigcej dzieci, czyli rodzinnej sity roboczej. Obcigzenia panszczyzniane za-
grodnikow w dobrach dziedzicznych i duchownych byty takie same jak potkmieci
we wsiach krélewskich3?.

Chalupnicy. Przecietne zaludnienie chalupy chatupniczej wynosito 4,6 osoby,
a gospodarstwo sktadato si¢ z 4,1 0sob (tabela 6). Liczba mieszkancéw i struktura
zaludnienia w chatupie i gospodarstwie chalupniczym nie réznita si¢ w istotny
sposob w dobrach duchownych i dziedzicznych. W dobrach krélewskich odnoto-
wano w spisach zaledwie trzy chatupy. Strukture tych gospodarstw charakteryzu-
je obecno$¢ czeladzi 1 krewnych tylko w gospodarstwach najmtodszych (do 44.
roku zycia) i najstarszych gospodarzy (powyzej 64. roku zycia). Pomimo niskie-
go statusu spoteczno-ekonomicznego chatupnikow obecnos¢ czeladzi w ich go-

28 Por. wyzej, uwagi dotyczace gospodarstw kmiecych.

29 W krolewszczyznach panszczyzna wynosita jeden dzien sprzezajem lub duzo rzadziej 2 dni
sprzezajem albo 4 dni pieszo. W dobrach dziedzicznych obciazenia byty dos$¢ zréznicowane, ale
najczesciej bylo to 3 dni sprz¢zajem lub 3 dni sprz¢zajem i jeden pieszo, rowniez w dobrach arcybi-
skupéw gnieznienskich powszechne byto obciazanie potkmieci trzydniowa panszczyzng sprz¢zajna,
zob. Lustracje krolewszczyzn [26], s. 124 n., 151-158, 163-167, 222 n.; Lustracje wojewddztwa
[17],s. 37 n., 182; Materialy [26],s. 5, 15 n., 26,28 n., 37, 39, 52, 60 n., 81, 85-87, 96, 98-106, 205
n., 238, 246-248; J. Topolski, Pofozenie [26], s. 154—176.

30 Najczeseiej 2 dni sprzezajem i jeden pieszo lub dzien sprzezajem i jeden pieszo, rzadko
4 dni pieszo. W krolewszczyznach zagrodnicy odrabiali panszczyzng piesza w wymiarze dwoch
dni i duzo rzadziej 3 dni, zob. Lustracje krolewszczyzn [26], s. 115, 160-163, 166, 179, 204, 222;
Lustracje wojewodztwa [26], s. 38, 40, 59, 63, 134, 157, 173; Materialy [26], s. 60 n., 96, 98—106,
238; J. Topolski, Pofozenie [26], s. 154—176.
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spodarstwach nie dziwi, gdy wezmie si¢ pod uwage obcigzenia panszczyzniane,
ktorych wymiar byt najczesciej taki sam lub bliski obcigzeniom zagrodnikow3!.
Gospodarstwa positkowaly sie najemna sita robocza do czasu, gdy mogty zastapié¢
ja dorastajace dzieci.

Komornicy. Stojace na najnizszym szczeblu drabiny spoleczno-ekonomicznej
wsi feudalnej gospodarstwo komornikow na roli sktadato si¢ z 4,2 0séb. Chatupe
komornicza zamieszkiwaly przecigtnie 4,7 osoby (tabela 7). Znacznie mniej ludne
byly chatupy i gospodarstwa w dobrach duchownych, gdzie liczyly odpowiednio
3,7 14,2 osoby. Na czele wielu gospodarstw komorniczych stali wdowcy, wdowy
lub osoby o nieznanym stanie cywilnym (10,6%). W odrdéznieniu od wczesniej
wymienianych kategorii spotecznych czeladzi nie byto w gospodarstwach komor-
niczych w dobrach duchownych. W dobrach dziedzicznych i w krolewszczyznach
wystepowata przede wszystkim u najmtodszych gospodarzy.

Poza systemem panszczyznianym znajdowaly si¢ gospodarstwa czynszowe
i wolne, ktore sktadaty si¢ odpowiednio z 6,4 i 8,7 oséb. Chatupy nalezace do
czynszownikéw i1 wolnych liczyty po 6,9 i 9,5 mieszkancow. Pod wzgledem
wielko$ci zaludnienia i struktury wewnetrznej byly podobne do gospodarstw
kmiecych (wolni) i poétkmiecych (czynszownicy). Ze wzgledu na brak szczego-
lowych informacji gospodarczych trudno przeprowadzi¢ analize gospodarstw
tak zwanych pustkowian, czyli gospodarstw pobudowanych na pustkach osad-
niczych. Autorzy spisow czesto dopisywali przy gospodarzach okreslenia spo-
teczno-ekonomiczne wskazujace na roznorodnosé tych gospodarstw (pustkowia-
nie, gospodarze, pétkmiecie, zagrodnicy, komornicy). Gospodarstwa te miaty
zapewne nieco lepsze warunki ekonomiczne niz gospodarstwa lezace w grani-
cach wsi, co wynikato z wagi, jaka dwor przywigzywat do osadzania na pust-
kach nowych gospodarzy??. Nie wiadomo jednak, czy mamy tu do czynienia
z gospodarstwami czynszowymi czy tez panszczyznianymi, co mogloby sugero-
wac¢ wspomniane dookreslanie gospodarstw na pustkach. Przecigtna chatupa na
pustkach byta zamieszkana przez 6,8 o0sob, a gospodarstwa rodzinne pustkowian
liczyty 6,3 0sob.

Struktura zaludnienia gospodarstwa domowego

Rodzina wlasna gospodarza. Na czele zdecydowanej wigkszosci gospo-
darstw staty pary matzenskie. Na 1394 gospodarstwa chlopskie zaledwie 68
(4,9%) byto prowadzonych przez osoby samotne — wdowcow (9), wdowy (29),

31 Najcze$ciej 2 dni sprzezajem i jeden pieszo lub 3 dni pieszo, zob. Materiafy [26],s. 1n., 15 n.,
20, 26,28-31, 152 n.

32 Jerzy Topolski, Gospodarstwo wiejskie w dobrach arcybiskupstwa gnieznienskiego od XVI
do XVIII wieku, Poznan 1958, s. 111 n.
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kawalerow (4), osoby o nieokreslonym stanie cywilnym (26) — wsrod ktérych
zdecydowanie przewazaly gospodarstwa z kobietg jako gtowa rodziny. Gospodar-
stwa 0sOb samotnych najliczniej wystgpowaty wsrod gospodarstw komorniczych
(10,1%) (tabela 10), co wynikto z tego, ze na czele wigkszosci tych mato atrakcyj-
nych ekonomicznie gospodarstw staly wdowy, zwykle obarczone potomstwem, co
znacznie ograniczato ich szanse na powtorne zamazpojscie. Osoby samotne naj-
rzadziej staly na czele gospodarstw kmiecych (1,9%) — najatrakcyjniejszych
ekonomicznie i trudnych do prowadzenia przez pojedyncze osoby, zwlaszcza
mtode i obarczone nieletnimi dzie¢mi (tabela 10).

Tabela 10. Gospodarstwa os6b samotnych w parafiach ziemi wielunskiej i powiatu ostrzeszow-
skiego w latach 1790-1792 w zaleznosci od statusu spoteczno-ekonomicznego

N .
Status spoteczno- Liczba gospodarstw 7o gospodarstw osob
. , samotnych w danej
-ekonomiczny 0s0b samotnych Kategorii
kmiecie 1 1,9
potkmiecie 10 4,0
zagrodnicy 15 3,5
chatupnicy 5 5,2
komornicy 19 10,1
czynszownicy 2 4,3
pustkowianie 5 4,0
wolni - -
nieokresleni 11 5,6
inni 8 5,3

W gospodarstwie chtopskim przy rodzicach gospodarzach pozostawato prze-
cietnie 2,5 dzieci, a po wylaczeniu par bezdzietnych — 2,933, Naturalng koleja
rzeczy liczba obecnego w gospodarstwie potomstwa zalezata od wieku gospoda-
rza — z nieznacznymi odstgpstwami (w wypadku kmieci 1 pustkowian-gospoda-
rzy) najliczniejsze pozostawato przy gospodarzach migdzy 45. a 54. rokiem zycia
(tabela 11). Rownie istotna byta pozycja ekonomiczna gtowy rodziny. Najwie-
cej dzieci odnotowano w gospodarstwach tak zwanych gospodarzy na pustkach,
czynszowych, kmiecych i potkmiecych, a wiec w gospodarstwach o najwyzszym
statusie spoteczno-ekonomicznym. Status 6w mial mniejszy wplyw na liczbe
dzieci w gospodarstwach najmtodszych gospodarzy, ktorzy nie ukonczyli 30. roku

33 Bezdzietnych w chwili spisu. W analizowanych spisach odnotowano 209 par bezdzietnych
(13,5%).
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zycia. Z wyjatkiem kmieci, wszyscy gospodarze mieli podobng liczbe dzieci (ta-
bela 11). W pdzniejszych latach istnienia gospodarstw coraz silniej dawata znac
o sobie wyzsza umieralno$¢ dzieci ubozszych gospodarzy3* oraz wczedniejsze
i liczniejsze opuszczanie rodzinnego domu przez dorastajace dzieci gospodarzy
stabszych ekonomicznie. Bylo to spowodowane brakiem srodkéw na utrzymywa-
nie zbe¢dnych rak do pracy.

Tabela 11. Liczba dzieci w rodzinie w zalezno$ci od wieku i statusu spoteczno-
-ekonomicznego gospodarza w latach 1790-1792 w parafiach ziemi
wielunskiej i powiatu ostrzeszowskiego

Pozycja spoteczno-ekonomiczna gospodarstwa

Wiek

) ~~ O

© N N N o |§ 8|S~ N g

20spo- 8 3 .2 53 3 2 |8 E| 8% N| S
5] .2 b= = = 8|S Z8leg| = £
darza & g o g = N 1238|828 =5 ¢ 9
) =] [=Ie) o N
=] 2 < 2 <! 2 a N|.BE 2| X4 <
<3 5 Bl g g% g g 8|~

= g S = o | & 8| & g 2
20-24 - 19| 0,6 | 0,8 0,6 | 2,5 - 1,0 | 6,0 | 0,5 0,9

25-29 250 10 1,1 1,2} 1,3 05| 1,0 1,O| 09| 1,6 ] 1,2
30-34 261 26| 19 20| 20 20| 1,7 20| 21| 21| 21
35-39 241 28 25 1,6 25| 28| 50| 3,7 23| 25| 26
4044 33 33 31| 20| 22| 45| 38| 40| 28| 3,0 3,0
45-49 42 33| 33| 28| 22| 50| 52| 37| 3,7 23| 33
50-54 421 39| 25 23| 25| 44| 57| 30| 26| 20| 29

55-59 451 35| 33 - 121 25) 60 23| 1,8 23| 28
60—64 50129 33| 14 25| 28| 1,0 25| 33| 28| 29
65+ 3021 20| 30 13| 32| 15| 14| 26| 19| 2,0

Razem | 34| 29| 24| 19| 20| 33| 38| 24| 24| 23| 25

Tylko z

. 035 32 28 23| 24| 36| 41 291 30| 26| 29
dzie¢mi

Krewni. W badanych parafiach osoby mieszkajace w gospodarstwach w cha-
rakterze krewnych stanowity 5,9% ogotu ludnosci. W poszczegdlnych parafiach
ich odsetek wahat si¢ od 2,5 w parafii trzcinickiej do 8,2 w parafii wyszanow-
skiej 1 zamieszkiwali $rednio w co pigtym gospodarstwie (21,4%). Sposrod go-

34 Irena Gieysztorowa, Rodzina staropolska w $wietle badar demograficznych, [w:] Spole-
czenstwo staropolskie, t. 2, pod red. Andrzeja Wyczanskiego, Warszawa 1979, s. 170.
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spodarstw, w ktorych obecni byli krewni, zdecydowanie najliczniejsze byty takie,
w ktérych mieszkaty jedna (55,6%) lub dwie (28,7%) osoby spokrewnione
z gospodarzami. Znacznie rzadziej spotykano gospodarstwa z trojgiem krewnych
(9,1%) i tylko wyjatkowo z wiekszg ich liczbg (tabela 12)3.

Liczba krewnych gospodarza i jego zony w gospodarstwie byta silnie zwigza-
na z pozycja spoleczno-ekonomiczng gospodarza (tabele 3—9 i 12). Krewni znacz-
nie czesciej 1 liczniej zamieszkiwali w gospodarstwach usytuowanych najwyzej
na drabinie spotecznej wsi panszczyznianej, czyli w gospodarstwach kmieci i pot-
kmieci, a takze w gospodarstwach na pustkach oraz w nie mieszczacych si¢ w sys-
temie folwarczno-panszczyznianym gospodarstwach wolnych i czynszownikow.
W wymienionych gospodarstwach krewni zamieszkiwali w co czwartym lub co
trzecim z nich, podczas gdy wsérdd gospodarstw zagrodniczych byto to co pigte
gospodarstwo, a w wypadku chatupniczych i komorniczych — co siodme (tabela
12). Poza zwigzkami krewniaczymi na decyzje o przyjeciu pod dach miaty zatem
wplyw tez czynniki ekonomiczne. Z jednej strony byta to mozliwos$¢ utrzymania
krewnych w czesci nieproduktywnych (starzy rodzice i nieletnie rodzenstwo3°),
z drugiej — mozliwo$¢ wykorzystania krewnych jako dodatkowej sity roboczej
(pozenieni synowie i zamezne corki, rzadziej doroste rodzenstwo stanu wolne-
20)?.

Wykazana wczesniej zalezno$¢ liczby krewnych w gospodarstwie od jego po-
zycji spoleczno-ekonomicznej odnosita si¢ rowniez do struktury tych krewnych.
Gospodarstwa chlopskie o najwyzszym statusie ekonomicznym (kmiece i pot-
kmiece), poza wigkszg liczbg zamieszkujacych w nich krewnych, charakteryzo-
wat stosunkowo niewielki udzial krewnych z pokolenia starszego od gospodarzy
oraz wysoki krewnych z pokolenia mtodszego (doroste dzieci ze wspotmatzonka-
mi i z wlasnymi dzie¢mi) siggajacy potowy ogdtu krewnych (tabela 13). Zupetnie
inaczej wygladata struktura krewnych w gospodarstwach chtopskich o nizszym
statusie ekonomicznym (komornicze, chatupnicze, zagrodnicze), ktéore — obok
matej liczby zamieszkujacych w nich krewnych — charakteryzowata zdecydo-

35 Na Kujawach krewni stanowili 4,5% ludnoéci i zamieszkiwali w 16,7% domow, w $laskiej
parafii bujakowskiej stanowili 7,5% populacji, w wielkopolskiej parafii Badkéw — 14,1% ludnosci
i zamieszkiwali w co czwartym gospodarstwie, zob. M. Kopczynski, Studia [19], s. 153; Mikotaj
Szottysek, Od makromodeli do mikrohistorii — gospodarstwo domowe w parafii bujakowskiej
w latach 1766-1803, PDP 25, 2004, s. 39; K. Rzemieniecki, Struktura [23], s. 130.

36 Rodzice, a takze rodzenstwo i wnuki gospodarza do lat 10, byli obecni w 20,4% gospodarstw
kmiecych, 23,4% poétkmiecych, 18,3% zagrodniczych, 11,5% chatupniczych i 12,7% komorniczych.

37 Na zwigzek obecno$ci w gospodarstwie nieproduktywnych 0s6b z zamoznoscig gospodar-
stwa zwraca uwagge rowniez Jacek Kochanowicz, Rodzina chlopska w Polsce feudalnej. Poloze-
nie gospodarcze a struktura demograficzna, ,,Biuletyn Naukowy Instytutu Nauk Ekonomicznych
29,1972, s. 165. Powyzsze ustalenia przecza teorii W. Kuli o braku réznic w stopie zyciowej migdzy
gospodarstwami duzymi, sprz¢zajnymi a gospodarstwami matymi, zob. Witold Kula, Czy gospo-
darstwa chlopskie w Polsce XVIII w. mialy charakter wyZywieniowy, [w:] tenze, Teoria ekonomicz-
na ustroju feudalnego, Warszawa 19832, s. 206 n.
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Tabela 12. Liczba krewnych w gospodarstwach w zaleznosci od statusu spoteczno-
-ekonomicznego gospodarstw w parafiach ziemi wielunskiej
i powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

Liczba krewnych w gospodarstwie

Rodzaj Typ Liczba

gospodarstwa | wiasnosci | gospodarstw | 1 ) 3 4 5 6+
krolewska 13 69,2 | 23,1 - - 71,7 - -
) dziedziczna 39 76,9 | 10,3 10,3 - 25 - -
kmiece duchowna 1 100 - - - - - -
razem 54 75,9 | 13,0 7.4 - 3,7 - -
krolewska 55 72,7 | 14,5 92| 3,6 - - -

. dziedziczna 158 71,5 114 89| 4,3 1,3 1,3 1,3
potkmiece | g;;chowna 36 639 139 166| 28| | —| 28
razem 252 71,3 12,2 991 40 0,7 0,7 1,2
krolewska 22 81,8 90| 46| 4,6 - - -
) dziedziczna 283 80,9 | 13,1 381 1,0 0,4 0,4 0,4
zagrodnicze | 4ychowna 117 786 | 103| 85| 17| 09| - -
razem 427 803 | 122 52| 14 05| 02 0.2
krolewska 3 100 - - - - — -
. dziedziczna 48 87,5 10,4 2,1 - - - -
chatupnicze | 4ychowna 42 83| 95| 72| | | - -
razem 97 86,6 9,3 4,1 - — - -
krolewska 30 76,7 | 16,7 6,6 - - - -
dziedziczna 137 86,1 9,5 3,6 - 0,8 - -
komornicze | duchowna 15 86,7 | 13.3 - - - - -
razem 189 85,2 | 10,6 3,7 - - - -
na pustkach 125 65,6 | 152 9,6 | 5,6 0,8 3,2 -
wolne 6 66,7 | 33,3 - - - - -
CZynszowe 47 744 12,8 | 12,8 - - - -
nieokreslone 198 81,8 12,6 | 25| 2,0 - — 1,1
inne 150 81,9 8,7 6,7 2,0 - 0,7 -
Razem 1544 78,6 | 11,9 6,2 1,9 0,5 0,5 0,4
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Tabela 13. Typ krewnych w gospodarstwach w zaleznosci od statusu spoteczno-ekonomicznego
gospodarstw w parafiach ziemi wielunskiej i powiatu ostrzeszowskiego w latach 17901792

Krewni
Typ zstepni
darstw. ie-
gospocarstva wstepni dqrosie (_IZIe wnuki boczni nieokresleni
ci z mgzem
Iub Zzong

kmiece 39,1 26,1 21,7 13,1 -
pétkmiece 342 38,0 16,8 10,3 0,7
zagrodnicze 64,7 11,2 3,0 20,3 0,8
chatupnicze 70,0 23,5 - 5,9 -
komornicze 64,1 20,5 — 10,3 5,1
pustkowian 42,0 25,0 11,4 20,5 1,1
wolnych 100,0 - - - -
czynszownicze 83,3 11,1 - 5,6 -
innych 42,6 27,7 10,6 19,1 -
nieokre$lone 45,0 21,6 11,7 8,3 13,4
Razem 49,0 21,0 13,3 14,5 2,2

wana przewaga krewnych z pokolenia starszego od gospodarzy, zazwyczaj ich
rodzicow (ponad 2/3 krewnych). Oznacza to, ze zdecydowana wickszos¢ krew-
nych w tej grupie gospodarstw zamieszkiwata w gospodarstwach najmtodszych
gospodarzy.

W gospodarstwach wolnych od obcigzen panszczyznianych bezwzglednie
dominowali krewni ze starszego pokolenia®®. Powyzsza uwaga odnosi si¢ szcze-
gdlnie do gospodarstw wolnych, zamieszkiwanych wylacznie przez krewnych
wstepnych (rodzicow gospodarzy). W gospodarstwach czynszownikow, obok
dominujgcych w strukturze krewnych rodzicow, zamieszkiwaty rowniez, choé¢
sporadycznie, doroste dzieci oraz rodzenstwo gospodarzy (zaledwie po jednym
wypadku na 47 gospodarstw). Jesli chodzi o gospodarstwa na pustkach, co do kto-
rych nie ma pewnosci, czy byly to gospodarstwa czynszowe, struktura zamieszku-
jacych je krewnych, poza wickszym udziatem krewnych z pokolenia gospodarzy,
byta zblizona do struktury gospodarstw kmiecych i poétkmiecych.

Z czego wynikato podobienstwo struktury krewnych w gospodarstwach chto-
pow wolnych i czynszownikow — nie sposob kategorycznie stwierdzi¢. Najbar-

38 Podobnie wygladala ta struktura na Kujawach, gdzie krewni wstepni stanowili 42,6%, zstep-
ni 34,8%, boczni 14,8%, a nieokresleni 7,8%, zob. M. Kopczynski, Studia [19], s. 154.
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Tabela 14. Struktura krewnych w zaleznosci od wieku gospodarza w parafiach ziemi wie-
lunskiej 1 powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

Krewni

wstepni zstepni boczni
Wiek
g0spo- - S =8| =
darza 3 5 - § o g ~ 'Eé E = § l:)DE E

S| E| | 28| & 5| 5|8 B 2 g
2024 3 14 - - - - - 1 6 6 - 1
25-29 16| 42 - - - - - - 13 6 -
30-34 19 62 - - - - - 1 16 9 - -
35-39 10 34 - - - - - - 4 5 1 -
40-44 13 36 1 1 1 1 - 1 8 3 - 3
45-49 4 11 3 4 2 3 1 2 5 - - 1
50-54 2 8 8 8 5 6 12 - 1 1 - -
55-59 - - 5 5 2 2 1 - - - -
6064 1 - 10 10 8 8 18 - - - — 7
65+ 2 2 16 17 4 4 25 1 - - - 1
Razem 70 | 209 43 45 22 24 57 6 53 30 1 13

% 1231 36,5 75| 79| 38| 42| 99| 1,0] 92| 52| 02| 23

dziej prawdopodobnym wytlumaczeniem wydaje si¢ gospodarzenie poza syste-
mem feudalnym, co pozwalalo zrezygnowac z czgsci sity roboczej gospodarstwa,
koniecznej do odrabiania panszczyzny. By¢ moze zatozenie rodziny przez syna
czynszownika lub wolnego réwnato si¢ opuszczeniu rodzinnego gospodarstwa.
Wskazuja na to gospodarstwa najstarszych gospodarzy z tej grupy chlopéw, cha-
rakteryzujace si¢ prostg struktura rodziny (rodzice i dzieci stanu wolnego). Jest to
jednak przypuszczenie wymagajace potwierdzenia lub zaprzeczenia w dalszych
badaniach.

Czy wies petnita funkcje opiekuncze wobec krewnych? Niewatpliwie tak, je-
$li chodzi o starych rodzicéw oraz nieletnie, jeszcze nieproduktywne rodzenstwo.
Dotyczylo to wszystkich kategorii gospodarstw, cho¢ zapewne znaczna cze$¢
tych najubozszych nie byta w stanie podota¢ utrzymaniu starych rodzicow, ktorzy
w takiej sytuacji zamieszkiwali katem u bogatszych gospodarzy. W wypadku po-
zostatych bliskich krewnych (dzieci z rodzinami i rodzenstwo zdolne do pracy)
duzo wicksze znaczenie miaty mozliwosci, a zwlaszcza potrzeby ekonomiczne
gospodarstwa (por. gospodarstwa kmiece i poétkmiece, w ktorych najemng site
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roboczg w miar¢ mozliwosci zastepowano tanszg sita rodzinng). Zwigzek pomig-
dzy zamozno$cig gospodarstwa a bardziej skomplikowang strukturg krewnych nie
wystapit w gospodarstwach wolnych i oczynszowanych, co wyzej zasygnalizowa-
no. Ze wzgledu na powszechne pomijanie w spisach nazwisk komornikéw-katni-
kéw nie sposob odpowiedzie¢ na pytanie, czy funkcje opiekuncze spetniano wo-
bec dalszych krewnych. By¢ moze zostali oni odnotowani wsrod mieszkajacych
w gospodarstwach komornikow, najczeséciej spisywanych jedynie z imienia.

Poza zamozno$cig gospodarstwa struktura krewnych wyraznie zalezata row-
niez od etapu cyklu rozwojowego gospodarstwa, utozsamianego z wiekiem go-
spodarza (tabela 14). W gospodarstwach gospodarzy do okoto 44. roku zycia
w charakterze krewnych najczesciej mozna bylo spotka¢ ich starych rodzicow,
zwykle matki (ojcow tylko wyjatkowo) oraz nieletnie rodzenstwo gospodarzy.
W gospodarstwach czterdziestokilkuletnich gospodarzy obserwujemy wymiang
pokoleniowg krewnych — rodzice i rodzenstwo gospodarza ustgpuja miejsca zo-
natym i zam¢znym dzieciom gospodarza oraz jego wnukom. W nielicznych go-
spodarstwach mieszkali rowniez wychowankowie oraz krewni, w wypadku kto-
rych autorzy spisow nie zaznaczyli relacji pokrewienstwa.

Stuzba. W systemie folwarczno-panszczyznianym, ktoérego podstawg byla
praca chlopska, naturalna byta liczbowa przewaga czeladzi chlopskiej nad fol-
warczng, potrzebna glownie do pracy przy inwentarzu zywym i czesto petniaca
funkcje nadzorcze. Podobnie bylo na badanym obszarze, gdzie czeladz chtopska
stanowita 78,4%, folwarczna 19,8%, a plebanska 1,8% ogdtu najemnej sity ro-
boczej, ktorej odsetek w calej badanej populacji wynosit 13,33%, We wszystkich
parafiach przewazata czeladz meska — zaréwno w wypadku czeladzi chtopskie;j,
jak i folwarcznej czy plebanskiej (odpowiednio 62.4; 56,4; 54,2%)*. Jedynie
w wypadku dworu wasoskiego oraz plebanii wyszanowskiej nieznacznie przewa-
zaka shuzba zenska.

39 Odsetek czeladzi wahat si¢ od 9,6 w parafii wasoskiej do 19,3 w parafii rudzkiej. W dobrach
arcybiskupstwa gnieznienskiego, w kluczu niestorianskim, odsetek czeladzi wynosit 14,0, w ksig-
stwie towickim 8,0, na Kujawach czeladz stanowita 24,4, w parafii bedkowskiej 17,1, w parafii buja-
kowskiej 14,5, w trzech parafiach wieluniskich przebadanych przez W. Obraniaka 12,5, w pieciu pa-
rafiach wielunskich przebadanych przez J. Janczaka — ponad 12, zob. J. Topolski, Polozenie [26],
s. 135; Wlodzimierz Obraniak, Sytuacja demograficzna komornikow i czeladzi chlopskiej w Wie-
lunskiem w koncu XVIII w., PDP 2, 1968, s. 116; M. Kopczynski, Studia [19], s. 121; J. K. Jan-
czak, Dom [23], s. 124; M. Szoltysek, Od makromodeli [35], s. 26; K. Rzemieniecki, Struk-
tura [23], s. 132. W parafii szubinskiej — 16,2% w miescie i na wsi, a 19,5% w populacji wiejskiej
— obliczenia wlasne na podstawie tabel 11 8: L. Polaszewski, Struktura [23], s. 160, 171.

40 Podobnie na Kujawach w 1791 roku. Odmiennie przedstawiala sie proporcja ptci w wielko-
polskiej parafii bedkowskiej i §laskiej parafii bujakowskiej, gdzie odpowiednio 63% i ponad 70%
czeladzi folwarcznej stanowily kobiety, zob. Michat Kopczynski, Cykl Zycia jednostki na wsi
polskiej schytku XVIII wieku, ,,Studia Demograficzne” 1997, nr 1, s. 106; K. Rzemieniecki, Struk-
tura [23], s. 132 n.; M. Szottysek, Od makromodeli [35], s. 26.
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Gospodarstwa positkujace si¢ praca czeladzi stanowity na badanym terenie
39,9% ogotu gospodarstw, przy czym czeladZz znacznie czg$ciej wystepowala
w gospodarstwach chlopskich okreslonych spotecznie (43,4%)*! niz w gospodar-
stwach ,,innych” i nicokreslonych w spisach gospodarzy (29,2%). Odsetek gospo-
darstw chtopskich z czeladzig wyraznie byt zwigzany z pozycja spolteczno-ekono-
miczng gospodarza oraz z rodzajem wilasnosci feudalnej — ogolnie byl najwyzszy
w gospodarstwach najwigkszych (kmiece, potkmiece) i znacznie wyzszy w do-
brach dziedzicznych oraz duchownych niz w krolewszczyznach (tabela 15). Szcze-
golnymi przyktadami réznicy migdzy krolewszczyznami a pozostatymi formami
wlasno$ci sa gospodarstwa kmiece i potkmiece, wsrod ktorych gospodarstwa
z czeladzig w dobrach dziedzicznych i duchownych byty odpowiednio trzykrot-
nie i dwukrotnie liczniejsze niz w krolewszczyznach. W wypadku gospodarstw
malorolnych gospodarstwa z czeladzig byty liczniejsze w krolewszczyznach niz
w pozostalych typach wtasnos$ci (tabela 15).

Obecnos¢ i liczba czeladzi w gospodarstwie chtopskim byta zwigzana nie tyl-
ko z wielko$cig gospodarstwa i obcigzen pafnszczyznianych, ale rowniez z wie-
kiem gospodarza. Bez wzgledu na kategorie spoleczno-ekonomiczng czeladz naj-
liczniej wystepowata w gospodarstwach osob przed 44. rokiem i po 60. lub 65.
roku zycia. Ze wzgledu na najwigksze obcigzenia i konieczno$¢ utrzymywania
liczniejszej sity roboczej liczba czeladzi w gospodarstwach kmiecych zmniejsza
si¢ dopiero u gospodarzy powyzej 50. roku zycia. Z danych przedstawionych
w tabelach 3-9 wynika, ze miedzy 44. a 60. rokiem zycia gospodarze, w zalez-
nosci od wielkosci gospodarstwa, mieli mozliwo$¢ catkowitego lub czgsciowego
zastapienia czeladzi rodzinng sitg roboczg, co wynikalo z osiggania przez dzieci
wieku umozliwiajagcego podjecie pracy w gospodarstwie. Liczba czeladzi byta
zatem warto$cig zmienng, ktora, poza wielkoscig obcigzen, do ktérych bylo zo-
bowigzane gospodarstwo, zalezata od liczby, ptci oraz wieku dzieci 1 krewnych
gospodarza*?,

Ile trwat kontrakt parobka lub dziewki? W celu zbadania tej kwestii poréw-
nalem dwa roczniki spisow ludnosci parafii wasoskiej — z lat 1790 1 1791. Na
95 0s6b czeladzi odnotowanej w pierwszym roczniku zaledwie 35 z nich (36,8%)
bylo w roku nastepnym w tym samym gospodarstwie. Czeladz dworska i chtopska
istotnie si¢ tu roznity. W wypadku czeladzi chtopskiej w ciggu roku miejsce pracy

41 Na Kujawach czeladZ obecna byta w 58% gospodarstw, w trzech parafiach wielunskich —
w 44,8%, w szubinskiej — 52,9% (obliczenia wtasne na podstawie tabel 1 i 8), w dobrach arcybisku-
péw gnieznienskich w 26,9% gospodarstw w ksigstwie fowickim i w 36,6% gospodarstw w kluczu
niestorianskim, zob. J. Topolski, Pofozenie [26], s. 132 n.; W. Obraniak, Sytuacja [39], s. 117,
L. Polaszewski, Struktura [23], s. 160, 171; M. Kopczynski, Studia [19], s. 130.

42 Na zwiazek liczby stuzby z liczbg dorastajacych i dorostych dzieci wskazywali: Jan Rut-
kowski, Studia nad potozeniem wioscian w Polsce w XVIII w. [w:] tenze, Studia z dziejow wsi
polskiej XVI-XVIII w., Warszawa 1956, s. 212, oraz W. Kula, Dwor a rodzina chtopska [1], s. 233
nn.; M. Gorny, Rodzina chiopska i jej gospodarstwo [1],s. 113 n.
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Tabela 15. Odsetek stuzby w zaleznosci od statusu spoteczno-ekonomicznego gospodarstw
w parafiach ziemi wielunskiej i powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

) Liczba Liczba stuzby w gospodarstwie
Rodzaj Typ 0SPO-
gospodarstwa | wlasnosci iarftw 0 1 2 3 4 5 6+
krolewska 13 61,5 23,1 | 154 - - - -
) dziedziczna 39 7,71 103 | 33,3 256 | 12,8 7,7 | 2,6
kmiece duchowna 2 - - —| 100 - - -
razem 54 204 | 13,0 27,8 | 22,1 9,3 56 | 1,8
krolewska 55 65,5| 272 7,3 - - - -
) ) dziedziczna 158 354 | 24,7 24,7 | 13,3 1,9 - -
potkmiece | g,chowna 36 36,1 41,6| 56| 1,1 | 56 -
razem 252 399 | 27,6 19,8 | 10,3 2,4 - -
krolewska 22 40,9 | 455| 13,6 - - - -
) dziedziczna 283 63,6 | 30,8 49| 0,7 - - -
zagrodnicze | j,chowna 117 53,8 30,8| 120 1,7 | 1,7 - -
razem 427 59,5 31,8 73 0,9 0,5 - -
krélewska 3 100 - - - - - -
) dziedziczna 49 79,6 | 18,4 2,0 - - - -
chatupnicze | 4,chowna 43 744 | 233 23 - - - -
razem 96 77,3 19,6 2,1 1,0 - - —
kréolewska 30 83,3 133 3,4 - - - -
) dziedziczna 141 85,1 | 12,8 2,1 - - - -
komornicze | duchowna 15 100 - - - - - -
razem 189 86,0 | 11,8 2,2 - - - -
na pustkach 125 46,4 | 28,8 | 12,0 7,2 3,2 2.4 —
wolne 6 -1 50,0 333 - - | 16,7 -
CZynszowe 47 55,4 | 19,1 19,1 6,4 - - —
nieokre$lone 198 73,21 12,6 8,6 4.1 1,5 - -
inne 150 65,1 | 24,8 54| 27 1,3 0,7 -
Razem 1544 60,1 | 23,7 99| 43 1,4 0,5 0,1
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zmienito az 66,3% o0sob, podczas gdy sktad osobowy czeladzi dworskiej zmienit
sie zaledwie w 20,0%%. Podsumowujac przedstawione dane, nalezy stwierdzi¢,
ze na badanym terenie kontrakt pomiedzy parobkiem lub dziewka a chtopem byt
zawierany najczesciej na jeden rok i zazwyczaj nie przedtuzany. Inaczej sytuacja
wygladata w wypadku czeladzi dworskiej — preferowano kontrakty wieloletnie.
Biorac pod uwagg znaczng mobilno$¢ stuzby na wiejskim rynku pracy najemne;j,
a zatem 1 potencjalng tatwos¢, z jaka parobek lub dziewka ze dworu mogli zna-
lez¢ zatrudnienie poza nim, a dwor — nowych pracownikow, nalezy uzna¢, ze
zarowno dwor, jak i czeladZ musieli by¢ zainteresowani zawieraniem kontraktow
dlugoterminowych, prowadzacych do uformowania si¢ czeladzi zawodowe;.

Tabela 16. Wiek czeladzi w parafiach ziemi wielunskiej
i powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

3 ?
Czeladz
L. b. Sredni wiek L. b. Sredni wiek
dworska 146 28,1 112 25,0
plebanska 13 24,8 11 28,3
chtopska 641 20,0 385 18,6
Razem 800 21,5 508 20,3

Parobek i dziewka to najcze$ciej ludzie miodzi, w okolicach 20. roku zycia:
parobek miat przecigtnie 21,5 lat, a dziewka — 20,3 lat (tabela 16)*. Pod tym
wzgledem nie byla to jednak grupa jednorodna, a wyodrebnienie czeladzi chtop-
skiej, dworskiej i plebanskiej pozwala dostrzec mi¢dzy nimi wyrazng roznice.
Mtodsza byta czeladz chlopska, co odnosi si¢ zar6wno do mezczyzn, jak i kobiet,
starsza — dworska i plebanska. W wypadku ostatnich dwdch grup nie mozna
wydzieli¢ starszych i miodszych. W poréwnaniu z czeladzia dworska czeladz
plebanska charakteryzowal wyzszy wiek dziewek i nizszy parobkéw. Rdznica
wynikata z charakteru czeladzi plebanskiej, ktora do$¢ czgsto ograniczata si¢ do
jednej kobiety, pelnigcej funkcje gospodyni. Czeladz plebanska charakteryzowata

43 W parafii wasoskiej w roku 1790 odnotowano 95 parobkow i dziewek, w tym: jedna osoba
na plebanii, pig¢ we dworze i 89 w gospodarstwach chtopskich.

44 Nieznacznie starsza byfa czeladz na Kujawach (meska chtopska liczyta $rednio 23,7 lata,
dworska 31,2 lat; kobiety odpowiednio 20,7 i 28,0 lat) i w parafii Bedkow (odpowiednio 21,4 1 26,1
lat oraz 16,2 i 23,9 lata). W gospodarstwach chtopskich trzech parafii wielunskich czeladz meska
miala $rednio 19,7, a zenska 19,1 lat, zob. W. Obraniak, Sytfuacja [39], s. 115; M. Kopczynski,
Studia [19], s. 122; K. Rzemieniecki, Struktura [23], s. 133.
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rowniez najnizsza dysproporcja mi¢dzy czeladzig meska i zenska — wskaznik
maskulinizacji wynosit 118 M/K, przy 1301 166 M/K w wypadku czeladzi dwor-
skiej i chtopskiej*.

Wisrdd czeladzi zdecydowanie dominowaty osoby stanu wolnego, ktore sta-
nowity 94,8% tej grupy ludnos$ci. Podobnie jak wiek rowniez stan cywilny roznit
parobkow i dziewki w zalezno$ci od miegjsca pracy. Najwiecej bezzennych i nie-
zameznych pracowato w gospodarstwach chtopskich — zaledwie 3,9% parobkow
i dziewek stanowity osoby zamezne lub Zonate (nieznacznie wigcej byto zonatych
parobkow niz zameznych dziewek). Wszystkie zamezne dziewki stuzyty w jed-
nym gospodarstwie ze swoim mezem. We dworach i folwarkach Zonaci parob-
kowie stanowili 9,7% og6tu czeladzi i 17,1% czeladzi meskiej, na plebaniach
odsetek ten byt jeszcze wyzszy — odsetek czeladzi w stanie matzenskim wynosit
12,5 1 23,1 stuzby meskiej*.

Réznice miedzy czeladzig dworska i plebanska a chtopska wynikaty z kilku
powodow: po pierwsze, dluzsze niz roczne kontrakty prowadzity do tworzenia si¢
czeladzi zawodowej; po drugie, czeladz dworska i plebanska czgsto sprawowata
funkcje administracyjne i nadzorcze; po trzecie, jako czeladz byli okreslani tez za-
trudniani badz szkoleni przez dwor specjalisci (na przyktad mielcarze), zazwyczaj
starsi niz typowa czeladz i najczesciej z wlasng rodzing.

Czy dwor preferowat czeladZ Zonata i zamezna, nie sposob rozstrzygnac bez
zrodet narracyjnych. Niewatpliwie wysokos$¢ jej odsetka w ogole czeladzi dwor-
skiej wynikata z dlugoterminowych kontraktow. Jednoczes$nie rodzina parobka
dawata dworowi gwarancje, ze nie zniknie on wtedy, kiedy bedzie potrzebny*’. Na
podstawie spisow jednorocznych nie mozna, niestety, potwierdzi¢ przypuszczenia
o czgstszym niz w wypadku czeladzi chtopskiej pochodzeniu czeladzi dworskiej
z warstw ubozszych*®. Niemniej wydaje sie, ze dugoterminowe kontrakty mogty
by¢ atrakcyjne dla kogos, kto nie mial przed sobg perspektywy odziedziczenia lub
objecia gospodarstwa poprzez matzenstwo, a zatem zbadania wymaga kwestia
warunkow oferowanych przez dwor.

Komornicy katnicy. Komornicy w badanych parafiach stanowili 8,9% lud-
nosci chlopskiej — od 1,8% w wasoskiej do 13,6% w trzcinickiej. W catkowi-
tej liczbie ludnosci stanowili 8,1%%*°. Komornicy zamieszkiwali w okoto 20,0%

45 Rownie wysokie wskazniki maskulinizacji charakteryzowaty czeladZ chtopska na Kujawach
(156), w parafiach pepowskiej (177), szubinskiej (172), bedkowskiej (255), w Ksiestwie Lowickim
(246), w trzech parafiach wielunskich (155), zob. J. Topolski, Polozenie [26], s. 132; W. Obra-
niak, Sytuacja [39], s. 116; L. Polaszewski, Struktura [23], s. 171; M. Gorny, Mieszkancy [1],
s. 19; M. Kopczynski, Studia [19], s. 123; K. Rzemieniecki, Struktura [23], s. 133.

46 Na Kujawach zonaci parobkowie stanowili 12,0% czeladzi meskiej, a kobiety 28,0%, zob.
M. Kopczynski, Studia [19], s. 122.

47J. Rutkowski, Studia [42], s. 101; M. Kopczynski, Studia [19], s. 124 n.

48 Por. M. Kopczynski, Studia [19], s. 125.

49 Na wiejskich obszarach parafii bedkowskiej komornikow bylo 7,3%, w trzech parafiach wie-
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gospodarstw wiejskich®?. Nieznacznie cze$ciej byli obecni w gospodarstwach
kmieci, pustkowian i w gospodarstwach nieokreslonych, a rzadziej w gospodar-
stwach wolnych chtopow (tabela 17). Niewielkie r6znice obserwujemy rowniez
w zaleznosci od typu wilasnosci feudalnej. W dobrach duchownych komornicy
zamieszkiwali w 16,1% gospodarstw, podczas gdy w krolewskich i dziedzicznych
— odpowiednio 22,5 i 21,3%. Zaznaczone réznice mogly wynika¢ z liczebnosci
ludnosci komorniczej w poszczegdlnych dobrach; stanowita ona 6,1% w dobrach
duchownych, 8,7% w dobrach krolewskich i 7,5% w dziedzicznych. Trudno jed-
nak interpretowac¢ powyzsze liczby przy dos¢ znacznym odsetku ludnosci ko-
morniczej (15,3) we wsiach bez zaznaczonego wlasciciela. W gospodarstwach
z komornikami najczesciej mieszkaty dwie (33,6%) lub jedna (29,7%) osoba
z tej grupy ludnosci; stosunkowo liczne byty réwniez gospodarstwa, w ktorych
zamieszkiwato troje i wigcej komornikow (tabela 10).

Ludnos¢ komornicza byta silnie sfeminizowana — na 100 kobiet przypadato
zaledwie 78 mezczyzn’!. Nadreprezentacja kobiet dotyczyta niemal wszystkich
przedziatow wiekowych. Wyjatkiem byly dzieci miedzy 5. a 9. rokiem zycia.

Komornicy nie byli grupa wewnetrznie jednorodng. Obok samotnych mez-
czyzn i kobiet oraz samotnych matek z dzie¢mi znajdowaly si¢ w niej takze mat-
zenstwa bezdzietne oraz z dzie¢mi — by¢ moze rodziny wiejskich rzemie$lni-
kow. W zwiazkach malzenskich zyto 52% komornikéw powyzej 19. roku zycia
— 38,8% kobiet i 79,2% mezczyznd2.

Przecigtny wiek dorostej ludnosci komorniczej] w momencie spisu wynosit
41,0 lat u kobiet i 44,5 lata u me¢zczyzn. W porownaniu z ogdétem ludnosci szcze-
golnie licznie byly obsadzone roczniki starsze, powyzej 59. roku zycia, ktore sta-
nowity 19,7% (23,3% kobiet i 16,3% mezczyzn)>3. Jest to znaczna liczba, zwlasz-
cza gdy zostanie porownana z odsetkiem ogéhu ludnosci w tej grupy wickowej
— osoby powyzej 59. roku zycia stanowity w badanych parafiach 5,8% ludnos$ci
(5,6% kobiet i 5,9% mezczyzn).

lunskich (ludno$¢ chiopska) — 10,7, w trzech wsiach parafii Bujakow, wykazujacych wiele od-
miennosci miedzy sobg — od 2,0 do 3,8, na Kujawach — 16,4, zob. W. Obraniak, Sytuacja [39],
s. 111; M. Kopczynski, Studia [19], s. 162; M. Szottysek, Od makromodeli [35], s. 27-29;
K. Rzemieniecki, Struktura [23], s. 135.

30 Jest to niewiele w poréwnaniu z danymi z Kujaw (37,0%) i trzech parafii wielunskich
(30,7%), zob. W. Obraniak, Sytuacja [39], s. 114; M. Kopczynski, Studia [19], s. 162.

51 Silng feminizacjg tej grupy spoteczno-ekonomicznej stwierdzono we wszystkich zbadanych
pod tym katem parafiach, zob. W. Obraniak, Sytuacja [39], s. 111; M. Kopczynski, Studia [19],
s. 163; M. Szoltysek, Od makromodeli [35], s. 35; K. Rzemieniecki, Struktura [23], s. 137.

52 Podobnie w trzech parafiach wielunskich (54,1%) i w parafii bedkowskiej (50,8%). Na Kuja-
wach odsetek ten byt wyzszy — 64,1. Zob. W. Obraniak, Sytuacja [39],s. 112; M. Kopczynski,
Studia [19], s. 164; K. Rzemieniecki, Struktura [23], s. 137.

33 Na Kujawach komornicy w wieku 60 lat i wigcej stanowili 11% ludnos$ci komorniczej, z kolei
w wielunskich parafiach przebadanych przez W. Obraniaka ponad 1/4 komornikow, zob. W. Obra-
niak, Sytuacja [39], s. 112; M. Kopczynski, Studia [19], s. 164.

"Przeszto$¢ Demograficzna Polski" 29, 2010
© for this edition by CNS



58

Konrad Rzemieniecki

Tabela 17. Odsetek komornikéw w zaleznosci od statusu spoteczno-ekonomicznego

gospodarstw w parafiach ziemi wielunskiej i powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

Liczba komornikow w gospodarstwie

Rodzaj Typ Liczba
gospodarstwa | wlasnosci | gospodarstw | 1 2 3 4 5 6+
krolewska 13 69,2 - 17 1.7 — | 154 -
) dziedziczna 39 79,5 51 10,3 ] 5,1 - - -
kmiece duchowna 2 500 500 -| | -] - -
razem 54 75,9 5,6 92| 5,6 - 3,7 -
krolewska 55 69,1 36 10,9 | 55 7,3 1,8 1,8
. dziedziczna 158 79,7 9,5 38| 32 1,9 1,3 0,6
potkmiece | g,chowna 36 86,1 83| | 56| -| - -
razem 252 78,7 79| 47| 39 2,8 1,2 0,8
krolewska 22 70,0 | 15,0 15,0 - - - -
) dziedziczna 283 80,2 5,7 6,6 3,5 2,5 1,1 0,4
zagrodnicze | 4,chowna 117 82,9 34 77| 34| 2,6 - -
razem 427 80,3 5,7 73| 3,5 2,3 0,7 0,2
krolewska 3 100 - - - - - -
) dziedziczna 49 85,7 4,1 4,1 4,1 1,0 1,0 -
chatupnicze | 4,chowna 43 744 93| 70| 7,0 - 23
razem 96 79,4 6,2 62| 52 1,0 1,0 1,0
krolewska 30 80,0 | 10,1 33| 33 33 - -
) dziedziczna 141 80,5 6,5 94| 22 0,7 - 0,7
komornicze | duchowna 15 80,0 | 6,7 —1133 - - -
razem 189 78,8 6,9 741 4,2 1,6 - 1,1
na pustkach 125 75,2 72| 104 | 24 0,8 2,4 1,6
wolne 6 83,3 - - - - | 16,7 -
czynszowe 47 78,7 85 6,5 2,1 2,1 2,1 -
nieokreslone 198 76,3 7,6 6,6 3,5 3,0 2,5 0,5
inne 150 81,9 2,0 87| 2,0 34 0,7 1,3
Razem 1544 78,8 6,3 7,11 3,6 2,2 1,3 0,7
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Znaczny odsetek ludno$ci komorniczej to dzieci do 19. roku zycia — 30,5.
Bylo to mniej niz w pozostatych grupach ekonomicznych spotecznosci wiej-
skiej, w ktorych dzieci w tym wieku stanowity okoto 40% (na przyktad wsrod
potkmieci — 41,5%). U komornikéw byty to najczesciej dzieci male, poniewaz
starsze znacznie wezesniej niz w innych grupach ludnosci odchodzity od rodzin.
Porownujac rodziny komornikow-katnikéw i potkmieci otrzymujemy nastepu;ja-
cy obraz: zarbwno wsrod komornikow, jak i potrolnikow dzieci do lat 9 stano-
wity okoto 24%, w grupie wiekowej 10—14 bylo ich odpowiednio 4,5% i 11,6%,
w grupie 15-19 — odpowiednio 2% i 6,5%.

Struktura rodziny

Celem tej czesci artykutu jest przedstawienie struktury rodziny wiejskiej po-
przez okreslenie glebi pokoleniowej oraz stopnia skomplikowania rodziny wedle
typologii Petera Lasletta’* w wersji dostosowanej do realiéw polskich33,

W ziemi wielunskiej i powiecie ostrzeszowskim dominowaty rodziny dwupo-
koleniowe, ktére stanowilty 77,5% og6tu; rodziny jedno- i trzypokoleniowe stano-
wity odpowiednio 8,4 i 14,1%°. Glebia pokoleniowa rodziny wyraznie zalezata
od pozycji spoteczno-ekonomicznej gtowy rodziny. Rodziny trzypokoleniowe
zdecydowanie przewazaty wsrdd chtopow pelnorolnych (kmieci i pétkmieci) oraz
czynszownikow i chtopow osadzonych na pustkach, stanowigc w tych grupach
ludnosci okoto 20,0% rodzin, jednoczesnie wyzszy od przecigtnego udziat rodzin
jednopokoleniowych charakteryzowat ubozsza czgs¢ ludnosci wiejskiej (zagrod-
nikow, chatupnikéw, komornikéw) oraz rodziny ,,inne” (tabela 18).

34 W systemie stworzonym przez P. Lasletta istnieje pie¢ podstawowych kategorii, z ktorych
kazda zawiera kilka szczegotowych typow: kategoria I — samotni: a) wdowy i wdowcy, b) osoby
w stanie bezzennym lub o nieokre§lonym stanie cywilnym; kategoria Il — gospodarstwa nierodzinne:
a) rodzenstwo, b) mieszkajacy razem krewni spoza rodziny nuklearnej, ¢) osoby niespokrewnione; ka-
tegoria IIl — rodziny z jedng komorka matzenska: a) matzenstwo bezdzietne, b) matzenstwo z dziec¢-
mi, ¢) wdowcy z dzie¢mi, d) wdowy z dzie¢mi; kategoria [V — rodziny rozszerzone: a) rozszerzone
o krewnych z generacji starszej od glowy rodziny, b) rozszerzone o krewnych z generacji mtod-
szej od glowy rodziny, c) rozszerzone o krewnych z generacji glowy rodziny, d) rozszerzone
o krewnych z generacji starszej i generacji gtowy rodziny; kategoria V — rodziny ztozone (co
najmniej dwa matzenstwa): a) matzenstwo gtowy rodziny i para matzenska z generacji starszej od
generacji glowy rodziny, b) matzenstwo glowy rodziny i para matzenska z generacji mtodszej od
generacji glowy rodziny, ¢) matzenstwo glowy rodziny i para matzeniska z generacji glowy rodziny,
d) matzenstwo glowy rodziny oraz pary malzenskie z generacji starszej i mtodszej lub pojedyncze
osoby generacji starszej, Jean-Louis Flandrin, Historia rodziny, Warszawa 1998, s. 81-89, 293.

55 Dostosowali jg: C. Kuklo, Kobieta [15], s. 74 n.; M. Kopczynski, Studia [19], s. 98 n.

56 Podobne proporcje charakteryzowaty rodziny kujawskie, wsrod ktorych jednopokoleniowe
stanowily 10,1%, dwupokoleniowe 77,2%, trzy- i czteropokoleniowe 12,7%, zob. M. Kopczyn-
ski, Studia [19], s. 97.
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Tabela 18. Gigbia pokoleniowa w zaleznosci od pozycji spoteczno-
-ekonomicznej gtowy rodziny w parafiach ziemi wielunskie;j
i powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

Rodzaj b Liczba pokolen w rodzinie (w %)
gospodarstwa jedno dwa trzy
kmiece 54 3,7 77,8 18,5
potkmiece 252 3,6 77,0 19.4
zagrodnicze 427 8,2 79,6 12,2
chatupnicze 96 13,5 79,2 7,3
komornicze 189 15,3 73,6 11,1
na pustkach 125 8,0 70,4 21,6
czynszowe 47 43 72,3 23,4
wolne 6 - - -
nieokreslone 198 6,1 82,3 11,6
inne 150 12,0 77,3 10,7
Razem 1544 8,4 77,5 14,1

Zaproponowana przez Petera Lasletta typologia struktury rodzin, omawiana
juz wielokrotnie w polskiej literaturze’’, poza uszczegdtowieniem glebi pokole-
niowej zawiera rowniez rozbudowang klasyfikacje krewnych bocznych, dzigki
czemu jej zastosowanie umozliwia znacznie bardziej szczegdétowa analize struk-
tury rodzin, a zwlaszcza okre$lenie proporcji rodzin nuklearnych do rodzin roz-
szerzonych i ztozonych, co — zdaniem P. Lasletta — pozwala na okreslenie spe-
cyfiki lokalnego systemu tworzenia nowych gospodarstw domowych8,

Cechg charakterystyczng parafii wielunskich 1 ostrzeszowskich byt wysoki
odsetek nuklearnych gospodarstw rodzinnych, ktory w zaleznosci od parafii wa-
hat si¢ od 70,6 do 91,3, a $rednia dla wszystkich parafii wynosita 78,6. Odsetek
rozszerzonych i ztozonych gospodarstw rodzinnych wynosit odpowiednio 14,2
i 6,5, przy bardzo znacznym zroéznicowaniu w zaleznosci od parafii (tabela 19).
Na badanym obszarze wystepowata réwniez niewielka liczba gospodarstw osob
samotnych oraz gospodarstw nierodzinnych (wedle Lasletta kategoria II).

57C. Kuklo, Kobieta [15], s. 74 n.; M. Kopczynski, Studia [19], s. 19-28; Mikotaj Szot-
tysek, Od strategii przetrwania do miedzypokoleniowej wymiany — perspektywa antropologiczna
w badaniach nad rodzing, gospodarstwem i pokrewienstwem, PDP 23, 2002, s. 147 n.; tenze, Teo-
ria rodziny w ujeciu Petera Lasletta i The Cambridge Group — ,,angielska tajna bron”, jej krytycy
ijej ,, dlugie trwanie”, PDP 24, 2003.

38 M. Szottysek, Od makromodeli [35], s. 46.
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Tabela 19. Struktura gospodarstw domowych wedtug typologii P. Lasletta
w parafiach ziemi wielunskiej 1 powiatu ostrzeszowskiego
w latach 1790-1792

Liczba Kategoria (w %)
Parafia
gospodarstw | | 11 11 v v | viv

Kierzno 49 — - 71,4 24.5 4,1 28,6
Kobyla Gora 167 - 1,8 76,6 14,4 7,2 21,6
Myjomice 60 1,7 1,7 83,3 10,0 33 13,3
OstrzeszoOw 288 0,3 - 75,1 14,9 9,7 24,6
Przedborow 36 - - 88,9 8.3 2,8 11,1
Ruda 289 - 0,7 71,5 15,6 6,2 21,8
Trzcinica 263 - - 91,3 5,7 3,0 8,7
Wasosz 195 1,5 0,5 75,9 17,4 4,7 22,1
Wyszanow 197 - 05 | 706 | 188 | 10,1 | 289

Razem 1544 0,3 05 | 785 | 142 6,5 | 207

Nalezy zwr6ci¢ uwage na czgstsze wystepowanie skomplikowanych form ro-
dzinnych, zwtlaszcza rodziny zlozonej, w gospodarstwach zamozniejszej czesci
spotecznosci wiejskiej. W gospodarstwach kmiecych i potkmiecych odsetek ro-
dzin rozszerzonych i ztozonych wynosit odpowiednio 22,4 i 29,0, a w gospodar-
stwach zagrodniczych, chalupniczych i komorniczych — odpowiednio 19,0; 13,1
i 14,6. Szczegdlnie wyrazny zwigzek migedzy pozycja ekonomiczng gospodarza
a forma gospodarstwa rodzinnego jest widoczny w wypadku rodzin ztozonych,
ktoére stanowig odpowiednio 7,4; 13,1; 4,0; 3,1 i 2,6% w strukturze rodzin oma-
wianych grup spoteczno-ekonomicznych.

Stwierdzona zalezno$¢ wystgpowania ztozonych gospodarstw rodzinnych
od pozycji spoteczno-ekonomicznej gospodarza najczgsciej przektada sie po-
przez lokalng strukture agrarng na strukture form rodzinnych w poszczegdlnych
parafiach (tabele 19 i 20). Przyktadem Ostrzeszow 1 Wyszandw, parafie o naj-
wyzszym odsetku gospodarstw kmiecych i poétkmiecych, ktore charakteryzowat
jednoczesnie wysoki, w stosunku do pozostatych parafii, udziat ztozonych form
rodzinnych, oraz Przedboréow i Trzcinica — parafie o najnizszym odsetku zlo-
zonych gospodarstw domowych i jednocze$nie najnizszym udziale gospodarstw
najzamozniejszych w lokalnej strukturze agrarnej. Odstgpstwem od zarysowanej
reguty jest struktura rodzinna i agrarna parafii Kobyla Goéra, gdzie przy niskim
odsetku gospodarstw kmiecych i potkmiecych funkcjonowato stosunkowo duzo
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ztozonych gospodarstw domowych. Niemniej na badanym obszarze wyrazny jest
zwigzek wysokiego odsetka ztozonych gospodarstw domowych z wysokim odset-
kiem zamozniejszych gospodarstw>°.

Tabela 20. Struktura agrarna w parafiach ziemi wielunskiej
i powiatu ostrzeszowskiego w latach 1790-1792

Parafia

Rodzaj z N s g o 3 3 2

gospodarstwa g & = 3 2 g p g 2

1 E 2| 22

o) =

= : | ¥ 2| =&
kmiece 152 2,6 1,9 1,0 - - 1,2 15,0 -
potkmiece 198 16,9 | 2,7 20,0 | 33,7 | 22,4 1,21 6,7 28
zagrodnicze 2891 19,5| 26,6 | 50,8 | 13,5| 36,7 | 14,6 | 46,7 | 19,4
chatupnicze - 3,1 7,6 | 15,9 3,1 14,3 -1 133 -
komornicze 6,1 159| 34| 34| 20,1| 6,1| 29,7 —| 41,7
na pustkach 12,7 | 24,1 42 0,3 10,5 - 5,5 — 5,6
czynszownicze - - 1,9 -1 0,3 -1 24,8 - -
wolne - - - - -1 2,0 - 83 -
nieokreslone 1,0 | 14,4 | 47,9 —| 1,5 | 4,1 - —| 19,4
inne 16,3 3,6 38| 86| 7,3 143 | 23,0 10,0 | 11,1
Razem 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100
L.b. 197 | 195| 263 | 289 | 288 49 | 167 60 36

Pomimo statycznego ujgcia rodziny w istniejacych spisach parafii lezacych
w ziemi wielunskiej i w powiecie ostrzeszowskim, nie mozna zapominac, ze ro-
dzina byta ,,w cigglym ruchu”, zmieniajac z biegiem czasu swoja wielkos¢ i struk-
ture. Substytutem seryjnych spisow ludnosci moze by¢ grupowanie gospodarstw
wedlug wieku mezczyzn stojacych na ich czele, co pozwala dostrzec dynamiczny
charakter zmian zachodzacych w strukturze gospodarstwa (tabela 21). Mankamen-
tem takiego zabiegu jest znaczne rozproszenie materiatu, co w wypadku matego
zbioru czyni 6w zabieg bezcelowym, czego dowodzi sytuacja grupy gospodarstw
kmiecych i po czg$ci chatupniczych, pominigtych w ponizszych rozwazaniach.

Uwzglednienie statusu spoteczno-ekonomicznego gospodarza pozwala zwro-

59 Podobnie na Kujawach, zob. M. Kopczynski, Studia [19], s. 101. Na brak takiego zwigzku
w parafii bujakowskiej wskazuje M. Szoltysek, Od makromodeli [35], s. 53 n.
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ci¢ uwage na rozny przebieg cyklu rozwoju gospodarstwa rodzinnego w zalezno-
$ci od jego statusu. Najglebsze zmiany zachodzity w najzamozniejszych gospo-
darstwach. Gospodarstwa rodzinne najmtodszych mezczyzn (do 34. roku zycia),
stojacych na czele gospodarstw potkmiecych, charakteryzowal wysoki stopien
skomplikowania struktury rodzinnej (tabela 21), co wynikato z czgstego pozo-
stawania w gospodarstwie mlodego gospodarza jego samotnego rodzica (Laslet-
towska kategoria [Va — co czwarte, co trzecie gospodarstwo), nierzadko obojga
rodzicoéw, zwlaszcza u gospodarzy, ktorzy nie ukonczyli 30. roku zycia (katego-
ria Va — co dziesiate gospodarstwo), czy — duzo rzadziej — jednego rodzica
z nieletnim rodzenstwem gospodarza (kategoria IVac). Wraz z wiekiem gospo-
darza postepowato uproszczenie struktury rodzinnej. Jego szczyt przypada okoto
50.-54. roku zycia gospodarza, kiedy to odsetek nuklearnych gospodarstw rodzin-
nych wzrasta do 85,7. Wsrod gospodarstw gospodarzy po 54. roku zycia nastgpu-

Tabela 21. Struktura gospodarstw domowych wedtug typologii P. Lasletta w zaleznosci od wie-
ku 1 pozycji spotecznej gospodarza w parafiach ziemi wielunskiej i powiatu ostrzeszowskiego
w latach 1790-1792

Kategoria rodziny
Grupa | H 1 1 | v \Y%
. g0spo-
wickowa
darstw ra- ra-
a b [ ac a b
zem zem
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. 13.
A. kmiecie
20-24 1 - - 1 - — - — — — — —
25-29 2 - - 1 1 - - - 1 - - -
30-34 7 - - 4 2 - - 1 3 - - -
35-39 9 - - 8 1 - - - 1 - - -
40-44 10 - - 8 - 1 1 1 - 1
45-49 11 - - 11 - - - — — - — —
50-54 6 - - 2 - 1 1 - 2 - 2 2
55-59 2 - - 2 - - - - - - - -
60-64 4 - - 3 - - - - - - 1 1
65+ 2 - - 2 - - - - - - - -
Razem 54 - - 42 4 1 1 2 8 1 3 4
% 100 - -1 778 74| 18| 18| 38| 148| 1,8| 56| 74
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ciag dalszy tabeli 21
1. 2 |3l a s e [ 18 o [ |
B. potkmiecie

20-24 8 — — 5 2 — — - 2 1 - 1
25-29 18 - - 9 7 - - - 7 2 - 2
30-34 39 — — 27 9 — — 2 11 1 1
35-39 33 - - 26 5 - 1 6 1 - 1
40-44 45 — — 37 2 — — 2 4 3 1 4
45-49 29 — - 22 2 — 2 - 4 — 3 3
50-54 28 — — 24 1 1 — 1 3 — 1 1
55-59 11 - - 7 - - — - - - 4 4
60-64 23 - - 13 - 1 - - 1 - 9 9
65+ 18 — - 9 - 2 - - 2 - 7 7
Razem 252 - - 179 28 4 2 6 40 8 25 33

% 100 - - 71,0 11,1 1,6 | 08| 24| 159 32| 99| 13,0

C. zagrodnicy

20-24 14 -3 8| 2| | -] 1 . 3 IR I
25-29 35 - - 21 11 — - 2 13 1 - 1
30-34 | 107 1 1] 8| 14| - | 2 16 71| - 7
35-39 60 - - 48 8 — - 3 11 1 — 1
40-44 89 - - 78 9 1 - 10 1 - 1
45-49 40 — — 34 3 — 1 - 4 1 1 2
50-54 42 - - 36 3 1 - - 4 - 2 2
55-59 10 - = w0 - =] = = = = -] -
60-64 14 - - 12 1 — - - 1 — 1 1
65+ 16 - - 14 - - - - - - 2 2
Razem 426 1 4| 342 51 1 2 8 62 11 6 17

% 100 0,2/ 09|803| 120 02| 04| 20| 146| 2,6 14| 40

s
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ciag dalszy tabeli 21
1. 2 |3l a s e [ 18 o [ |
D. chatlupnicy

20-24 4 - - 3 1 - - 1 2 - - -
25-29 12 S N ) i Ly % A O A R
30-34 23 - - 20 3 - - - 3 - - -
35-39 10 - - 10 - - - - - - - -
40-44 25 - -l 23 20 | | =] 2| -] - -
45-49 4 - - 4 - - - - - - - -
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je gwalttowny wzrost liczby gospodarstw o skomplikowanych strukturach rodzin-
nych — do 40,0-50,0% (tabela 21), co wynikato przede wszystkim z czestego
pozostawania w ich gospodarstwie pozenionych i zame¢znych dzieci (typ Vb).
W poréwnaniu z gospodarstwami potkmiecymi gospodarstwa rodzinne ubozszych
gospodarzy charakteryzowata duzo mniejsza zmienno$¢ wewnetrznej struktury
w czasie. Gospodarstwa rodzinne najmtodszych gospodarzy zagrodnikow (do
34. roku zycia), podobnie jak gospodarstwa potkmiece, charakteryzowat wysoki
stopien skomplikowania struktur rodzinnych, co najczesciej byto spowodowane
pozostawaniem w gospodarstwie jednego z rodzicow gospodarzy lub — znacz-
nie rzadziej — samotnego rodzica z rodzenstwem gospodarza lub obojga rodzi-
cOw (tabela 21). Odsetek gospodarstw nuklearnych wzrastat w kolejnych grupach
wiekowych, aby, zaczynajac od gospodarstw mezczyzn, ktorzy ukonczyli 39.
rok zycia, ustabilizowaé si¢ na poziomie 85,0-87,5. W odréznieniu od gospo-
darstw potkmiecych, w zagrodniczych nie nastepuje wzrost odsetka gospodarstw
o skomplikowanej strukturze rodzinnej w grupie wickowej powyzej 54. roku
zycia. Zrodlem zaznaczonej réznicy byla zapewne nizsza pozycja ekonomicz-
na zagrodnikow, z ktorej wynikat brak srodkéw na utrzymanie w gospodarstwie
pozenionych i zame¢znych dzieci, jak i ich zbgdno$¢ w sensie ekonomicznym.
Cykl przemian struktury gospodarstwa rodzinnego nie wystgpowal w wypadku
gospodarstw komorniczych. Komornikow charakteryzowat wysoki, zazwyczaj
przekraczajacy 80, odsetek gospodarstw nuklearnych w kazdej grupie wiekowej,
a w grupie gospodarstw osob powyzej 49. roku zycia przekraczat on 90, co byto
zwigzane ze $miercig rodzicow gospodarzy, obecnych tylko w nielicznych gospo-
darstwach komorniczych.

Cecha wspolna gospodarstw rodzinnych o rozszerzonej i ztozonej strukturze
we wszystkich grupach spoteczno-ekonomicznych jest wyrazna przewaga rodzin
poszerzonych o samotnego rodzica, o samotnego rodzica z nieletnimi dzie¢mi
lub o pary rodzicéw (IVa, IVac i Va — poza pétkmieciami). Jest ona szczego6l-
nie wyrazna w ubozszych gospodarstwach (zagrodnicy, chatupnicy), w ktérych,
jesli miaty skomplikowang strukture rodzinng, elementem dodatkowym byt wita-
$nie rodzic pary gospodarskiej. Zatem o ile te gospodarstwa zazwyczaj nie mogly
utrzyma¢ dorostych dzieci, o tyle opieka nad starymi rodzicami byta waznym
elementem zycia spolecznosci wiejskiej.

Nierodzinne formy gospodarstwa domowego wystepowaty sporadycznie i do-
tyczyty tylko ubozszych gospodarstw chtopskich, a wsrod nich — gospodarstw
prowadzonych przez mtodych gospodarzy. Nie wystepowaty wsrod kmieci 1 pot-
kmieci.

Gtownym celem artykutu byto przedstawienie wielkosci i struktury gospodar-
stwa chlopskiego w koncu XVIII wieku w zaleznosci od jego statusu ekonomicz-
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no-spotecznego oraz typu wlasnosci feudalnej, a takze przedstawienie struktury
rodziny chlopskiej w kontekscie ekonomiczno-spotecznym. Analiza wykazata
znaczng zmienno$¢ wielkosci oraz struktury zaludnienia gospodarstwa chtopskie-
go w zaleznoSci od statusu spoteczno-ekonomicznego oraz typu wlasnosci feudal-
nej. Najliczniej zaludnione gospodarstwa to te usytuowane najwyzej na drabinie
spoteczno-ekonomicznej wsi panszczyznianej — kmieci i potkmieci oraz funk-
cjonujace poza systemem folwarczno-panszczyznianym gospodarstwa czynszo-
we i1 wolne. Do najludniejszych zaliczaty sie rowniez gospodarstwa osadzane na
pustkach, w wypadku ktorych nie udato si¢ ustali¢ relacji ekonomicznych na linii
chlop—dwor.

Czynnikiem wpltywajacym na wielkos$¢ i strukture gospodarstwa, szczego6l-
nie sprz¢zajnego, byt rowniez typ wiasnosci feudalnej. Gospodarstwa lezace we
wsiach krolewskich byly mniejsze niz gospodarstwa w dobrach dziedzicznych
i duchownych. W dobrach krolewskich obowigzywaty chlopow nizsze obciazenia
panszczyzniane, wigc potrzebowali mniej czeladzi niz chtopi w dobrach duchow-
nych i szlacheckich.

Oproécz pozycji spoteczno-ekonomicznej istotnym czynnikiem wptywajacym
na wielko$¢ 1 strukture gospodarstwa chlopskiego byt wiek gospodarza. Najwiek-
sza liczba mieszkancdéw charakteryzowata gospodarstwa mezczyzn migdzy mniej
wiecej 35.—40. a 64. rokiem zycia. Wraz z uptywem lat zycia gospodarza zacho-
dzity istotne, cykliczne zmiany w strukturze zaludnienia gospodarstwa, a takze
w strukturze jego rodziny. W gospodarstwie mlodego gospodarza istotng role od-
grywala stuzba i krewni, gldwnie rodzice i nieletnie rodzenstwo. Byt to okres
wysokiego stopnia skomplikowania struktury rodzinnej, charakterystyczny gtow-
nie dla zamozniejszych gospodarstw. Z czasem nast¢gpowato uproszczenie struk-
tury rodzinnej i gospodarskiej: umierali rodzice, doroste rodzenstwo opuszczato
gospodarstwo, a dorastajace dzieci zastepowaty czeladz. Ow ,nuklearny” okres
w wypadku zamozniejszych gospodarstw wypadat migdzy 35.—40. a 54. rokiem
zycia gospodarza. W gospodarstwach starszych gospodarzy obserwujemy ponow-
ne skomplikowanie struktury rodzinnej i gospodarczej. Wzrasta liczba czeladzi
i krewnych, gléwnie pozenionych i zame¢znych dzieci z rodzinami, ubywa dzieci
stanu wolnego. W wypadku gospodarstw stabszych ekonomicznie (zagrodnikdw,
chatupnikow i komornikow) okres ,,nuklearny” rodziny i gospodarstwa trwal az
do $mierci gospodarza.
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Peasant family and farm in the Wielun region and in the district of Ostrzeszow
at the end of the 18th century
Summary

The author describes the size and structure of peasant farms depending on the peasant’s socio-
economic status and the type of feudal ownership. The research comprised nine Roman Catholic
parishes in the Sieradz province (in the Wielun region and in the district of Ostrzeszow), where local
clergy conducted censuses in 1790-1792.

On wealthier farms, cmetho and semi-cmetho, the rate of extended and complex families was
22.4 and 29.0, respectively, and on poorer farms — hortulanus, cottager and inquilinus — the rate
was 19.0, 13.1, 14.6, respectively. The same relation applied in the case of the number of people on
the farm; there were more people on wealthier farms than on poorer ones, which was related to the
demand for additional workforce in larger farms, with greater obligations to the estate.

The size and structure of the peasant farm was also shaped by the age of the peasant (on wealth-
ier farms) and by the owner of the village (the King, the gentry or the Church), so on the one hand
— by the ability to fulfill the obligations to village owners, and on the other, by the size of the obliga-
tions. Thus, the farms needed to employ appropriately more or less workforce.
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