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Karola Modzelewskiego badania nad dziejami
Sredniowiecznych Wloch

W polskiej mediewistyce osoba Karola Modzelewskiego wigzana jest
przede wszystkim z badaniami nad ustrojem spoteczno—gospodarczym wcze-
snosredniowiecznego panstwa Piastow oraz porownawczymi studiami nad spo-
teczenstwami plemiennymi Europy. Mniej znane pozostaja natomiast jego pra-
ce dotyczace historii sredniowiecznych Wtoch. Tymczasem naukowe zwiazki
Modzelewskiego z historiografia wloska datuja si¢ niemal od poczatkow jego
kariery naukowej. W latach 1961-1962 przebywal na stypendium naukowym
Fundacji Cini w Wenecji. Przedmiotem jego badan staly si¢ wowczas dzieje upo-
sazenia weneckiego klasztoru §w. Zachariasza, najwigkszej fundacji zakonnej tego
miasta—panstwa. Czas poswigcony na poszukiwania w weneckim Archivio di Stato
zaowocowatl ostatecznie studium, ktorego warto$¢ do dzi$ doceniaja badacze wto-
scy zajmujacy si¢ problematyka wielkiej wtasno$ci ziemskiej w potnocnej Italii.
Wyniki badan opublikowane zostaty w dwoch kolejnych numerach weneckiego
,.Bollettino dell’Istituto di Storia della Societa e dello Stato™'.

Praca Karola Modzelewskiego wpisywata si¢ w rozwijajacy si¢ we Wtoszech
w latach sze$¢dziesiatych XX w. nurt badan nad historia agrarng. Niezwykty roz-
kwit tej dyscypliny badan historycznych po Il wojnie §wiatowej byt we Wtoszech
— bardziej niz w innych krajach — zwiazany z 6wczesna sytuacja polityczna kraju
1 atmosfera intelektualna, ktora towarzyszyta gwaltownym zmianom spolecznym
i ekonomicznym. W latach pigédziesiatych dochodzace do gltosu nowe pokolenie
wtoskich uczonych coraz $mielej polemizowato z dominujacymi koncepcjami hi-
storiozoficznymi i teoretycznymi wczesniejszej epoki. Przedmiotem krytyki stat
si¢ z jednej strony neoidealistyczny historyzm Benedetto Crocego (intensywnosé
polemik wzmacniata coraz szersza recepcja mysli Antonia Gramsciego), z drugiej
za$ tradycyjna historiografia pozytywistyczna, uprawiana w duchu niemieckiej

"K.Modzelewski, Le vicende della ‘pars dominica’ nei beni fondiari del monastero di San
Zaccaria di Venezia (sec. X=XIV), cz. 1, ,,Bollettino dell’Istituto di Storia della Societa ¢ dello Stato”,
t. IV, 1962, s. 42-79; cz. 2, ibidem, t. V-VI, 1963-1964, s. 15-64.
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historii prawa. W atmosferze fermentu umystowego po latach wymuszonej przez
rezim izolacji wzrastaly wplywy mysli marksistowskiej?. Rownocze$nie kwestia
reformy rolnej, przeksztalcanie stosunkéw wilasnosciowych na wsi i zwigzane
z tym procesem silne napigcia spoleczne — problemy przez lata dyktatury faszy-
stowskiej spychane w cien — staly si¢ po wojnie przedmiotem ogdlnowloskiej
dyskusji, wobec ktorej rowniez historycy nie pozostawali obojgtni.

Na studium Karola Modzelewskiego o dobrach klasztoru §w. Zachariasza wy-
razny wplyw wywarly prace dwoch wybitnych historykéw wloskich nalezacych
do réznych pokolen i reprezentujacych odmienne orientacje historiograficzne.
Pierwszy to Gino Luzzatto (1878-1964), autor opublikowanego w 1910 r. pio-
nierskiego studium o niewolnikach w strukturach $redniowiecznej wielkiej wta-
sno$ci ziemskiej. Oryginalno$¢ jego prac dotyczacych historii spoteczno—gospo-
darczej wynikala z umiejgtnosci tworczego laczenia tradycyjnych metod historii
prawa z teoretycznymi inspiracjami ptynacymi z marksizmu. Luzzatto reprezen-
towat typ historyka zaangazowanego: od wczesnej mlodosci zwiazany z ruchem
socjalistycznym, jako sygnatariusz Croceanskiego ,,Manifestu intelektualistow
antyfaszystowskich”, spotkat si¢ z szykanami ze strony wtadz, a po wprowadze-
niu ustaw rasowych w 1938 r. odsuniety zostat od nauczania akademickiego®. Po
wojnie aktywnie uczestniczac w zyciu politycznym, nie porzucit pasji naukowych.
W roku, w ktorym Karol Modzelewski przybyt do Wenecji, opublikowat syntezg
poswigcona dziejom gospodarczym Wenecji w okresie §redniowiecza i wczesnej
nowozytno$ci®, prace o istotnym znaczeniu dla rozwoju nowoczesnej historii go-
spodarczej we Wloszech. W tym samym roku ukazalo si¢ rowniez jego studium
poswigcone roli pieniadza w gospodarce wezesnego sredniowiecza. Luzzatto usto-
sunkowat si¢ w tej pracy do toczacej si¢ w tym okresie w mediewistyce wloskiej
(i nie tylko) dyskusji zmierzajacej do rewizji klasycznego modelu systemu dwor-
skiego®. Ostatnie prace Luzzatto, z lat sze$¢dziesiatych, koncentrowaly sig zreszta
w coraz wigkszym stopniu na historii agrarnej i ten kierunek badan zasugerowat on
rowniez mtodemu badaczowi z Polski.

Drugim historykiem, ktérego badania staty si¢ inspiracja dla Karola Modze-
lewskiego, byt Cinzio Violante. W roku 1961 juz czterdziestoletni (ur. 1921),
Violante zaliczany byt do grona mtodych badaczy, ktorych prace wyznaczaty no-
we kierunki powojennej mediewistyki wloskiej. Posta¢ Violantego stanowi sama

> P. Favilli, Marxismo e storia: saggio sull’innovazione storiografica in Italia (1945-1970),
Milano 2006.

’M.Beren g o, Profilo di Gino Luzzatto, ,Rivista storica italiana”, t. LXXVI, 1964, z. 4, s. 879—
925.

* G.Luzzatto, Storia economica di Venezia dall’XI al XVI secolo, Venezia 1961.

* Idem, Economia naturale ed economia monetaria nellalto medioevo, ,Settimane di studio del
Centro italiano di studi sull’alto medioevo”, t. VIIL, 1961, s. 15-32; o 6wczesnej dyskusji: K. Mo -
dzelewski, Z dziejow wsi wezesnofeudalnej. Potnocnowloski system dworski i jego upadek, KH,
t. LXX, 1963, z. 4, s. 797-822.
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w sobie interesujacy przyktad ztozonosci wptywu uwarunkowan historycznych na
formacje intelektualna i droge naukowa badacza. Uksztattowany w tradycji kato-
lickiej, uwazny czytelnik prac Giacchino Volpego, przedstawiciela wloskiej szkoty
historii prawno—gospodarczej, a zarazem jednego z najbardziej wpltywowych inte-
lektualistow zwiazanych z wloskim faszyzmem, student Scuola Normale Superiore
di Pisa na cztery wojenne lata zostal wyrwany ze srodowiska naukowego. Po po-
wrocie z niewoli, w latach czterdziestych znalazt si¢ w krggu Benedetto Crocego
w neapolitanskim Istituto Italiano per gli Studi Storici, a jednoczesnie odkrywat
nowe prady historiografii zagranicznej, zwtaszcza prace z kregu szkoty ,,Annales”
1 historiografi¢ marksistowska. Owo przechodzenie od croceanskiego idealizmu
ku niedogmatycznie pojmowanemu marksizmowi stanowi cechg charakterystycz-
na wielu zycioryséw naukowych wtoskich historykéw potowy XX w. i w znacznej
mierze stanowilo o oryginalnosci podejmowanych przez nich badan. Tak rézne in-
spiracje teoretyczne i historiozoficzne legly tez u podstaw najwazniejszej rozprawy
Violantego, ,,La societd milanese nell’eta precomunale”, opublikowanej w 1953 r.°
Przetomowe znaczenie tego studium polegato m.in. na zakwestionowaniu stwo-
rzonego na przetomie XIX i XX w. statycznego modelu organizacji wielkiej wta-
snosci, wskazaniu przyczyn kryzysu gospodarki dworskiej pod koniec wczesnego
sredniowiecza i dostrzezeniu wagi przemian ekonomicznych i spotecznych doko-
nujacych si¢ na wsi wloskiej dla rozwoju gospodarki miejskiej wczesnej epoki ko-
munalnej. [ to wlasnie dynamiczne ujecie stato si¢ inspiracja dla Modzelewskiego.

W swych artykutach poswigconych uposazeniu klasztoru §w. Zachariasza
Karol Modzelewski skoncentrowat si¢ na kwestii organizacji rezerwy panskie;j.
W dhugiej perspektywie czasowej badacz przeanalizowat przyczyny i skutki kryzy-
su tradycyjnego, opartego na panszczyznie systemu eksploatacji ziemi dworskiej,
wskazujac m.in. na znaczenie narastajacego niedoboru sity roboczej, wzrastajaca
komercjalizacj¢ rolnictwa, a co za tym idzie jego intensyfikacje i upieni¢znienie.
W XI-XII w. zwickszenie roli wolnej dzierzawy w zagospodarowywaniu gruntow
dworskich, tradycyjnie obrabianych przez zalezng ludno$¢ chlopska, prowadzito
do zasadniczej przebudowy stosunkow spolecznych i wlasnosciowych na wsi, wy-
razajacej si¢ w zaniku $wiadczen odrobkowych i zmniejszaniu si¢ areatu gruntow
pozostajacych w bezposrednim uzytkowaniu panskim. Modzelewski zarysowat
takze procesy towarzyszace wyksztalcaniu si¢ nowego ustroju agrarnego, m.in.
upowszechnianie si¢ nowych form kontraktu dzierzawnego, ktore stana si¢ typo-
we dla wsi wloskiej epoki nowozytnej (mezzadria), oraz zwigkszanie roli kredytu
w gospodarce chtopskiej. Na marginesie warto zauwazy¢, ze zagadnienia te, doty-
czace przeciez wiekow XIII i XIV, nie byly wcale tak odlegte od rzeczywistosci
wloskiej potowy XX stulecia, jak mogtoby si¢ to na pozor wydawac. Wystarczy
wspomnieé, ze ustawa zakazujaca zawierania kontraktow typu mezzadria zostala
wprowadzona we Wtoszech dopiero w 1964 r., a poprzedzita ja szeroka dyskusja,

® C.Violante, La societa milanese nell’eta precomunale, Roma—Bari 1974 [wyd. I, 1953].
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w ktorej argumenty historyczne odgrywaty rolg nie mniejsza niz racje spoteczno—
polityczne.

Oryginalno$¢ badan Modzelewskiego nad struktura wielkiej wlasnosci pole-
gata m.in. na odrzuceniu przyjmowanego cz¢sto w historiografii wtoskiej zato-
zenia, ze przemiany dokonujace si¢ w organizacji wsi, szczeg6lnie okresu petne-
go sredniowiecza byly w pierwszym rzedzie pochodna procesow zachodzacych
w miastach. Modzelewski kwestionowal tak jednostronne ujecie, wskazujac na
znacznie bardziej ztozony charakter gospodarczych stosunkéw miasto—wies i ko-
nieczno$¢ badania dtugookresowych zmian gospodarki wiejskiej. Z perspektywy
dzisiejszych badan nad wladztwem gruntowym najwazniejsze wydaja si¢ te partie
jego pracy, ktore ukazuja mechanizmy sprawowania wtadzy nad ludzmi w ramach
wielkiej wlasno$ci. Studium Modzelewskiego zostatlo wysoko ocenione przez ba-
daczy witoskich (i nie tylko) i do dzi$ pozostaje koniecznym punktem odniesienia
dla historykow zajmujacych si¢ dziejami wielkiej wtasno$ci ziemskiej na obszarze
potnocnych Wloch we wezes$niejszym sredniowieczu. Warto zaznaczy¢, ze sam
Cinzio Violante w drugim wydaniu swej ksiazki o spoteczenstwie mediolanskim
z uznaniem odnidst si¢ do pracy Modzelewskiego, dostrzegajac w niej tworcze
rozwinigcia niektorych sposrod jego propozycji interpretacyjnych’.

Dos$wiadczenia wloskie wywarty pewien wptyw na pozniejsze studia Karola
Modzelewskiego nad ustrojem gospodarczym panstwa wczesnopiastowskie-
go. Wplyw ten widoczny jest szczegdlnie w krytyce teorii dworskiej Romana
Grodeckiego, a posrednio rowniez Karola Buczk a®. Modzelewski zakwe-
stionowat schemat przyjmowany przez Grodeckiego i badaczy opowiadajacych
si¢ za jego koncepcja, zakladajacy istnienie catkowicie samowystarczalnych,
niezaleznych od siebie kompleksow majatkowych, ktore stanowity podstawg
utrzymania monarchii pierwszych Piastow. Wskazywatl, ze teoria ta powsta-
ta w konsekwencji apriorycznego przyjecia przez polskich historykow zachod-
nioeuropejskiego modelu organizacji dworskiej wcze$niejszego Sredniowiecza,
wypracowanego na przetomie XIX i XX w., mimo ze byl on juz w pierwszym
¢wieréwieczu XX stulecia przedmiotem krytyki®. Praca na zrédtach wioskich
uswiadomita rowniez Modzelewskiemu trudno$ci zwiazane z probami zastoso-
wania do warunkéw polskich innych poje¢ wlasciwych dla odmiennego §rodowi-
ska spoteczno—ekonomicznego zachodniej Europy. Z tym takze po cze$ci wiazaé
mozna zastrzezenia co do uzycia terminu ,,feudalizm” do opisu stosunkéw panu-
jacych w Polsce piastowskiej. Pod wzgledem metodologicznym prace dotycza-
ce organizacji gospodarczej wczesnego panstwa piastowskiego wykazuja pewne
podobienstwa z ,,L.e vicende...”. Analogie te sa widoczne m.in. w wykorzystaniu

" Ibidem, s. XIV.

® K. Modzelewski, Organizacja gospodarcza parstwa piastowskiego, X-XIII wiek, wyd. 2,
Poznan 2000, s. 17n.

° Idem, Z dziejéw wsi wezesnofeudalnej, passim.
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metody retrogresywnej do analizy przemian statusu zaleznej i niewolnej ludnosci
chlopskiej w dobrach klasztoru §w. Zachariasza.

Szerszy oddzwigk niz studium weneckie mial we Wtoszech tekst poswigco-
ny wczesnosredniowiecznym dziejom tego kraju, opublikowany w 1978 r. jako
pierwszy rozdzial pierwszego tomu z serii ,,Storia d’Italia. Annali”, wydawnictwa
Einaudi'’. Nie sposob zrozumie¢ wagi tej publikacji bez omdwienia roli, jaka uka-
zujace si¢ w latach siedemdziesiatych kolejne tomy tej serii odegraly w rozwo-
ju historiografii wtoskiej drugiej potowy XX w. Z zatozenia juz ,,Storia d’Italia”
miata stanowi¢ gtos polemiczny wobec klasycznych opracowan dziejow Wloch,
skoncentrowanych na zagadnieniach prawno—ustrojowych, a z drugiej strony prze-
ciwstawi¢ si¢ tezie Benedetto Crocego o niemoznos$ci napisania jednej historii
Wtoch przed 1860 r. W odréznieniu od tradycyjnych opracowan pisanych z mysla
0 umacnianiu poczucia jedno$ci zréoznicowanego politycznie i historycznie pan-
stwa wtoskiego, ,,Storia d’Italia” wydawnictwa Einaudi ukazywata losy Wtoch
przez pryzmat zjawisk dlugiego trwania, powiazan taczacych Potwysep Apeninski
z Europa zaalpejska, na plan pierwszy wysuwata przemiany spoteczno—gospodar-
cze, oddawata glos grupom tradycyjnie marginalizowanym przez historiografie,
doceniata historyczna wage wszelkich aspektow ludzkiej aktywnosci.

Latwo wskaza¢ inspiracje teoretyczne, lezace u podstaw takiego ujecia, szcze-
goblnie jesli przypomnimy, ze redaktorami serii i wspotautorami jej poszczegol-
nych tomoéw zostali Ruggiero Romano, jeden z najwybitniejszych przedstawi-
cieli szkoty ,,Annales” w historiografii wloskiej, przez dtugie lata wspotpracujacy
w Paryzu z Fernandem Braudelem i Lucienem Febvre’em, oraz réwniez z tym
$rodowiskiem zwiazany Corrado Vivanti. Przy okazji zaznaczy¢ nalezy, ze we
Wtloszech recepcja osiagnig¢ szkoty ,,Annales” byla — z wielu przyczyn — opo6z-
niona i wtasnie publikacja ,,Storia d’Italia” miata istotne znaczenie w upowszech-
nieniu jej propozycji badawczych w szerszych kregach naukowych. Romano
1 Vivanti deklarowali rowniez zainteresowanie propozycjami metodologicznymi
wypracowanymi w kregu marksizujacych historykow skupionych wokoét czasopi-
sma ,,Past and Present”, wérod badaczy Warburg Institute, kierowanego w owych
latach przez Ernsta Gombricha, czy wreszcie — last but not least — w Instytucie
Historii Kultury Materialnej PAN. We Wtoszech omawiana seria interpretowana
byta jednak przede wszystkim jako proba przezwycigzenia wpltywow Crocego
1 Gramsciego, ksztattujacych (ale i ograniczajacych) caty dwudziestowieczny wto-
ski dyskurs historiograficzny.

Redaktorzy serii nie kryli swej orientacji ideowej, nie odzegnywali sig jednak
od fascynacji mysla Gramsciego, ktora stanowita dla nich inspiracjg, szczegolnie
w sposobie rozumienia funkcji historii w zyciu spotecznym. Wpisywali si¢ w ten
sposob zreszta w tradycje wydawnictwa Einaudi, zalozonego w 1933 r. przez gru-

' Idem, La transizione dall’antichita al feudalesimo, [w:] Storia d’Italia. Annali, red. R. Ro -
mano, C. Vivanti, t. I: Dal feudalesimo al capitalismo, Torino 1978, s. 3—109.
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pe antyfaszystowskich intelektualistow, a poprzez swe publikacje od lat aktywnie
uczestniczacego w debacie politycznej i kulturalnej toczacej sie¢ we Wtoszech.
Kolejne tomy ,,Storia d’Italia” ukazywatly si¢ zaledwie w kilka lat po wydarze-
niach 1968 r. (1972—-1976), ktére wstrzasnety wloskimi srodowiskami akade-
mickimi''. Projekt serii rodzit si¢ wlasnie w owym burzliwym okresie i jest na
swoj sposob $wiadectwem owczesnej atmosfery intelektualnej. Proponujac no-
we 1 kontrowersyjne spojrzenie na dzieje Wtoch, wydawcy wiaczali si¢ w nurt
odnowy historiografii wiloskiej, postulujacy uwolnienie jej od obciazen nacjona-
lizmu i idealizmu, a jednocze$nie widzieli w pisaniu nowej historii instrument
dalekosig¢znego oddzialtywania politycznego. Mimo otwarcie deklarowanych przez
redaktoréw inspiracji marksistowskich, ktore wptynely na zakres i uktad pode;j-
mowanej tematyki, dobor autorow opieral si¢ na kryterium merytorycznym. Na
kartach ,,Storia d’Italia” spotkali si¢ badacze reprezentujacy rézne szkoty metodo-
logiczne i historiozoficzne, jak chociazby Carlo Ginzburg, Jacques Le Goff
czy Giovanni Miccoli.

,»Storia d’Italia” wywotala burze we Wtoszech, zyskata szeroki oddzwiek
roOwniez za granica, przyjmowana przychylnie szczegolnie w kregach lewicowych
intelektualistow. Wzbudzita zainteresowanie takze w Polsce, m.in. w$rod history-
koéw skupionych wokot Mariana Matowista. Nie ulega watpliwosci, ze takze na tle
historiografii europejskiej synteza ta byta wydarzeniem zaréwno ze wzgledu na
nowatorstwo ujecia, przewarto$ciowanie tradycyjnej hierarchii problemoéw podej-
mowanych w wielkich historiach narodowych, jak i jawnie i bez oporéw deklaro-
wane zaangazowanie w dyskurs polityczny i spoteczny.

Sukces, wyrazajacy si¢ rowniez w liczbie sprzedanych egzemplarzy, sklonit
wydawnictwo Einaudi do kontynuacji przedsigwzigcia w ramach nowej serii ,,Storia
d’Italia. Annali”. Poszczego6lne tomy miaty by¢ rozwinigciem zagadnien zasygna-
lizowanych w sze$ciotomowej ,,Historii Wloch”. W jej ramach publikowano tak-
ze syntezy, ukazujace w ujeciu historycznym problemy istotne z punktu widzenia
aktualnej sytuacji Wtoch (zob. np. najnowszy tom dotyczacy migracji, wydany
w 2009 r.). Pierwszy tom serii zatytulowany ,,Dal feudalesimo al capitalismo” uka-
zat sig w 1978 1. i poswigcony byl niemal w calo$ci zagadnieniom historii go-
spodarczej, ze szczegdlnym uwzglednieniem historii agrarnej. W migdzynarodo-
wym gronie autorow znalazto si¢ dwoch Polakow: Karol Modzelewski i Marian
Matowist. Jednak wptywy polskiej mysli historycznej siggaty glebiej i doty-
czyly samego sposobu rozumienia feudalizmu i kapitalizmu jako formacji eko-
nomiczno—ustrojowych, czytelnego w konstrukcji omawianego tomu. Szczegdlna
role odegraty w tym wzgledzie niewatpliwie prace Witolda Kuli. ,, Teoria eko-
nomiczna ustroju feudalnego” jego autorstwa ukazata si¢ we Wtloszech w 1972 r.

""" Storia d’Italia, t. 1-V1, Torino 1972-1976.
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(rowniez w wydawnictwie Einaudi) i stata si¢ szybko jednym z kanonicznych tek-
stow nowej historiografii wloskiej'.

Synteza Karola Modzelewskiego juz w dwa lata po publikacji we Wtoszech
zostata wydana w polskiej wersji jezykowej w tomie ,,Italia”, redagowanym przez
Eleonore Tabaczynska', nie wymaga zatem dokladniejszego streszczania
w tym miejscu. Warto natomiast zauwazy¢, ze wiele sformulowanych tam pro-
pozycji i postulatow badawczych do dzi§ pozostaje aktualne. Nalezy do nich np.
rozwazana przez Karola Modzelewskiego — w odniesieniu do nowych wow-
czas propozycji formutowanych m.in. przez Maurice’a Lombarda'* — kwe-
stia roli inwazji arabskiej w gospodarce europejskiej wczesnego Sredniowiecza.
Modzelewski proponowat bada¢ to zagadnienie w szerokim kontek$cie porow-
nawczym, z uwzglednieniem nie tylko ekonomicznych, ale réwniez spotecznych
aspektow spotkania kultur. Za probe realizacji tego postulatu uzna¢é mozna nie-
dawno opublikowana syntez¢ Chrisa Wickhama, wskazujaca na wieloptasz-
czyznowe powigzania mig¢dzy odmiennymi kulturowo obszarami wokot Morza
Srodziemnego'®. Przedmiotem zywej dyskusji pozostaje nadal analizowana przez
Modzelewskiego sytuacja miast italskich przed i po podboju longobardzkim.
W ostatnich latach znaczacy przyrost danych archeologicznych pozwolit rozwia¢
czgs¢ watpliwosci zwiazanych z interpretacja skapych zrodet pisanych.

Z perspektywy przysztych badan Karola Modzelewskiego, najistotniejsza
cze$¢ syntezy opublikowanej w ,,Storia d’Italia. Annali” stanowi ta, ktéra doty-
czyla dziejow panstwa Longobardow. Modzelewski wiele miejsca poswigcil ana-
lizie stosunkéw migdzy ludnoscia rzymska a najezdzcami i wzajemnych wpty-
wow kulturowych, zagadnieniu szeroko dyskutowanemu przez badaczy w latach
sze$cdziesiatych 1 siedemdziesiatych, takze w zwiazku z nowymi odkryciami
archeologicznymi dokonanymi w owym czasie, mi¢dzy innymi za sprawa pol-
skich badaczy'®. Jednym z najistotniejszych punktow odniesienia byty prace Gian
Piero Bognettiego, historyka i archeologa, ktéorego badania na dobra sprawe
zapoczatkowaly nowoczesne studia nad dziejami Longobardéow we Wioszech!’.
Modzelewski zetknat si¢ z Bognettim podczas swego pobytu na stypendium
w Wenecji (Bognetti byl wowczas dyrektorem Istituto di Storia della Societa e del-
lo Stato Veneziano Fondazione Cini) i cho¢ w owym czasie zainteresowania mto-

"> W. K ula, Teoria ekonomiczna systemu feudalnego, Warszawa 1962, thum. wtoskie: Teoria eco-
nomica del sistema feudale. Proposta di un modello, Torino 1972.

" K. Modzelewski, Spoleczeristwo i gospodarka, [w:] Italia, red. E. Tabaczynska,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1980 (Kultura Europy wezesnosredniowiecznej, 10), s. 149-274.

“ M.Lombard, Espaces et réseaux du Haut Moyen—Age, Paris 1972.

" C. Wickham, Framing the Early Middle Ages. Europe and the Mediterranean, 400-800,
Oxford 2005.

' Vide E.iS. Tabaczynscy, Zarys kultury Longobardéw, [w:] Italia, s. 9—148.

'""G. Vismara, Gian Piero Bognetti storico dei Longobardi, [w:] G. P. Bognetti, L'etd
longobarda, t. 1, Milano 1966, s. V-XIX.
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dego polskiego historyka kierowaly si¢ w strong innej tematyki, to jednak w la-
tach siedemdziesiatych problematyka longobardzka stawata si¢ mu coraz blizsza.
Wynikato to po czgsci z bezposrednich kontaktéw z badaczami z Instytutu Historii
Kultury Materialnej PAN, z ktérymi wspotpracowat juz podczas swego pierwszego
pobytu we Wtoszech (Lech Leciejewicz, Eleonora i Stanistaw Tabaczynscy), pro-
wadzacymi prace na stanowiskach longobardzkich (wykopaliska w Castelseprio,
Capaccio Vecchia, Civita d’Ogliara i in.). Modzelewski ustosunkowywat si¢ kry-
tycznie do wielu twierdzen Bognettiego, m.in. dotyczacych ekonomicznych pod-
staw egzystencji Longobardéow w Italii czy statusu ludno$ci rzymskiej pod ich
panowaniem, docenial jednak odwage tego badacza w przetamywaniu utartych
historiograficznych schematoéw (np. dotyczacych ciaglosci instytucjonalnej miast
poznoantycznych i wezesnosredniowiecznych)'®,

W studium Modzelewskiego napisanym do ,,Storia d’Italia. Annali”, ale tak-
ze w pozniejszych badaniach, szczegdlne miejsce zajmuja rozwazania dotyczace
statusu prawnego i spotecznego poszczegodlnych kategorii ludnosci zyjacej pod pa-
nowaniem krolow longobardzkich w VI-VIII w. Duzo miejsca autor poswigcil pro-
blemowi arimannéw, czyli wolnych wojownikéw longobardzkich, ktoérych starsza
historiografia niemiecka utozsamiata z tzw. ,,wolnymi krolewskimi” (Kénigsfreie)
epoki wczesnych monarchii sukcesyjnych. W krytyce tej teorii Modzelewski od-
wotywat si¢ do ustalen Giovanniego Tabac c o, turynskiego badacza historii spo-
leczno—ustrojowej, ktory przyczyni¢ si¢ miat do odnowy tego nurtu badan w hi-
storiografii wloskiej (tzw. szkola turynska). Praca Tabacco z 1966 r. ,,I liberi del
re”!? wplyneta na pozniejsze studia Modzelewskiego nad prawem longobardzkim,
a nazwisko tego badacza, obok Hansa K. Schulzego, czg¢sto przywolywat w swoich
studiach jako przyktad odwagi badawczej®. Ow wptyw widoczny jest szczegélnie
w sposobie rozumienia kategorii wolnos$ci jako $ci§le zwiazanej z wypetnianiem
powinnosci wojskowych i podkreslaniu wigzi, ktora fakt petnienia owej stuzby
ustanawial migedzy wladca—wodzem a kazdym z wolnych, niezaleznie od jego sta-
tusu majatkowego i petnionej funkcji. Poglad ten, zarysowany juz w monografii
poswieconej chlopom polskim wczesnego $redniowiecza®', pelny wyraz znalazi
w ,,Barbarzyfiskiej Europie™?.

W kolejnych latach Karol Modzelewski wielokrotnie powracat do problema-
tyki longobardzkiej, traktujac ja jako punkt wyj$cia badan poréwnawczych nad
organizacja spoteczenstw europejskiego barbaricum. Ustalenia poczynione na

" K. Modzelewski, Spolteczenstwo, s. 217-218.

" G.Tabacco,liberi del re nell’Italia carolingia e postcarolingia, Spoleto 1966; cf. idem, Dai
possessori dell eta carolingia agli esercitali dell’eta longobarda, ,,Studi Medievali”, t. X, 1970, nr 1,
s.221-268.

K. Modzelewski, Barbarzynska Europa, Warszawa 2004, s. 207n.

' Idem, Chiopi w monarchii wezesnopiastowskiej, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1987, s. 44n.

2 Idem, Barbarzynska Europa, s. 207n.
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podstawie analizy praw longobardzkich, publikowane w kolejnych artykutach,
a podsumowane w ,,Barbarzynskiej Europie”, przettumaczonej na jezyk witoski
w 2008 1.2, spotkaty si¢ z zainteresowaniem historykoéw wloskich i staly przed-
miotem dyskusji. Debata toczy si¢ m.in wokot kwestii terytorialnego lub osobo-
wego charakteru prawa longobardzkiego (Modzelewski, wbrew opinii wigkszos$ci
badaczy wloskich, opowiada si¢ konsekwentnie za zasada osobowos$ci prawa),
przetrwania poznorzymskiego systemu fiskalnego w Krolestwie Longobardow czy
od strony metodologicznej — mozliwos$ci wykorzystania longobardzkich analogii
do interpretacji instytucji zycia spolecznego innych ludow barbarzynskiej Europy.
Istotna czg$¢ owej debaty stanowi wywiad dla internetowego czasopisma ,,Reti
Medievali”, publikowany w biezacym numerze ,,Przegladu Historycznego™.

* Idem, L’Europa dei barbari. Le culture tribali di fronte alla cultura romano—cristiana, tham.
D. Facca, Torino 2008.
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