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Abstrakt: Celem artykutu jest zastosowanie koncepcji swiadka moralnego sformutowanej przez
Avishaia Margalita w ksiazce The Ethics of Memory do analizy notatek sporzadzonych przez Zal-
mena Gradowskiego podczas jego pracy w Sonderkommando w Auschwitz-Birkenau. Aplikacja tej
dos¢ ogdlnej, ale wyraznie zarysowanej, koncepcji do konkretnego a jednocze$nie trudnego $wia-
dectwa pozwoli z jednej strony doprecyzowac istotne aspekty kontekstu, jaki ksztattuje s$wiadectwo
moralne, z drugiej za$ wydzieli¢ i przeanalizowa¢ w systematyczny sposob $wiadectwo moralne
Z. Gradowskiego. Artykut bedzie rowniez okazja do sformutowania uwag i pytan dotyczacych
koncepcji $wiadka moralnego, ktorych zaadresowanie pozwolitoby dookresli¢ paradygmatycznego
$wiadka moralnego na bardziej szczegdtowym poziomie, a tym samym zaproponowac ustruktury-
zowang analiz¢ niezwykle subtelnego fenomenu, jakim jest kazde $wiadectwo moralne.
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W The Ethics of Memory' Avishai Margalit oprocz wielu rozmaitych rozwa-
zan dotyczacych pamigci i moralnosci proponuje niezwykle oryginalng koncepcje
swiadka moralnego. Jest to swiadek, ktory w obliczu zta i realnego niebezpie-
czenstwa, jakie to zto stwarza, jest w stanie nieprzerwanie towarzyszy¢ wiasne-
mu zmyslowi moralnemu, a w rezultacie dostarczy¢ §wiadectwo z konfrontacji
czlowieczenstwa z zewngtrznymi sitami zta. Majac §wiadomos¢ ztozonosci tego
zagadnienia, a takze rozmaitych wspotzalezno$ci z zagadnieniami pokrewnymi,
koncepcje te filozof buduje w formie ram wyznaczajacych warunki konieczne,
jakie musi spetnia¢ paradygmatyczny $wiadek moralny. Zdaniem Margalita $wia-
dek moralny $wiadczy o przezywanym badz obserwowanym ztu, a jednoczes$nie
spetnia wiele warunkow: 1. zna bezposrednio opisywane zto i cierpienia, ktore
ono powoduje; 2. jest narazony na unicestwienie przez zlo (zaréwno ze wzgle-

U A. Margalit, The Ethics of Memory, Cambridge MA-London 2004.
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du na bezposredni kontakt z nim, jak i z powodu dawania $wiadectwa); 3. jego
pobudka do dawania §wiadectwa jest moralnos¢; 4. swoje Swiadectwo formutuje
w nadziei na zaistnienie wspolnoty moralnej, ktora bedzie w stanie je odczytac
(mimo iz w jego bezposrednim zasi¢gu nie ma takiej wspolnoty); 5. nie pozwala
przyttoczy¢ si¢ jawnej przewadze do$wiadczanego zla; 6. z prawdy o do$wiad-
czanym zlu czerpie odwagg; 7. koncentruje si¢ na ujawnianiu zta; 8. rozpoznaje
je poprzez pryzmat swojego zmyshu etycznego; 9. przedstawia je w formie ade-
kwatnego zapisu’.

W artykule podejme probe zastosowania tych ram do konkretnego $wiade-
ctwa. Pomyst ten niesie dwie trudnos$ci. Pierwsza wynika z samej natury filozofii
Avishaia Margalita, ktorg autor ujmuje nastepujaco:

Istnieja dwa rodzaje filozofow: filozofowie ,,np.” i filozofowie ,,tzn.”, filozofowie przyktadu

i filozofowie wyjasniajacy. Filozofowie przyktadu poktadaja zaufanie przede wszystkim w ude-

rzajacych przyktadach, w przeciwienstwie do filozoféw wyjasniajacych, ktorzy polegaja przede

wszystkim na definicjach i zasadach ogdlnych. Filozofowie wyjasniajacy moga uzywacé przykta-

dow, lecz ich przyktady sa stylizowane i bardziej przypominaja to, co nastgpuje po ,.tzn.”, niz
autentyczne przyktady, ktore nastgpuja po ,,np.”. Z kolei filozofowie przyktadu ryzykuja tym, ze
postuguja si¢ przyktadami jak anegdotami, ktore nie stuzg zadnym filozoficznym celom. Zagro-
zenia towarzyszace obu stylom sg jasne i niemal nieuniknione. Jednak jestem przekonany, ze styl
w filozofii si¢ liczy. Gdy przyktady sa trafne, stanowia nie tylko ilustracje dydaktyczne, lecz
iluminacje. Gdy definicje sa dobre, staja si¢ wyjasnieniami, a nie jedynie zatozeniami. Cho¢
dostrzegam zalety obu stylow, to jednak za sprawa mego usposobienia, ale tez z przekonania,
podpisuje sie pod filozofig przyktadu?.

Cho¢ Margalit uwaza si¢ bardziej za filozofa przyktadu niz filozofa wyjasnia-
jacego, to sposob, w jaki ilustruje swoje spostrzezenia, jest fragmentaryczny: jesli
przytacza przyktad, odnosi si¢ on przede wszystkim do jednej z cech §wiadka
moralnego. W rezultacie koncepcja ta ma forme kolazu przyktadow ilustrujgcych
konieczne warunki, jakie musi spelnia¢ §wiadek moralny. Cho¢ taka konstruk-
cja daje pewne wyobrazenie na temat przedstawianej kategorii §wiadka, to nie
dostarcza systematycznej analizy koncepcji na podstawie jednego konkretnego
przyktadu. Jest to o tyle klopotliwe, Ze w rzeczywistosci opisany przez Margalita
swiadek jest zawsze pojedyncza osoba. Taka catosciowa analiza wybranego przy-
ktadu bytaby tez niezwykle pomocnym punktem odniesienia przeprowadzanej
przeze mnie analizy notatek Zatmena Gradowskiego.

Inna trudno$¢ wynika z natury §wiadectwa, jakie wybratam do tej analizy, jest
to bowiem $wiadectwo, ktore powstato w latach 1943—1944 w krematoriach Bir-
kenau i zostato sporzadzone przez jednego z cztonkéw Sonderkommando — Za-

2 Nieco inne rozumienie $wiadka moralnego proponuje Aleida Assmann, por. eadem, Cztery
podstawowe typy czynnosci sktadania swiadectwa, ,,Wroctawski Rocznik Historii Mowionej” 2018,
wydanie specjalne, s. 175-191.

3 A. Margalit, Preface, [w:] idem, The Ethics of Memory, s. IX. Fragmenty The Ethics of Me-
mory podaj¢ w przektadzie K. Liszki.
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Imena Gradowskiego. Szczegdlne okolicznosci powstania tego Swiadectwa czynig
notatki Gradowskiego podwdjnie trudng lektura: ze wzgledu na zawarty w nich
opis bezlitosnego okrucienstwa, a takze z powodu braku podobnego doswiad-
czenia po stronie czytelnika. I cho¢ Gradowski dotozyt wszelkich staran, aby po-
moc czytelnikowi w tej nietatwej lekturze, jego notatki pozostaja wymagajacym
materialem do badan. Trudno$¢ tego $wiadectwa zawiera si¢ przede wszystkim
W tym, co ono przedstawia — masowe mordy i ich wplyw na jednostke, ktora nie
mogta im zapobiec. Istotnym kontekstem jego odczytania jest rownie nietatwa
biografia Gradowskiego, ktorej podsumowanie przytaczam na podstawie danych
zebranych przez Igora Bartosika®.

Zalmen Gradowski urodzit si¢ w Suwaltkach w 1908 lub 1909 roku. Jego oj-
ciec Szmul byt kupcem i aktywnym cztonkiem zydowskiej spotecznos$ci, a matka
Sara zajmowata si¢ domem i szostka dzieci: Zalmenem, Mojszem, Awromem-
-Eberem, Fajgele, Libg i Ester-Rochl. Zalmen aktywnie uczestniczyt w zyciu za-
rowno religijnym, jak i spolecznym: uczgszczat do jesziwy w Lomzy i przynale-
zat do ruchu Stawa Mtodziezy Suwatk. Otrzymat ogélne wyksztatcenie, a jego
zainteresowania ogniskowaly sie¢ wokot zagadnien filologicznych — jezyka i li-
teratury. Tuz przed wybuchem wojny Zalmen ozenit si¢ z Sonig Ztotojabtko, po-
chodzacg z Lunny. Po wybuchu wojny tam wtasnie si¢ przeprowadzili, majac na
wzgledzie przynalezno$¢ Lunny do sowieckiej strony konfliktu. Sity Osi 22 lipca
1941 roku zaatakowaty Zwigzek Radziecki i juz po trzech dniach Wermacht zajat
Lunne. Przez rok Zalmen z Zzong i jej rodzing zyli w trudnych, ale przewidywal-
nych warunkach getta. Czas umiarkowanej stabilizacji zakonczyt si¢ 2 listopada
1942 roku wraz z decyzja o deportacji Zydéw z Lunny do obozu przejéciowego
w Kietbasinie. Po ponad miesigcu w obozie przejsciowym Zatmena wraz z ro-
dzing i pozostatymi deportowanymi przewieziono do obozu w Auschwitz. Nie-
mal cata grupa deportowanych zostata od razu zamordowana, ocalato jedynie
230 silnych i mtodych mezczyzn. Nastgpnego dnia Zatmen zostat wybrany do
specjalnego komanda. Przez pierwszych kilka miesiecy prawdopodobnie wyko-
nywat typowe prace Sonderkommando, a zatem zajmowat si¢ przenoszeniem ciat
z bunkrow do dotoéw spaleniskowych oraz porzadkowaniem komory gazowej, by
nie nosita sladow zbrodni i nie wzbudzata podejrzen kolejnych grup ofiar. Po
kilku miesigcach rola Gradowskiego si¢ zmienita: stat si¢ odpowiedzialny za ewi-
dencjonowanie wieznidw, co umozliwito mu aktywniejszy udziat w konspiracji
przez sporzadzanie zapisow z przeprowadzanych przez SS zbrodni. Aby uzupet-
ni¢ pisemng dokumentacje¢, cztonkowie Sonderkommando zdecydowali si¢ za-
kopaé na obszarze krematoriow zeby ofiar, zapewniajagc tym samym namacalny
dowdd zbrodni. Ponadto Zatmen aktywnie uczestniczyt w rozmaitych formach

4 1. Bartosik, Zatmen Gradowski — $wiadek Zaglady, [w:] Z. Gradowski, Znajduje sie w ser-
cu piekta. Notatki wieznia Sonderkommando odnalezione w Auschwitz, przet. M. Ruta, M. Siek,
p ¢ p
Oswigeim 2017, s. 7-14.
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obozowego ruchu oporu, na przyktad szmuglowat dobra, ktére posiadali czton-
kowie Sonderkommando, do innych czesci obozu, co umozliwiato poprawienie
warunkow bytu wigzniow, a takze — dostownie — ratowanie zycia, gdyz dobra te
czesto mogly postuzy¢ za tapowke dla SS. Jednak najbardziej stanowczym wyra-
zem niezgody ze strony Gradowskiego bylo uczestnictwo w organizacji i przewo-
dzenie jedynemu w historii KL Auschwitz-Birkenau powstaniu wiezniéw. Hero-
iczny bunt wigzniow, cho¢ doprowadzit do zniszczenia Krematorium III w obozie
Birkenau, zostat krwawo sttumiony. Zgodnie ze §wiadectwem Yaakova Freimarka
Gradowski zostal powieszony dzien po buncie. Jego ciato nosito slady okrutnych
tortur, a czaszka byta potamana’. Zaréwno z jego notatek, jak i z dziatan po-
dejmowanych w obozie wylania si¢ obraz niezwykle spojnej postawy moralne;.
Uzasadnienia tak wyjatkowej integralno$ci nalezy prawdopodobnie szuka¢ w gle-
bokiej religijnosci Gradowskiego, ktory, jak to byto mozliwe, praktykowat juda-
izm. Wedle §wiadectwa Freimarka® po wykonaniu swoich zadan przy spalaniu
zwlok Gradowski zaktadat talit i odmawiat kadysz za dusze zamordowanych, dbat
rowniez aktywnie o morale Zydowskich wigznidw, co w rezultacie pozwolito na
organizacj¢ — jedynego w historii Auschwitz-Birkenau — powstania.

Mimo iz zardwno filozofia Avishaia Margalita, jak i zapisy Zalmena Gradow-
skiego s3 mocno nasycone metafizycznym aspektem ludzkiej kondyc;ji, dla propo-
nowanej analizy problemem weztowym bedzie — nieco prostsze — zagadnienie
zaufania. Wybodr ten podyktowany jest napigciem migdzy gwattem na migdzy-
ludzkim zaufaniu i nieodlgcznie z nim zwigzanym okrucienstwem opisanym
przez Zatmena Gradowskiego a ufnoscia w ponadczasowos¢ etyki i moralnosci,
ktéra wedlug Margalita konstytuuje paradygmatycznego $wiadka moralnego’,
a ktora jednoczesnie stanowi podstawe wszystkich zapisow Gradowskiego. Przy
tak sformutowanym punkcie odniesienia mozna przyjrze¢ si¢ innym warunkom,
ktore zdaniem filozofa musi spetnia¢ paradygmatyczny $wiadek moralny.

Pierwszym takim warunkiem jest bezposrednie zaznajomienie si¢ ze zlem, to
znaczy posiadanie wiedzy o istocie i oddziatlywaniu zta z pierwszej reki, z wlasne-
go doswiadczenia. Ten warunek Margalit ilustruje przyktadem Anny Achmatowej,
ktory wydaje si¢ ukazywac specyficzne potozenie moralnego swiadka. W cza-

5 N. Cohen, Diaries of Sonderkommando, [w:] Anatomy of the Auschwitz Death Camp, red.
Y. Gutman, M. Berenbaum, Bloomington 1998, s. 523.

6 G. Greif, We Wept Without Tears: Testimonies of the Jewish Sonderkommando from Auschwitz,
New Heaven 2005, s. 361.

7 Ponadczasowos¢ etyki i moralnoéci wraz z komponentem trzezwej ufnoéci Margalit opisu-
je nastepujaco: ,,Nadzieja, ktora przypisuje swiadkowi moralnemu, jest raczej wywazona: jest to
nadzieja, ze w innym miejscu i w innym czasie istnieje lub zaistnieje wspolnota moralna, ktora
wystucha jego $§wiadectwa. [...] W takich okolicznosciach [bezposredniego narazenia na zto —
M.1.] przekonanie o mozliwosci zaistnienia wspdlnoty moralnej wymaga prawdziwego aktu wiary”,
A. Margalit, The Ethics of Memory, s. 155, cyt. za: idem, Swiadek moralny, przet. K. Liszka, ,,Prace
Kulturoznawcze” 24, 2020, nr 1, s. 103.
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sie terroru Nikotaja Jezowa poetka spedzita w wigzieniu siedemnascie miesig-
cy. Ktoéregos razu, stojac wsrod innych wieznidéw, zostata wywotana po imieniu,
a kobieta stojaca za nia, rozpoznawszy jej tozsamos¢, zapytala: ,,Czy potrafisz to
opisac¢?”, na co Achmatowa odpowiedziata jej: ,,Potrafi¢”8. To krotkie wspomnie-
nie Achmatowej, ktorym Margalit otwiera swdj rozdziat poswigcony swiadkowi
moralnemu, wprowadza jednoczesnie dwa wazne warunki: aby pragnac¢ §wiade-
ctwa moralnego, potrzeba bezposredniej znajomosci zta poprzez doswiadczenie
go i cierpienia, jakie powoduje; jednoczesnie aby zrealizowaé pragnienie $wiade-
ctwa moralnego, potrzebna jest zdolno$¢ do uchwycenia i reprezentowania prze-
zycia skrajnego, jakie wywotuje zdominowanie przez zto°.

Pierwszy warunek, a zatem bezposrednia znajomos¢ krzywdy wyrzadza-
nej przez zto, jest w przypadku swiadectwa Zalmena Gradowskiego catkowicie
spelniony. Réwnoczesnie blizsza analiza jego notatek, szczegdlnie fragmentow
opisujacych przybycie do obozu, wskazuje, jak bardzo ogolna jest zastosowa-
na przez Margalita kategoria zta i wywolywanego przez nie cierpienia. Notatki
Gradowskiego odkrywaja bowiem, jak wiele odcieni i stopni ma bycie ofiarg zta
drugiego czlowieka: tortury przezywane w transporcie do obozu okazuja si¢ jedy-
nie wstgpem do morderstwa calej rodziny Zalmena. Kiedy zas wydaje sig, ze nic
gorszego nie moze go juz spotkaé, trafia do Sonderkommando, w ktérym codzien-
nie asystuje przy masowych mordach Zydéw, co — jak sam przyznat — bylo tak
druzgocacym doswiadczeniem, ze uniemozliwiato mu nawet przezywanie zatoby
po najblizszych!?. Kolejnym stopniem niszczenia jest przeprowadzanie selekcji
pomiedzy czlonkami Sonderkommando, ktére z jednej strony miaty na celu re-
dukcje zatogi komanda, z drugiej za$ uniemozliwienie pozostalym przy zyciu za-
chowania szacunku do siebie (gdyz tu, w przeciwienstwie do mordu popetnionego
na ich rodzinach, cztonkowie Sonderkommando mogli mie¢ poczucie wptywu na
los skazanych). Opis zréznicowania odcieni upokorzenia, degradacji, manipulacji
1 tortur mozna kontynuowac¢ na podstawie §wiadectwa Gradowskiego, nie jest to
jednak celem artykulu. Przywotane przyktady daja pewne pojecie o ogromnym
zrdéznicowaniu i duzej skali destrukcyjnosci zta, a jednoczesnie wydaja sie wpro-
wadza¢ nieznaczng korekte do koncepcji Margalita, ktora ujmuje zto w sposob

8 A. Akhmatova, Instead of a Preface, przet. S. Kunitz, M. Hayward, [w:] Against Forgetting,
red. C. Forche, New York 1993, s. 101-102, przet. — M.I.

9 Konfrontacja ze ztem, bedac spotkaniem z bezsensem, zawsze oznacza wewnetrzne spusto-
szenie, a czgsto rowniez fizyczne zniszczenie osoby. Jednoczes$nie najwigksze ryzyko, jak si¢ zdaje,
tkwi w do$§wiadczeniu zdominowania przez niszczacy obiekt. Margalit wspomina o tym, poréwnu-
jac Achmatowg do zony Lota (A. Margalit, The Ethics of Memory, s. 153). Jesli za$ idzie o Gradow-
skiego, to echo tego do$wiadczenia mozna odnalez¢ w miazdzacym poczuciu winy i ostatecznej
decyzji, aby wzig¢ udzial w skrajnie ryzykownej rewolcie. Idealny $wiadek moralny jest wigc kims,
kto dostarcza relacji z konfrontacji ze ztem rowniez w zakresie, w ktorym to zto zniszczyto i zdo-
minowato jego samego, tak aby unikna¢ rozegrania tego doswiadczenia w dziataniu, przezy¢ i moc
nie$¢ $wiadectwo.

10°7. Gradowski, op. cit., s. 76.
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ogoblny, a zakreslajac ramy paradygmatycznego $wiadka moralnego, pozostaje
niewrazliwa na rozpieto$é skali do$wiadczanego okruciefistwa!l.

Drugi warunek wynika z pierwszego 1 definiuje $wiadka moralnego jako ko-
go$, kto jest w niebezpieczenstwie stania si¢ ofiarg tegoz zta, a takze naraza si¢
na niebezpieczenstwo, sporzadzajac swoje §wiadectwo. Jak zauwaza filozof, nie
sposob by¢ §wiadkiem moralnym, bedac jedynie obserwatorem, konieczne jest
uczestniczenie w wydarzeniu, a tym samym przyjecie na siebie ryzyka wynika-
jacego z przeciwstawienia si¢ ztu przez zachowanie swojego — opozycyjnego
wobec zta — stanowiska oraz podjecie proby dokumentacji tego zta:

Swiadek moralny powinien ponosi¢ osobiste ryzyko niezaleznie od tego, czy to jego samego

dotkneto cierpienie wynikajace ze zla, czy tez je obserwuje. Catkowicie bezpieczny swiadek nie

jest $wiadkiem moralnym. Mowa tu o ryzyku dwojakiego rodzaju. Jest to ryzyko przynaleznosci
do kategorii ludzi, w ktorych zlo zostalo wymierzone, lecz jest to rowniez ryzyko wynikajace

z dokumentowania i rejestrowania tego, co si¢ wydarzyto, po to, by mozna bylto tych §wiadectw
uzy¢ w przysztosci. Mozemy zatem mowié o ryzyku bycia ofiarg i o ryzyku bycia §wiadkiem'2.

Ten kontekst jest szczegdlnie wazny dla §wiadectwa Zalmena Gradowskie-
go. Cztonkowie Sonderkommando podejmowali wiele réoznorodnych préb prze-
ciwstawienia si¢ szalenstwu masowych mordow przeprowadzanych w komorach
gazowych Birkenau. Poczatkowo, nie mogac otwarcie wyrazi¢ sprzeciwu, do-
kumentowali zbrodni¢: przygotowali zapisy morderstw i rozsypywali zgby ofiar
w poblizu krematorium. Jak wiadomo, to réwniez cztonkowie Sonderkommando
sporzadzili cztery fotografie dokumentujgce proces zagtady: obrazujace droge na-
gich kobiet do komory gazowej oraz palenie zagazowanych cial w dotach spale-
niskowych!3. Roéwnolegle Sonderkommando przygotowywato bunt, ktéry miat
doprowadzi¢ do zniszczenia komor gazowych w obozie Birkenau (zwanym od
1943 roku Auschwitz II), a nastgpnie uwolnienia wigznidow z obozu macierzystego
(Auschwitz I). Brak wsparcia dla tej inicjatywy ze strony obozowego ruchu oporu
wraz z trudnym (ale niewatpliwym) faktem, ze wérdd konspirujacych znajdowat
si¢ donosiciel, doprowadzity do niepowodzenia tego waznego przedsigwzigcia.
Gradowski, rozumiejac, jak ogromne ryzyko wiaze si¢ w tych okoliczno$ciach
z wybuchem powstania, pisat w swoim ostatnim liscie:

ludzie z obozu, cze$é¢ Zydow, Rosjan i Polakow, wszelkimi srodkami nas powstrzymywali i zmu-
szali, aby$my odlozyli termin naszej rewolty. Dzien ten jest bliski. Moze dzi$, moze jutro. Pisze

11 Pominiecie stopniowalnosci i skalowalnosci okrucienstwa w rozdziale poswieconym $wiad-
kowi moralnemu wydaje si¢ zaskakujace, gdyz w znacznej mierze okresla polozenie i zadanie tej
kategorii §wiadka. Brak ten wydaje si¢ tym dotkliwszy, ze zarowno w pozostatych rozdziatach The
Ethics of Memory, jak i w innych ksigzkach autora, takich jak The Decent Society (przet. N. Gold-
blum, Cambridge MA-London 1996) czy On Compromise and Rotten Compromises (Princeton-
-Oxford 2010) problem ztozonosci, skali i wielu odcieni zta jest obecny.

12 A. Margalit, The Ethics of Memory, s. 150, cyt. za: idem, Swiadek moralny, s. 100.

13 G. Didi-Huberman, Obrazy mimo wszystko, przet. M. Kubiak Ho Chi, Krakow 2012, s. 148—
149.
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te stowa w chwili najwigkszego zagrozenia i zdenerwowania. Niech przyszto§¢ na podstawie
moich zapiskow wyda wyrok na nas (nas osadzi) i niech $wiat zobaczy w nich krople, minimum
straszliwego, przerazajgcego $wiata, w ktorym zylismy'4.

Zatmen Gradowski zdecydowat si¢ wzig¢ udzial w jedynym w historii KL
Auschwitz-Birkenau powstaniu i wspominany jest jako jeden z jego liderow. Cale
jego $wiadectwo, obejmujgce niemal dwa lata pobytu w obozie, podszyte jest
zaskoczeniem i niedowierzaniem, ze tak potworne okrucienstwo ze strony drugie-
go cztowieka jest mozliwe. Bezwzglednos¢ oprawcow, jaka Gradowski opisuje
w swoich notatkach, nie pozostawia watpliwosci co do ryzyka, ktore ponosit za-
rowno w zwigzku z doswiadczaniem zta, jak i z samym sporzadzaniem $wiade-
ctwa. Jednocze$nie rozmaito$¢ podejmowanych przez niego dziatan, ktore miaty,
jak sie zdaje, to samo zrodto co swiadectwo moralne, nasuwa pytanie o to, jaka
form¢ moze w ogdle przyjac swiadectwo, co stanie si¢ centralnym zagadnieniem
dalszej cze$ci niniejszego artykutu.

Znajomo$¢ zta poprzez bezposrednie do$wiadczenie oraz ryzyko (wynika-
jace z tego potozenia) dla uczestnika i §wiadka wydajg si¢ podlegac¢ naczelnej
zasadzie zwigzanej z moralnymi celami $wiadka moralnego. Ten trzeci, przewod-
ni warunek rezonuje z najbardziej podstawowymi aspektami ludzkiej kondycji
1 jednoczesnie wydaje si¢ definiowa¢ Swiadectwo jako swiadectwo moralne, a nie
polityczne lub jeszcze inne. W swojej koncepcji Margalit podpowiada, ze umoty-
wowanie dawania $wiadectwa okresla wtasciwie jego charakter i rolg, pokazuje
jednak rowniez, ze rozmaite motywacje moga zachodzi¢ na siebie, to jest wspot-
istnie¢ z soba, a by¢ moze nawet z siebie nawzajem wynika¢!>. Zamiar moralny
niewatpliwie byt dla Gradowskiego gtdéwng motywacja do pisania, na co wskazu-
ja juz wstepne akapity jego notatek:

Poswigcone mojej rodzinie spalonej w Auschwitz-Birkenau

Mojej zonie Soni,

Mojej matce Sarze,

Mojej siostrze Esterze-Racheli,

Mojej siostrze Libie,

Mojemu tesciowi Rafaelowi,

Mojemu szwagrowi Wolfowi.

[...] Podejdz do mnie, szczesliwy obywatelu $wiata, [ktory mieszkasz w] kraju, gdzie istnieje

jeszcze szczescie, spokdj [i rados¢]. Opowiem ci, jak [nowoczesni, podli przestgpcy] zamienili

szczescie narodu w gehenng, a spokdj w wieczny smutek, jego rados¢ [zniszezyli na wieczno$é].

PodejdZz do mnie wolny obywatelu $wiata, [gdzie twoje Zycie jest] zabezpieczone przez ludzka

moralnos$¢, a twoja egzystencja [zagwarantowana przez prawo]. Opowiem ci, jak wspotczesni
zbrodniarze i [podli] bandyci podeptali moralno$¢ zycia i zniszezyli [prawo do egzystencji]16 .

14 7. Gradowski, op. cit., s. 157.
15 A. Margalit, The Ethics of Memory, s. 147-151.
16 7. Gradowski, Wprowadzenie do pierwszego manuskryptu, [w:] idem, op. cit., s. 19.
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Podobnie brzmi wstgp do opisu selekcji wsrod cztonkéw Sonderkommando
bedacego czescia drugiego rekopisu:

Drogi czytelniku!

Te moja prace poswigcam towarzyszom, ukochanym braciom, ktérych tak nieoczekiwanie od

nas zabrano. Kto wie, dokad ich zaprowadzono. Mamy zte przeczucia, poniewaz znamy ,,ich”

[Niemcow] az za dobrze.

Poswigcam im tych kilka linijek jako wyraz mojej glebokiej mitosci i przywiazania. Drogi czy-

telniku, jesli kiedykolwiek bedziesz chcial zrozumie¢, pozna¢ nasze ,,ja”, przemys$l wowczas

dobrze te stowa — znajdziesz w nich nasz obraz, a takze zrozumiesz, dlaczego bylismy tacy,

a nie inni.

Pisze¢ te wersy rowniez po to, aby$ mogt z nich zaczerpnac [przynajmniej] cze$ciowa wiedze,

w jaki sposob zginely dzieci naszego narodu!”.

Nie ulega wiec watpliwosci, ze celem notatek Gradowskiego byto zaréwno
ujawnienie zbrodni, opisanie moralnego cigzaru bycia wiezniem obozu Ausch-
witz-Birkenau, jak i objasnienie, jak to jest by¢ sprowadzonym — pod grozba
kary $mierci — do roli instrumentu w nazistowskiej fabryce $mierci. Jednoczes-
nie notatki Zatmena ilustruja wazny, uwzgledniony w rozwazaniach Margalita,
watek moralnosci samego §wiadka moralnego 1 kompromisow, do jakich moze
by¢ zmuszony. Filozof w swojej koncepcji dostrzega zlozono$¢ sytuacji §wiad-
ka moralnego i rozpoznaje, ze w warunkach bezposredniej konfrontacji ze ztem,
a tym samym realnym niebezpieczenstwem, $wiadek 6w moze by¢ zmuszony do
trudnych i niejednoznacznych moralnie wyborow:

Paradygmatycznym przyktadem §wiadka moralnego powinien by¢ kto$ o nieposzlakowanej mo-
ralnosci. Jednakze §wiadkiem moralnym moze by¢ tez kto$, kto zawiera pewien kompromis
moralny, aby przetrwaé, zwlaszcza gdy celem jest przetrwanie w roli $wiadka. Nie czuje si¢
w pelni zadowolony z przyjecia takiego stanowiska, ale jest to konieczne ze wzgledu na strasz-
liwe okoliczno$ci, w jaki niektorzy ludzie muszg walczy¢ o przetrwanie — okolicznosci, wobec
ktorych w pierwszym rzedzie potrzebujemy $wiadka moralnego'®.

Ten problem jest oczywiscie wyraznie obecny w $§wiadectwach i wspomnie-
niach cztonkéw Sonderkommando. Jak pokazuje w wywiadach z bylymi czton-
kami Sonderkommando Gideon Greif, tak zwani powiernicy tajemnic (bearers
of secrets) byli niechetnie przyjmowani ze swoja wiedza!® i potrzeba byto kilku
dekad, aby powszechnie oswoi¢ si¢ z mysla, ze wspolczesna forma zta dokonuje
zniszczenia nie tylko przez fizyczny atak i przejecie zasobow, lecz sigga nawet
poziomu etycznego przezywania siebie. Jednocze$nie problem przekazywania
trudnej i niechcianej wiedzy w $wiadectwie moralnym wydaje si¢ kluczowy dla
zagadnienia §wiadka moralnego i dlatego wymaga odpowiedzi na pytania: Czy
,,wspolnota moralna”?’ (jako odbiorca $wiadectwa moralnego) musi byé gotowa

17 7. Gradowski, Znajduje sie w sercu piekla...,s. 75.

18 A. Margalit, The Ethics of Memory, s. 162, cyt. za: idem, Swiadek moralny, s. 107.
19 G. Greif, op. cit., s. 72.

20 A Margalit, The Ethics of Memory, s. 155.
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na kazda, nawet najgorsza prawde? Czy brak takiej gotowo$ci uniemozliwia od-
biorcom bycie ,,wsp6lnota moralng”?!?

Zacytowane wprowadzenia do poszczegolnych rozdziatdéw obydwu manu-
skryptow zawieraja fragmenty spelniajace roéwniez czwarty warunek dawania
$wiadectwa moralnego, wyrazaja bowiem nadzieje na istnienie czytelnika, kto-
ry znalazlszy zapisane $wiadectwa, bedzie w stanie uchwyci¢ ich moralny wy-
miar, a tym samym zrozumie¢ opisane w nim okrucienstwo i podja¢ nad nim
dalszg refleksje. Jednocze$nie Gradowski nie ukrywa, ze jednym z jego celow
jest dostarczenie dowodow, ktore pozwola skazaé sprawcow masowych mordow
dokonanych w KL Auschwitz-Birkenau. Nalezy jednak podkresli¢, ze pragnie-
nie to pozostaje w stuzbie przewodniego celu moralnego i w tym sensie wydaje
si¢ jedng z form jego realizacji. W nadziei Gradowskiego na istnienie ,,odbiorcy
moralnego”, czy tez jak okresla to Margalit — ,,wsp6lnoty moralnej”??, jest po-
nadto spora doza przezornosci i zmystu praktycznego. Mozna wrecz powiedziec,
ze Gradowski nie tylko ma nadzieje na istnienie wspdlnoty moralnej, ale walczy
o dotarcie do takiej spotecznosci. Zwrot do znalazcy, poprzedzajacy pierwszy re-
kopis, a sporzadzony w czterech jezykach, jest jednym z przejawow takiej walki.
Autor ma swiadomo$¢, jak rozne losy moze miec list, ktory nadaje, dlatego prze-
widujac, ze moze on by¢ odnaleziony przez osoby nieznajace jezyka jidysz, kie-
ruje do nich prosbe o poswiecenie uwagi temu dokumentowi ze wzgledu na jego
znaczenie historyczne i moralne.

W opisie koncepcji §wiadka moralnego Margalit wigze swiadectwo moralne
z przewaga oprawcy nad $wiadkiem-ofiara, aczac w posredni sposob te konfron-
tacje z wymiarem czasu. Ten piaty warunek wskazuje, ze $wiadek moralny musi
wykaza¢ si¢ heroizmem w obliczu dysproporcji sit pomiedzy oprawca a ofiarg,
a jednoczesnie potrafi¢ odrozni¢ wizje przysztosci narzucang przez zto od realne-
go zasiegu 1 mozliwoS$ci oprawcy:

ludzie zniewoleni przez zbrodnicze rezimy, ktére daza do unicestwienia moralnej tkanki wspol-
noty, zaczynajg postrzega¢ rezim jako niemozliwy do pokonania czy wre¢cz niezniszczalny, tra-
cagc wiar¢ w sama mozliwo$¢ zaistnienia wspolnoty moralnej. Bedac bezsilnym wiezniem nazi-
stowskiego obozu koncentracyjnego czy bolszewickiego gutagu, mozna uwierzy¢ w to, ze
tysigcletnia Rzesza i niepowstrzymana niszczycielska sita komunistycznego tryumfu stanowia
jedyna mozliwa rzeczywistos¢. Asymetria wladzy miedzy ofiarg a sprawca z kazda chwila zdaje
si¢ potwierdza¢ niezwyci¢zalno$¢ rezimu. W tak straszliwych warunkach wiara w co$, co w nor-
malnych okolicznosciach byloby raczej rozsadnym przekonaniem — mianowicie w to, ze sita
zta jest ograniczona i tymczasowa — jest rzeczywiscie trudna?3.

Dla $wiadka moralnego kwestia czasu jest kluczowa, a istotnos$¢ czasu wydaje
si¢ mie¢ dla niego dwojaki charakter: bez watpienia czas trwania jego podleglosci
pod wladze oprawcy przektada si¢ zardbwno na jego wiedzg o zhu, jak i ponoszo-

21 Ibidem.
22 Ibidem.
23 Ibidem, s. 155, cyt. za: A. Margalit, Swiadek moralny, s. 103.
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ne przez niego ryzyko. Istotnym komponentem zagadnienia czasu w kontekscie
$wiadectwa moralnego jest zdolno$¢ §wiadka moralnego do takiej percepcji cza-
su, ktora uwzglednia trwalos¢ dobra i zta. Dopiero odrdznienie statosci dobra od
tymczasowosci zla pozwala w petni da¢ swiadectwo moralne o doswiadczonym
okrucienstwie. Gradowski spedzil w Auschwitz-Birkenau niemal dwa lata. Znajac
bieg wydarzen tamtych czasow, fatwo dostrzec, ze wymagany przez Margalita he-
roizm nie jest jednorazowym aktem, ale stalym zmaganiem si¢ z rzeczywistoscia,
ktora jest nie do zniesienia i w ktorej myslenie o przysziosci moze chwilami by¢
nie tylko trudne, ale wreez niemozliwe.

Kolejny warunek jest szczegdlnie wazny, gdyz okresla istote $wiadka moral-
nego, wyznaczajac mu za cel ukazywanie zta poprzez wyjasnianie, jak to jest
by¢ przedmiotem — czgsto ekstremalnego — zta. Podczas gdy to ogodlne stwier-
dzenie nie budzi wigkszych watpliwosci, jego szczegdélowe objasnienie sprawia
pewne klopoty. Zastrzezenia wywotuje na przyktad rozroznienie, jakiego doko-
nuje filozof, gdy twierdzi, ze to $wiadek polityczny opisuje obserwowane fakty
zewngetrzne, Swiadek moralny za§ — przezycia i rozpoznania etyczne przez nie
wywolywane:

Typem idealnym $wiadka politycznego jest ten, ktory wierzy, ze zgromadzone przezen dowody
winy sg jednym z instrumentéw prowadzenia wojny. Swiadkowie polityczni nie tylko wierza, ze
gdzies kiedy$ znowu zaistnieje wspolnota moralna, ktéra zwrdci uwagg na ich historig, lecz ra-
czej zywia nadziej¢ na odegranie aktywnej roli w ujawnieniu owej historii.

Z kolei paradygmatyczny $wiadek moralny przypisuje wartos¢ wlasnemu $wiadectwu bez
wzgledu na to, w jaki sposob owo $wiadectwo moze zostaé wykorzystane. Swiadek polityczny,
ze wzgledu na temperament i przygotowanie, moze by¢ znacznie lepszym $wiadkiem catej struk-
tury zfa, a nie jedynie jego pojedynczych epizodéw, niz §wiadek moralny. Przez to moze by¢
cenniejszym $wiadkiem w odkrywaniu prawdy faktograficznej. Swiadek polityczny moze ode-
gra¢ zacng rolg¢ w zwalczaniu zta wbrew wszelkim przeciwno$ciom. A jednak pomimo taczacych
ich cech $wiadek polityczny jako typ idealny rdzni si¢ od §wiadka moralnego i nie powinien by¢
z nim mylony. Obaj zaangazowani sa w odkrywanie tego, co zlo stara si¢ zakry¢. Swiadek poli-
tyczny moze by¢ bardziej skuteczny w ujawnianiu prawdy faktograficznej, w opowiedzeniu, jak
byto. Swiadek moralny potrafi opowiedzieé, jak to odczuwal, a mianowicie jak to jest by¢ nara-
zonym na zto tej miary. Pierwszoosobowa perspektywa w relacjach §wiadkéw moralnych ma
kluczowe znaczenie dla tego, o czym zaswiadczaja, podczas gdy §wiadkowie polityczni moga,
niewiele tracac, zlozy¢ §wiadectwo z perspektywy osoby trzeciej~™.

Zgadzajac sic w pelni z Margalitem, Ze relacje z konfrontacji ze ztem?>, s
nam szczegdlnie potrzebne, jednoczesnie uwazam za niekonsekwentne rozta-
czanie faktow zewnetrznych i przezy¢ wewngtrznych w mysleniu o tych rela-
cjach. Przeciw takiemu rozdzieleniu przemawiajg takze notatki Gradowskiego,
ktore dowodza, ze relacja z centrum piekta musi obejmowac zaré6wno fakty hi-
storyczne, jak i do§wiadczenia, a nawet zmiany wewngtrzne nimi wywotywane.
Cho¢ moze si¢ to wyda¢ zaskakujace, za konieczno$cia obejmowania przezy¢

24 A. Margalit, Ethics of Memory, s. 167-168, cyt. za: A. Margalit, Swiadek moralny, s. 109-110.
25 A. Margalit, Ethics of Memory, s. 162.
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wewngtrznych i faktow zewngtrznych przemawia nawet zastosowany przez Mar-
galita do zilustrowania §wiadka moralnego przyktad Idy Fink. Cata moc utworoéw
pisarki wydaje si¢ bowiem leze¢ wlasnie w rozpoznawaniu trudno uchwytnych
zewngetrznych () mechanizméw utatwiajacych zto, ktore mistrzowsko pokazuje
przez pryzmat dos$wiadczen wewnetrznych. By¢ moze nieche¢ do akcentowania
wymiaru zewngtrznego wynika u filozofa z potrzeby wyraznego rozdzialu miedzy
paradygmatycznym $§wiadkiem moralnym a $wiadkiem, ktory, postgpujac moral-
nie, nie pozostawia jednak po swojej konfrontacji ze ztem pisemnego $wiadectwa
z tego przezycia. Taki rozdzial wydaje si¢ jednak nienaturalny, gdyz kategoria
moralnosci nie jest zastrzezona dla ludzkiego wnetrza, ale dzieje si¢ rowniez —
jesli nie przede wszystkim — pomigdzy ludzmi, a to z kolei uzasadnia pytanie
o dopuszczalne formy moralnego swiadectwa, a raczej o mozliwos$¢ jego wyra-
zenia w sferze innej niz reprezentacja artystyczna lub naukowa. Jesli za§ moralne
swiadectwo moze by¢ wyrazone zard6wno przez zapis, jak i przez dziatanie, wow-
czas granica mi¢dzy §wiadkiem moralnym a §wiadkiem postepujacym moralnie
si¢ zaciera. Jednocze$nie poszerzenie koncepcji §wiadka moralnego o wypadki,
gdy $wiadectwo wyrazane jest w moralnym postgpowaniu (ktore niewatpliwie
moze by¢ odczytane z podobng precyzja jak zapis), wydaje si¢ nie tyle rozpusz-
cza¢ go w koncepcji postgpowania moralnego, ile odkrywaé — niezwykle istotne,
a jednoczesnie ztozone — warunki i sposoby odpowiedzi moralnej na doswiad-
czane zto.

Za poszerzeniem koncepcji $wiadka moralnego o sfer¢ dzialania przemawiaja
konkretne przyktady swiadkéw moralnych: jesli przyjrze¢ si¢ blizej wspomnia-
nym juz utworom Idy Fink, mozna w nich rozpozna¢ nie tylko reprezentacje¢ tego,
co zewngtrzne, ale wrecz forme dziatania w zewngtrznos$ci, poniewaz jej twor-
czo$¢ nie tyle prezentuje, ile odkrywa dla czytelnika $ciezki zta. Jeszcze wigk-
sza blisko§¢ pomigdzy $wiadectwem moralnym a dzialaniem mozna odnalezé
w notatkach Zalmena Gradowskiego. Jego zapisy dowodza bowiem, ze §wiade-
ctwo moralne polega zardOwno na rozumieniu (a wigc rdwniez reprezentowaniu),
jak i na dziataniu (egzekwowaniu). Autor ani na moment nie ukrywa, ze pragnie,
aby jego Swiadectwo postuzyto ukaraniu winnych, aby stanowito istotny materiat
dla sadu i historii. I trudno mysle¢ o stusznym gniewie Gradowskiego oraz jego
zasadnym dazeniu do sprawiedliwosci inaczej niz w kategoriach §wiadectwa mo-
ralnego, dlatego tak niezrozumiaty jest opisany przez Margalita zwigzek pomig-
dzy dziataniem a $wiadkiem politycznym. Aktywny opor wobec zla jest zawsze
aktem moralnym, a bywa rowniez dziataniem, ktoremu towarzyszy giebokie in-
telektualne rozpoznanie (ktore wydaje si¢ definiowa¢ swiadka moralnego wyra-
zajacego swoje Swiadectwo zapisem), nie jest jednak nigdy aktem prymarnie po-
litycznym. Zasadng wigc korektg koncepcji Margalita wydaje si¢ przypomnienie,
ze dopiero cel o charakterze innym niz moralny powinien decydowa¢ o zmianie
statusu $wiadectwa na — przyktadowo — polityczne.
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Ostatni warunek, jaki mozna odnalez¢ w koncepcji $wiadka moralnego Mar-
galita, dotyczy posiadania przez niego charyzmatycznej odwagi i zdolnosci do
reprezentowania doswiadczenia i rzeczywisto$ci zta. Zdaniem filozofa §wiadek
moralny emanuje charyzmg i odwaga wynikajagcymi z jego niepowtarzalnego
doswiadczenia zta. Margalit zaktada wigc, ze doswiadczenie zta jest wydarze-
niem zmieniajacym osobe. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z tym zatozeniem. Przemawia
za nim rowniez lektura notatek Gradowskiego: ukazuja one bowiem wyraznie
wplyw doswiadczanego i obserwowanego okrucienstwa na autora. Jednoczesnie
lektura tych notatek wskazuje, ze wspomniane przez Margalita charyzma, odwa-
ga 1 autentycznos¢ wydaja sic wyptywac¢ mniej z dosSwiadczenia zta, a bardziej
z odpowiedzi na to przezycie — z doglebnego rozpoznania moralnego obowiazku
w sobie. W tym miejscu powraca kwestia $cistego zwigzku pomiedzy rozumie-
niem i dziataniem, wydaje si¢ bowiem, ze dla Gradowskiego ukrywanie dowo-
dow w postaci zebow ofiar, dokumentacja zbrodni nazistowskich i ich wplywu
na niego oraz organizacja i przewodzenie jedynemu powstaniu w obozie Aus-
chwitz-Birkenau byty réznymi formami realizacji tego samego obowigzku mo-
ralnego. Tym samym przyktad Gradowskiego wskazywaltby, ze bycie moralnym
$wiadkiem i §wiadkiem moralnym (by uzyé rozréznienia Margalita)?® pozostaja
w bardzo $cistym zwigzku. Cho¢ jednak moralny $wiadek nie musi by¢ §wiad-
kiem moralnym (a wigc sktadajacym swoje swiadectwo w formie zapisu, jak chce
Margalit), to trudno doprawdy wyobrazi¢ sobie, aby $wiadek moralny nie byt
jednoczes$nie moralnym §wiadkiem. Wydaje si¢ bowiem, ze nawet jesli Swiadek
moralny zmuszony zostat do pdjscia na jaka$ forme moralnego kompromisu, aby
przezy¢ w obliczu skrajnego zta, to musiat jednoczes$nie zachowaé precyzyjny
zmyst moralny, aby méc dostarczyé¢ $wiadectwo moralne?’.

Ztozonos$ci relacjom pomiedzy tymi dwoma rodzajami $wiadkoéw przydaje
wspomniany juz przyktad Achmatowej. Przywotanie obrazu jej pobytu w wigzie-
niu i1 krotkiej wymiany zdan z inng wiezniarka niesie tadunek wieloznacznosci,
z ktorej — jak mozna przypuszcza¢ — autorka zdawata sobie sprawe. Rozpozna-
nie zta nastapito zardbwno w poetce, jak i w jej rozmdowczyni oraz zrodzito to samo
pragnienie $wiadectwa, powraca zatem pytanie, czy jedyng formg dawania §wia-
dectwa moralnego moze by¢ zapis. Czy mozliwe jest dawanie Swiadectwa moral-
nego poza literatura i sztuka, na przyktad w sposobie zycia??® Taka reprezentacja

26 Jbidem, s. 149.

27 Margalit we fragmencie omawiajacym te kwestie pomija catkowicie problem doglebnego
poczucia winy, jakie §wiadek moralny moze przezywa¢ w wyniku kompromisu moralnego. Jedno-
cze$nie kwestia ta wydaje si¢ kluczowa dla mozliwosci zachowania zmystu moralnego. Pominigcie
tego waznego wymiaru ludzkiej kondycji czyni proponowany model paradygmatycznego $wiadka
moralnego niepelnym.

28 A zatem nadal w ramach kultury, ktorg prof. Stanistaw Pietraszko rozumiat jako sposéb zycia
podtug wartosci, por. idem, Antropologiczne podstawy teorii kultury, [w:] Kultura. Studia teoretycz-
ne i metodologiczne, red. S. Bednarek, Wroctaw 2012.
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jest mozliwa zaréwno do pomyslenia, jak i do odczytania przez odbiorcoéw, cho¢
niewatpliwie komplikuje obraz dawania §wiadectwa moralnego. Pytanie to jed-
nak stawia wyraznie sama analiza $wiadectwa Zatmena Gradowskiego, w ktorym
dzialanie nieustannie przeplata si¢ z reprezentowaniem.

Zastosowanie definicji §wiadka moralnego do konkretnego przyktadu, to jest
swiadectwa Gradowskiego, sprowadza ogo6lna koncepcje filozoficzna do jej kon-
kretnej realizacji w §wiecie, a tym samym naktada na nig linearno$¢ czasu wraz
z wynikajacymi z tego ograniczeniami: przestrzeni, mozliwych dynamik spo-
tecznych czy fizjologii i1 psychiki jednostki. Konfrontacja ze ztem traci w tym
zestawieniu wiele ze swego aspektu iluminacji, zamiast ktorej na pierwszy plan
wysuwaja si¢ nieodzatowane straty, ogromne zniszczenia i przyttaczajacy obted
chaosu. Ta zmiana nie ujmuje nic z wartosci odkrywania zta, dodaje jednak dos¢
precyzyjny opis jego kosztéw, dzieki czemu to, co $wiadek odkryt poprzez siebie,
swoj wymiar etyczny i moralny?’, w wyniku konfrontacji ze ztem staje si¢ jednym
z elementow bardziej ztozonej rzeczywistosci, ktora niewatpliwie dopuszcza prze-
wagge sity nad mysla, a wigc chaosu nad porzadkiem. Jak nietrudno si¢ domyslic,
w takiej rzeczywisto$ci raport z konfrontacji ze ztem, a nawet uchwycenie istoty
tego konkretnego zta, jest jedynie czgscia, i to nie najwazniejsza, towarzyszenia
wlasnej moralnoéci w okoliczno$ciach zagrozenia przez zto*°. Innymi stowy taka
konkretna, a jednoczesnie szersza perspektywa zmusza do przyjecia niewygodnej
prawdy, ze $wiadectwo moralne oddziatuje jedynie na sity dobra i w tym znacze-
niu jest bezradne wobec zta, ktorego istotg jest bezsens. O ile wigc Swiadectwo
moralne jest w stanie powigksza¢ zasoby dobra, o tyle pozostaje bez wplywu
na dziatania zasilane chaosem. To wazne ograniczenie jest jednym z pierwszych
i podstawowych ustalen Gradowskiego i wydaje si¢ istotnym elementem definiu-
jacym pisemne §wiadectwo moralne.

Zestawienie koncepcji swiadectwa moralnego z notatkami Zatmena Gradow-
skiego pozwala réwniez dostrzec pewne braki w teoretycznym ujeciu zta sformu-
lowanym przez Margalita. Nie ma w nim na przyktad bezposrednich rozwazan
na temat wymiaru czasu, mimo ze — jak wskazuje §wiadectwo Gradowskiego
— takie czynniki, jak czas ekspozycji na zlo, formy zla, jakie w czasie konfronta-
cji z ztem sg ujawnione oraz indywidualne ograniczenia psychofizyczne swiadka
w danym momencie ksztattuja sytuacje spotkania ze ztem. To wlasnie te uchwyt-
ne i konkretne wskazniki okreslajg kluczowe warunki $§wiadectwa moralnego:

29 Przymiotnik ,,moralny” w pojeciu $wiadka moralnego jest nasycony wymiarem zaréwno
moralnym, jak i etycznym, por. A. Margalit, The Ethics of Memory, s. 182. Szczegdty rozumienia
etyki i moralnos$ci Margalita omawia w swojej ksiazce K. Liszka. Zob. K. Liszka, Koncepcja etyki
i moralnosci pamigci Margalita, [w:] eadem, Etyka i pamigé o Zagladzie, Warszawa 2016.

30 Piszac o towarzyszeniu whasnej moralnosci, nawigzuje do koncepcji ,,myslenia dwa-w-
-jednym”, poszerzam ja jednak o mozliwos$¢ ,,towarzyszenia” (myslenia dwa-w-jedynym) podczas
dziatania, por. H. Arendt, Dwa-w-jednym, [w:] eadem, Myslenie, przet. H. Buczynska-Garewicz,
Warszawa 1991.
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ponoszone przez $wiadka ryzyko oraz dostgpne mozliwosci poznania przejawow
zta i odpowiedzenia na nie. Zaskakujace jest rowniez pominigcie przez filozofa
stopni zta, z jakimi przychodzi si¢ podmiotowi skonfrontowac, co niewatpliwie
nie jest trywialng kwestig dla dawania $wiadectwa moralnego. Te zastrzezenia nie
powinny jednak przestoni¢ wartosci, jaka ptynie z wprowadzenia do refleks;ji filo-
zoficznej koncepcji swiadka moralnego. W namysle nad moralnoscia Margalito-
wi udaje si¢ bowiem wyodrebni¢ osobisty aspekt etycznej i moralnej aktywnos$ci
cztowieka, ktory prowadzi do ztozenia swiadectwa moralnego. Pociaga to za soba
wspomniane pytanie o formy, jakie moze przybra¢ paradygmatyczne $wiadectwo
moralne. Czy musi mie¢ ono ksztalt zapisu, artystycznego tworu, ktory osiadzie
w tradycji jako rozpoznawalny element, czy tez moze przybra¢ mniej uchwyt-
ng forme sposobu zycia, kierowanego pragnieniem dania §wiadectwa moralnego
w wyniku osobistego doswiadczenia zta?

Zalmen Gradowski’s notes in the light
of Avishai Margalit’s idea of moral witness

Abstract

The aim of this paper is to analyze notes written by Zalmen Gradowski during his time as
a Sonderkommando in Auschwitz-Birkenau by means of the concept of the moral witness proposed
by Avishai Margalit in The Ethics of Memory. Applying this general but well-conceived concept to
an individual problematic testimony allows one to refine the matter of context that shapes moral
testimony, and at the same time enables a systematic analysis of Gradowski’s moral testimony. This
paper formulates further observations and questions regarding the concept of the moral witness,
thus taking the paradigmatic moral witness to a more complex level, and then creates a template for
a structured analysis of the especially subtle phenomenon that is individual moral testimony.

Keywords: moral witness, Sonderkommando notes, Avishai Margalit, Zalmen Gradowski
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